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O destino ndo é uma questdo de sorte, é

uma questéo de escolha.

William J Bryan — 1860-1925



SUMARIO

DT [ or: 1 (o] 4 - USROS PRRUTR RPN v
F o [ (o [oTol T 1=T 0 01U \Y/
LiSta d8 TabEIAS. .....ccueiie e XX
LiStA 08 FIQUIAS. .....eiueeiieiiiiteeit ettt XX
RESUMIO ..t re e ne e XV
ADSTITACT. ...t XV
T (0T [N o7 T TSSO 16
1. O estudo cientifico do COMPOrtamento..........ccoevreriririeneneeseseeecseeas 16
2. Variaveis de controle do comportamento............ccocevevriierernenieneennen, 21
3. Livre arbitrio, determinismo, e a interface direito e psicologia................ 29
3 L LIVIE @rDIIIO. c.eeeeve et 34
3.2 DEtEIMINISMO. .. .ieuviieeeiieeie et ee et ree e esreenaeeneenree e 35
3.3 Culpabilidade: nogdes recentes relativas a determinismo e livre 40

AFDTEFIO. c. et
4. Comportamento de eSCOINA..........cceevveiiiiieiiee e 51
4.1 Diferenca entre escolha e preferéncia...........ccooeveveiencicnesinieenn, 52
4.2 Procedimentos para estudar o comportamento de escolha................. 53
EXPEIMENTO L.ooeiciieice e 58
PartiCIPANTES .....ecvieiiecie e s re e esre e 58
Material e Ambiente Experimental............ccocooiiiiiiiiiiie 59
PrOCEAIMENTO. ...c.eiiiiecieeie ettt e e e reeneen 59
RESUITAUOS. ... ettt 64
DISCUSSAD. ....c.vevetietieriesie st ste sttt et ettt st e besne s e e seese et e stesbesneereens 71
EXPEIIMENTO Tl...oiiiiiiii e 75
ParTICIPANTES ..ot 76
Material e Ambiente Experimental..............ccccooveviiviic i 76
PrOCEAIMENTO. .....eiiieiiiie ettt 77
RESUITAAOS. ...t 79
DISCUSSAD. ... evveeeeiteesieeteesteeste e e eree e e te s esteeaeesaesteeneeesaessaeaeeneesseenseeneens 86
EXPErimento Tl .....coove oo 86
PartICIPANTES ..ot e 88
Material e Ambiente Experimental............ccccooooiiiiniiiiiii 88



PrOCEAIMENTO. ...ttt e e e e e e e

R

esultados.

Discussao..

Experimento IV

PartiCIPANTES ....veivveiieeieeie et re et e e e

Material e Ambiente EXperimental...........c.ccoccevviiieiiieie i

PrOCEAIMENTO. ... eeenenennn

RESUITAN0OS € DISCUSSAO. ..ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenens

Exper

imento V.

PartiCIPANTES .....ecveeiiecie ettt be e sre s

Material e Ambiente Experimental............ccocooiiiiiiiiiii

PrOCEAIMENTO. ...eeeeeee et neneeennnnnnnnen

R

esultados.

Discussao..

Experimento VI

PArTICIPANTES ..ot

Material e Ambiente Experimental.............cccccoovevieiieeie e

PrOCEAIMENTO. ... e et e e e

R

esultados.

Discussao..

EXPErIMENTO V.. .ooieiiiiece et

PartiCIPANTES .....ecvieiiecie e re e sre e

Material e Ambiente Experimental............ccocoooiiiiiiiiiii

PrOCEAIMENTO. ..ceeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeeneeeenennnnn

R

esultados.

Discusséao..

Discussado Geral..

Referéncias ........

Anexos

Termo de

consentimento livre e esclareCido.........ooeveveeeeeeeeeeeeeeeeeeenanene.

Resumo esquematico dos procedimentos..........c.covevveeeereereeereeseennenn,

Glossario

Xl

89

90

95

97

97

98

98
101
115
115
116
116
118
126
128
128
129
129
130
136
138
138
139
139
141
148
152
162
180
181
182
185



LISTA DE TABELAS

Tabela 1 — Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condicéo
(EXPEIIMENTO 1) oeoueiiiiiiiecie ettt ettt e reenne e
Tabela 2 — Somatorio dos nucleos verbais (Experimento 1)........ccccccovveveiieiinnnn,
Tabela 3 — Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condi¢éo
(EXPErIMENTO 11)...eviiieeieeie ettt saeesne e
Tabela 4 — Somatorio dos nucleos verbais (Experimento. ).........cccccoeveiveiinenenn,
Tabela 5 — Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condicdo
EXPEIIMENTO T oot

Tabela 6 — Somatorio dos nucleos verbais (Experimento HI).........c.cccoooveiveiieenenn,
Tabela 7 — Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condi¢éo
(EXPEIIMENTO 1)...uiieeiiiieiicce ettt ettt st re e re e
Tabela 8 — Somatorio dos nucleos verbais (Experimento IV).......ccccccoovevvevivenenne.
Tabela 9 — Distribuicdo de escolhas na Linha de Base 1 (Experimento IV)............
Tabela 10 — Frequéncia de cliqgues no elo com atraso por condicdo
(EXPEIIMENTO V) ...ttt ettt st et esba et et esaeesaeenneens
Tabela 11 — Somatorio dos nlcleos verbais (EXperimento V).........cccevveveeivenenne.
Tabela 12 — Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg/30seg) por
condicdo (EXPErimento V1) ......ccooveiioii e
Tabela 13 — Somatorio dos nlcleos verbais (Experimento VI).........ccccooeeveiivennnne.

Tabela 14 — Somatdrio dos nucleos verbais (Experimento VII)...........ccccceeveneee.

Xl

69

69

84

85

93

94

108

108

110

124

125



LISTA DE FIGURAS
Figura 1 — llustracdo da tela do computador no elo inicial (Experimento I).........
Figura 2 — llustracéo da tela do computador no elo terminal (Experimento I).....
Figura 3 — Alocacdo das respostas de escolha por participante (Experimento I).
Figura 4 — llustracdo da tela do computador no elo terminal contingente a
resposta de tocar o circulo (EXperimento 1).......cccccoovvvieiiiinniieieieiese e
Figura 5 — Alocacdo das respostas de escolha por participante (Experimento 1)

Figura 6 — Alocacdo das respostas de escolha por participante (Experimento

Figura 7 — llustracdo da tela do computador no elo inicial (Experimento IV).......
Figura 8 — llustracdo da tela do computador no elo terminal contingente a
resposta de tocar o quadrado (EXperimento IV)........ccovevviieiieve s
Figura 9 — llustracdo da tela do computador no elo terminal contingente a
resposta de tocar o pentagono (EXperimento IV)........ccccovevveveeve e,

Figura 10 — Alocacdo das respostas de escolha por participante (Experimento

Xi

77

80

91

98

99

99

102

119

131

141



L. Lourengo, C.(2013). Sistema Penal e Psicologia: livre arbitrio e determinismo. Tese
de Doutorado apresentada ao Programa de Pos Graduacdo Stricto Sensu em Psicologia
da Pontificia Universidade Catolica de Goias, 1...pp.

Na ciéncia explicacbes do comportamento se baseiam tanto no determinismo quanto no
livre arbitrio. A contraposicdo desses conceitos pode ser estudada a partir de comportamentos de
escolha. Se todo comportamento € de escolha, entdo a questdo sai de ambiente tedrico para
empirico. Experimentos demonstram variaveis responsaveis pela escolha. O objetivo geral do
presente estudo foi de observar se participantes humanos sdo sensiveis a manipulacdo das
probabilidades de reforcamento através da verificacdo da distribuicdo das respostas no elo
inicial composto de duas alternativas e também quanto a distribuicdo das respostas nos elos
terminais, com duas ou mais alternativas, e analisar tais resultados a partir dos conceitos
determinismo e livre arbitrio. Foram feitos sete experimentos nos quais investigou-se a
influéncia na distribuicdo de respostas com a manipulacdo das seguintes variaveis: 1) atraso e
probabilidade de reforgo; 1) nimero de estimulos e atraso; I11) baixa probabilidade de reforco e
atraso em conjunto e alta probabilidade; V) probabilidade de reforco, atraso e nimero de
estimulos; V) atraso e probabilidade de reforco separadamente; VI) mesma probabilidade e
diferentes magnitudes (tempos) de atraso; VII) probabilidade de refor¢co e quantidade de
estimulos. Foram solicitados relatos em algumas sessdes. Participaram deste estudo alunos
universitario com idades de 18 a 40 anos de ambos 0s sexos e sem histdria experimental. No
Experimento |, quatro participantes foram expostos a cinco fases experimentais. Os resultados
do Experimento | demonstraram que o efeito atribuido ao reforcador, a mudanga
comportamental, foi observado em todas as fases do experimento. O atraso mostrou-se eficiente
na determinacdo da escolha de um dos elos iniciais. No Experimento Il, quatro participantes
foram expostos a cinco fases experimentais. Os resultados do Experimento Il demonstraram
que uma probabilidade baixa a variagdo no numero de estimulos no elo terminal ndo produziu
qualquer preferéncia por um dos dois estimulos no elo inicial e demonstrou a eficiéncia do
atraso uma vez mais. No Experimento Ill, quatro participantes foram expostos a quatro fases
experimentais. Os resultados do Experimento Il demonstraram que as seguintes variaveis,
manipuladas conjuntamente, produziram mudanca comportamental para todos os participantes:
Baixa probabilidade de reforco manipulada em conjunto com o atraso; Alta probabilidade de
reforco manipulada sem atraso; Combinacdo de variaveis aversivas (baixa probabilidade de
reforco — 0,20 — mais o atraso de 6 segundos) em um dos estimulos de escolha combinados, em
escolha concorrente, com alta probabilidade de refor¢co (0,80) no outro estimulo, levou a
escolhas exclusivas (maximizacdo das escolhas). No Experimento VI, quatro participantes
foram expostos a quatro fases experimentais. Os resultados do Experimento VI demonstraram
que o atraso foi uma das varidveis mais relevantes na mudanca de comportamentos juntamente
com a liberag&o de reforgos. No Experimento V, cinco participantes foram expostos a sete fases
experimentais. Os resultados do Experimento V demonstraram que a introducdo do atraso
controlou a preferéncia para todos os participantes, sendo a probabilidade de 0,20 ou 0,80.No
Experimento VI, dois participantes foram expostos a cinco fases experimentais. Os resultados
do Experimento VI demonstraram que as variaveis manipuladas produziram mudanga
comportamental e que a maior magnitude do atraso foi mais eficiente. No Experimento VII, dois
participantes foram expostos a nove fases experimentais. Os resultados do Experimento VII
demonstraram que 0 numero de variaveis determinantes dos comportamentos caminha
para um numero elevado. O conjunto de experimentos possibilitou verificar que das variaveis
estudadas o atraso foi a mais eficiente na mudanca de comportamentos e que ha determinacao
do comportamento por diversas varidveis. O estudo propde que o ordenamento juridico
considere tal determinacdo quando da elaboracdo da norma juridica penal, numa expectativa de
diminuicdo de comportamentos indesejaveis, tal como o0 comportamento criminoso.

Palavras-chave: escolha, comportamento, preferéncia, reforgo, direito.
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L. Lourenco, C. (2013). Criminal System and Psychology: Free will and determinism.
Thesis presented to the Stricto Sensu Post Graduation Program on Psychology of
Catholic University of Goias (PUC Goias), 1 ... p.

In science explanations, behavior is based on both determinism as in free will. The contrast of
these concepts can be studied from behaviors of choice. If all behavior is choice, then the
guestion comes from theoretical to empirical environment. Experiments demonstrate variables
responsible for selecting. The general objective of this study was to observe whether human
participants are sensitive to manipulation of the probabilities of reinforcement by checking the
distribution of responses in the first link consists of two alternatives as well as the distribution
of responses in the terminal links, with two or more alternatives, and analyze results from such
concepts determinism and free will. Were made seven experiments in which we investigated the
influence on the distribution of responses to the manipulation of the following variables: i)
delay and probability of reinforcement and ii) delay and the number of stimuli, 111) a low level
of reinforcement with delay and on the other high probability; 1V) probability of reinforcement,
delay and number of stimuli, V) delay and probability of reinforcement separately, VI) and
different magnitudes equal probability (time) delay; VII) probability of reinforcement and
amount of stimuli. Were requested reports on some sessions. Participants were university
students aged 18-40 years of both sexes and no experimental history. In the first experiment,
four participants were exposed to five experimental phases. The results of Experiment | showed
that the effect attributed to the reinforcer, behavioral change was observed in all phases of the
experiment. The delay was effective in determining the choice of one of the initial links. In
Experiment I, four participants were exposed to five experimental phases. The results of
Experiment 1l showed that a low probability the variation in the number of stimuli in the
terminal link produced no preference between the two stimuli in the initial link and
demonstrated the efficiency of the delay once again. In Experiment Ill, four participants were
exposed to four experimental phases. The results of Experiment Il showed the following
variables manipulated in conjunction produced behavioral changes for all participants: Low
probability of reinforcement manipulated with the delay, high probability of enhancing handled
without delay; aversive combination of variables (low probability of reinforcement - 0.20 - plus
the delay of 6 seconds) in a combined stimulus of choice in choosing competitor, with high
probability of reinforcement (0.80) in the other stimulus led to exclusive choices (maximizing
choices). In Experiment VI, four participants were exposed to four experimental phases. The
results of Experiment VI demonstrated that the delay was one of the most important variables in
behavior change with the release of reinforcements. In Experiment V, five participants were
exposed to seven phases. The results of Experiment V showed that the introduction of delay
controlled preference for all the participants, the probability of 0.20 or 0.80. Experiment VI and
second participants were exposed to five phases. The results of Experiment VI showed that the
manipulated variable produced comportal change and the largest magnitude of the delay is more
efficient. In Experiment VII,two participants were exposed to nine experimental phases. The
results of Experiment VII showed that the number of variables that determine the behaviors
walks to a probable infinity. The set of experiments enabled us to verify that the variables
studied the delay was the most effective in changing behavior, and that behavior is determined
by several variables. The study proposes that the law considers such determination when
drafting the legal standard, an expectation of decreasing undesirable behaviors, such as criminal
behavior.

Keywords: choice, behavior, preference, reinforcement, Law.
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Sistema Penal e Psicologia: livre arbitrio e determinismo

Claudia Luiz Lourenco

Lorismario Ernesto Simonassi

Pontificia Universidade Catolica de Goias

1. O estudo cientifico do comportamento

A preocupacao cientifica levou ao estudo do comportamento, questionando
porque 0s organismos se comportam desta ou daquela maneira. As pessoas se
comportam das mais diversas formas, andam, falam, pensam, fazem coisas (Catania,
1999). O estudo do comportamento é uma matéria dificil por ser extremamente
complexo. Sua complexidade esta no fato de que ele € um processo e como tal ndo pode
ser facilmente imobilizado para observacdo, sendo fluido, mutavel, evanescente e,
quaisquer de suas instancias, tém inicio, meio e fim (Skinner, 1953/2003; Todorov,

2012D).

Comportamento € um termo usado para indicar acdes de um sujeito e, a0 mesmo
tempo, um objeto de estudo a ser entendido e explicado. A explicacdo esta na situagédo
que o antecede, sendo que a analise do comportamento operante estuda o
comportamento definido pelo efeito no ambiente (Todorov, 2012a). Comportamento
social pode ser definido como a acdo de duas ou mais pessoas em relagdo a outra, ou em

conjunto, em relacdo ao ambiente comum (Skinner,1953/2003).



A identificacdo das varidveis das quais 0 comportamento é funcdo caracterizam
0 que pode ser chamado de analise causal ou funcional. Tenta-se prever e controlar o
comportamento de um organismo individual. Esta ¢ a ‘varidvel dependente’, o efeito
para o qual se procura a causa. As ‘variaveis independentes’, as causas do
comportamento, sdo as condi¢cdes externas das quais o comportamento é fungdo

(Skinner, 1953/2003).

Vérias sdo as formas de explicacbes para o comportamento. A Analise
Experimental do Comportamento trabalha, dentre outras, com a realizacdo de
experimentos em laboratério, como no experimento descrito a seguir. Foram
conduzidos estudos em procedimentos de escolha por Simonassi, Bergholz e Santos
(1984). Alguns dos estudos foram feitos com criangas, as quais podiam escolher uma
entre quatro respostas, onde para cada resposta foram manipulados esquemas de razédo
em fases distintas, com a presenca de avaliadores que julgavam o comportamento final.
Num dos experimentos os avaliadores acompanharam o procedimento desde o inicio e,
no outro apenas presenciaram a Ultima sessdo. Houve preferéncia pelo esquema em que
houve programacdo de menor razdo. O fato da presenca dos avaliadores fez com que
suas explicacBes variassem quanto as causas dos comportamentos, sendo que 0s que
acompanharam parte do processo tiveram uma explicacdo mentalista, jA& os demais,
explicaram a preferéncia fazendo referéncia a historia prévia de treino. O objetivo do
experimento foi demonstrar que se 0 evento determinante do comportamento ndo esta
presente, abre-se campo para explicacGes alternativas. Demonstrou-se, também, que
explicacBes mentalistas negligenciam a relacdo de contingéncia entre eventos e surgem

guando se desconhecem as variaveis manipuladas (causas) de um comportamento.

Na anéalise do comportamento esta implicito que o comportamento ndo ocorre ao
acaso e, consequentemente, pode ser explicado. Ao ser explicado, entende-se que o
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comportamento pode ser previsto desde que se tenham dados necessarios e pode ser
controlado desde que se tenham 0s meios necessarios. A nogdo de controle aqui
esbocada nédo significa, forcosamente, obrigar alguém a fazer algo contra sua vontade
(Moreira & Medeiros, 2007). Pretende sim, exprimir a ideia de tornar a ocorréncia de

um comportamento mais ou menos provavel.

A abordagem experimental do comportamento é mantida porque € necessaria e
singularmente eficaz na solucdo de problemas importantes (Sidman, 2005). Para tanto,
faz-se necessaria uma investigacdo das contingéncias de reforco envolvidas em um dado
comportamento, 0o que pode ser estudado a partir de experimentos que envolvem
escolha, preferéncia e reforcamento. As contingéncias de refor¢co sdo arranjos que
especificam qual a resposta dentro de uma classe serd reforcada e sob quais
circunstancias o reforco estard disponivel. Significa que pode-se programar
consequéncias para um comportamento, de modo que os estimulos deverdo ocorrer com
alguma relagdo com o comportamento, ou seja, 0 ambiente deve estar programado de

forma que as respostas fardo com que algo aconteca.

Um ato pode ser alterado em sua forca pelas suas consequéncias (Keller, 1973).
Thorndike (1911/2000) descreveu como as consequéncias afetam o responder
subsequente, o que denominou de Lei do Efeito, um principio de aprendizagem
aplicavel aos comportamentos humano e animal. A Lei do Efeito descreve que pela
experiéncia a¢les que tém resultados agradaveis para o individuo tendem a se repetir,
aumentando de frequéncia e, as que tém resultados desagradaveis tendem a desaparecer

(Hilgard, 1966/1973; Marx & Hillix, 1974).

A Lei do Efeito especifica um procedimento para alterar a probabilidade de uma

resposta escolhida (Skinner, 1953/2003). De varias respostas & mesma situagdo, aquelas
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acompanhadas ou seguidas de perto pela satisfagdo do animal, serdo, em iguais
condigdes, mais firmemente relacionadas com a situacdo de modo que, quando esta
tornar a ocorrer, aquelas terdo maior probabillidade de voltarem a ocorrer. Quanto maior
for a satisfacdo ou o desconforto, maior o fortalecimento ou o enfragquecimento da

ligagéo (Thorndike, 1911/2000; Skinner, 1953/2003).

Além da importincia da consequéncia, 0s eventos antecedentes também
exercem o0 controle sobre o comportamento. Essa no¢do fica ainda mais clara com
estudos experimentais, como num experimento com pombos, no qual se reforca o
movimento de pesco¢o quando surge um sinal luminoso e do ndo reforgo, para extingao
quando a luz se apaga. Com a repeticdo dessas condicdes, de forma alternada, o
movimento passa a ocorrer apenas quando a luz esta acesa (Skinner, 1953/2003). Esse
processo através do qual isso ocorre é denominado discriminacdo. Quando um estimulo
antecedente afeta diretamente um comportamento, o comportamento muda na sua
presenca, exerce controle sobre ele. Dai, poder-se-a alterar a probabilidade de uma

resposta quase que de modo instantaneo pela apresentacdo ou remocao do estimulo.

A discriminacdo operante se da de duas formas. Numa primeira, 0s estimulos
que ja se tornaram discriminativos sdo manipulados para mudar probabilidades. Numa
segunda, estabelece-se a discriminacdo para assegurar que no futuro terd determinado
efeito quando aparecer (Baum, 2005/2006; Skinner, 1953/ 2003). Os homens agem
sobre 0 mundo, modificam-no e, por sua vez sdo modificados pelas consequéncias de
sua acdo. Se o meio se modifica, formas diferentes de comportamento desaparecem,
enguanto as consequéncias produzem novas formas de comportamento. Tais formas
novas de se comportar, juntamente com as formas ja existentes, formam o repertorio

comportamental dos organismos (Ferster & Skinner, 1957).
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O comportamento, portanto, muda com a mudanga de contexto, temporal,
ambiental, ocasional. Quando vocé esta se arrumando para ir ao trabalho ou para ir a
uma festa, tais contingéncias é que determinardo o que vocé ird vestir, calcar, ou seja,
como voce ira se arrumar. VVocé pode escolher ir nu, mas as contingéncias demonstram
que em outros momentos isso ndo se mostrou adequado ou conveniente. No contexto do
trabalho exige-se um padrdo de comportamento, fora dele, outro. Imagine-se na
seguinte situacdo, vocé estd na fila do cinema e encontra um velho conhecido, é bem
provavel que vocés se cumprimentem e comentem sobre o filme que irdo assistir. Caso
esse encontro se desse num hospital o assunto e as discussdes seriam outros, de igual
modo se fosse num show ou num restaurante. Campainhas, assobios, sinais de transito,

sdo ocasifes, contextos seguidos por certas consequéncias (Skinner, 1953/2003).

O estudo e a busca por métodos adequados para o estudo do comportamento,
como algo observavel, comecam com Watson (1913, 1930), chegando a Skinner (1938,
1945, 1953/2003, 1957, 1969, 1974/2006) com a proposta do behaviorismo radical,
ocupando-se de conceitos derivados de observacdes empiricas para resumir as relaces
funcionais, observada em estudos das interacdes comportamento e ambiente (Simonassi,
Cameschi, Coelho, Valcacer & Fernandes, 2011). Contudo, as noc¢fes desse

comportamento observavel difere entre tais autores.

Skinner (1953/2003) postula que pode-se obter controle sobre 0 comportamento
somente na medida em que consegue-se controlar os fatores por ele responsaveis. Além
disso, estes controles, que com frequéncia sdo evidentes nas suas aplicagdes praticas,
sdo mais que suficientes para nos permitir estender os resultados de uma ciéncia de
laboratdrio para a interpretacdo do comportamento humano nos negécios cotidianos

guer com objetivos tedricos, quer praticos.
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2. Variaveis de controle do comportamento

O comportamento é multideterminado pela hereditariedade e pelo ambiente. A
combinacdo desses dois fatores determina o comportamento e, se possuirem-se
informacdes sobre eles, isso pode ser util na previsdo e controle do comportamento.
Desta forma, a analise do comportamento leva em consideracao variaveis filogenéticas e
ontogenéticas (Skinner, 1966) e suas respectivas variaveis determinantes tornam-se
acessiveis aos estudiosos do comportamento, no caso das ontogenéticas sem
necessidade de se recorrer a variaveis ndo observaveis, ja que as filogenéticas ndo sao
acessiveis. Do ponto de vista ontogenético importam os comportamentos reflexos

(pavlovianos ou respondentes) e 0 comportamento operante.

O comportamento pavloviano é, historicamente, um dos comportamentos mais
estudados na Psicologia, e uma descoberta interessantissima para outras areas e,
recebera esse nome em razdo de seu primeiro estudioso, o fisi6logo russo, Ivan
Petrovich Pavlov. Trata-se de um processo de emparelhamento de dois estimulos. Um
estimulo inicialmente neutro, que nao elicia qualquer resposta e passe a funcionar como
estimulo condicionado, e outro, que consistentemente elicia uma resposta em fungéo da
historia filogenética, denominado estimulo incondicionado. Ap6s o continuo
emparelhamento do estimulo neutro com o estimulo incondicionado, este faz com que o
estimulo originariamente neutro passe a eliciar a resposta dada ao estimulo
incondicionado (Rescorla, 1988). Inicialmente, o estudo do condicionamento
pavloviano, na historia da Psicologia foi peca central de varias teorias que buscavam
explicar o comportamento, era um modo de se fazer ciéncia e também possuia um papel

filoséfico.
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Rescorla (1988) aponta inovacOes na forma de se estudar o condicionamento
Pavloviano, especialmente que, quando ocorre 0 pareamento de estimulos, ocorrem

mais processos comportamentais que simplesmente o novo controle por estimulos.

Pode-se verificar, segundo Rescorla (1988), algumas contribui¢cdes que o estudo
do comportamento pavloviano continua trazendo. A primeira é que ele continua sendo
um processo de aprendizagem que propicia uma analise detalhada, dentre os inUmeros
processos de aprendizagem existentes. Trata-se de um modelo para o estudo de
modificacdo do comportamento pela generalizacdo da experiéncia. A segunda é o
provimento de informacgfes e dados importantes para outros campos de estudo, nao
somente a Psicologia. A terceira, na terapia comportamental, desempenha o papel de
gerar aplicacdes praticas, como nas reac6es corporais as drogas e a algumas doengas, ou
seja, pela repeticdo constante de emparelhamentos é possivel criar ou remover respostas
fisioldgicas e psicolégicas em seres humanos e animais, abrindo caminho para o
desenvolvimento da psicologia comportamental e de terapias para o tratamento de

fobias.

De forma simplificada, o comportamento respondente € aquele em que tem-se
uma relacdo entre o ambiente e 0 organismo, na qual diz-se que um estimulo elicia uma
resposta (Moreira & Medeiros, 2007). Tal conceito se contrapde ao conceito de

comportamento operante.

Operante é o comportamento que produz alteragcdes no ambiente e que é afetado
por estas alteragcbes. A maioria dos comportamentos da vida diaria € operante, isto €,
atua sobre o meio para produzir consequéncias. Uma das formas de o comportamento
operante alterar o meio é através de acfes mecanicas. Muitas vezes, porém, um homem

age apenas indiretamente sobre 0 meio do qual emergem as consequéncias Ultimas do
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seu comportamento. Seu primeiro efeito é sobre outros homens. Ao falar desta forma
sobre o operante, Skinner (1957,1974/2006) inclui o comportamento verbal como um
operante. Propriedades funcionais da resposta sdo aspectos determinantes do carater
reforgador do estimulo, até mesmo no comportamento verbal que é um tipo de operante

(Greenspoon, 1955), por exemplo.

A evolucdo do conceito de operante parte inicialmente, de acordo com Todorov
(2002), de uma definicdo em que este é todo comportamento para o qual ndo se
identifica um estimulo eliciador, como nos comportamentos reflexos de Pavlov, ou seja,
0 que ndo coubesse na definicdo de respondente, era operante. A definicdo passa por
certa elaboracdo. Num primeiro momento, Skinner (1953/2003) enfatiza o aspecto de
gue o comportamento opera sobre o ambiente para gerar consequéncias e relaciona o

termo operante a previsdo e ao controle de um tipo de comportamento.

A partir dai, destaca-se o papel das contingéncias de reforco na definicdo de
operante, como este sendo uma classe, da qual uma resposta ¢ uma instancia (Skinner,
1969), e sendo sempre uma resposta a qual um reforco é contingente, mas é contingente
as propriedades que definem a pertinéncia a um operante. Um conjunto de
contingéncias passa a definir um operante, e a substituicdo da dicotomia respondente
versus operante pelas contingéncias ontogenéticas e filogenéticas vai se dando aos

poucos (Skinner, 1953/2003, 1966, 1969).

Alguns autores (Catania, 1999 ; Schick, 1971) continuaram o debate retomando
a ideia de que o comportamento pode ser visto sob os angulos de sua estrutura, funcéo e
desenvolvimento de estrutura e fungdo. De acordo com Baum (2005/2006) um operante
é uma classe de atos que tém, todos, 0 mesmo efeito sobre o ambiente. Catania (1999)

apresenta o operante como sendo uma classe de comportamento selecionada por suas
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consequéncias, e essa classe é definida tanto em termos de propriedade de resposta
quanto dos estimulos na presenca dos quais a resposta ocorre. A classe é definida

funcionalmente.

Uma formulacdo adequada da interacdo entre um organismo e seu ambiente
deve sempre especificar trés situacfes: (1) a ocasido em que a resposta ocorre; (2) a
prépria resposta, e (3) as consequéncias reforcadoras. As interrelacdes entre elas sdo as
contingéncias de reforco (Skinner, 1953/ 2003). A relacdo que se estabelece entre trés
termos, estimulo-resposta-consequéncia, é chamada contingéncia de trés termos e tal
analise é importante porque o comportamento de um organismo depende tanto dos

antecedentes quanto das consequéncias (Catania, 1999).

Se 0 comportamento da pessoa produz consequéncias e é controlado por elas,
pode-se observar que algumas dessas consequéncias, mais que outras, aumentam a
probabilidade de repeticdo daquele comportamento. Isso faz com que um
comportamento seja mantido por suas consequéncias. Em analise do comportamento, a
essa consequéncia que aumenta a probabilidade de ocorréncia de um determinado
comportamento, se denomina estimulo reforcador (Moreira & Medeiros, 2007; Skinner,

1961, 1973).

Um reforcador tem como principal funcdo o aumento da frequéncia das
respostas que o antecedem (Ferster & Skinner, 1957; Holland e Skinner, 1961/1977;
Skinner, 1953/2003), mas Skinner ( 1978) ja realcava a possibilidade de o reforgador ter

outras funcgdes além dessa.

De acordo com Simonassi, Cameschi, Coelho, Valcacer-Coelho e Cherulli
(2012), Simonassi (1999), ao realizar um estudo relacionado ao conceito de causacgao

maultipla de Skinner (1957) ressaltou a possibilidade de compreensdo dos varios niveis
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de selecdo pelo reforco. Quando ele aumenta a probabilidade de respostas que
produzam ou removam estimulos (refor¢o positivo e negativo); quando ele estabelece
fungdes discriminativas e reforcadoras condicionadas a estimulos que desempenham
algum papel preditivo das consequéncias e que estabelecem ocasibes para 0
comportamento ocorrer ou ndo, ou para comportamentos que os produzam; quando
ocasiona a possibilidade para emitir certo comportamento, conforme o principio de
Premack (atividades mais provaveis sendo contingente a emissdo de atividades menos
provaveis na hierarquia comportamental); quando promove a formulagdo de regras que
descrevem regularidades das interacdes organismo-ambiente, no nivel humano; além de
favorecer a organizagdo/ordenacdo do comportamento em funcdo de suas regularidades

temporais ou outras propriedades discriminativas.

A modificacdo do meio se da através de estimulos diversos. Estimulos podem
ser definidos genericamente como uma parte, ou mudanca em uma parte do ambiente.
Estimulos especificam, portanto, aspectos do ambiente (Keller &  Schoenfeld,
1950/1973). Um estimulo reforcador ocorre depois da resposta emitida pelo organismo.
Um estimulo discriminativo vem antes da resposta controlada por ele. Desta forma,
pode-se observar que os estimulos sdo eventos fundamentais na alteracdo de um
comportamento. Eles causam respostas que, por sua vez, servem como estimulo para
novos comportamentos. Tais relacbes onde estimulos tém duas fungles, isto é,
reforcadora e discriminativa e produzem as condigdes para que comportamentos

ocorram sdo chamadas de cadeias comportamentais (Holland & Skinner, 1961/1977).

Nas cadeias comportamentais, em que cada nova resposta do proprio sujeito
modifica a situacdo, de tal forma que a resposta e a mudanga produzida tornam-se

estimulos discriminativos para uma nova resposta, observa-se que sem a resposta, 0
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ambiente ndo se modificaria. Portanto, a resposta ¢, no minimo, condi¢do necessaria

para a ocorréncia do elo comportamental subsequente (Simonassi & Cameschi, 2003).

Estas cadeias comportamentais sdo Uteis em andlises de comportamentos mais
complexos como demonstram os estudos de metacontingéncias (Glenn, 1991; Martone,
Moreira & Todorov, 2005). Ao tratar de metacontingéncias pode-se falar de
contingéncias comportamentais entrelacadas quando o comportamento de uma pessoa
tem uma dupla funcéo, tanto de acdo quando de ambiente comportamental para a agéo
dos outros. De tal sorte, que essa dupla funcdo, presente no comportamento social, faz
emergir algo completamente diferente. Tratando-se, ndo somente de simples
encadeamento de respostas, mas uma contingéncia de reforcamento se insere em algo
que a ultrapassa, sendo, necessariamente, articulada a outras contingéncias (Andery &

Serio, 2005).

O conceito de metacontingéncia foi introduzido neste trabalho porque na
Psicologia € ele quem bem analisa a interacdo de variaveis verbais e ndo verbais, além
de discutir a funcdo destas variaveis verbais na manutencdo de comportamentos ao
longo de diferentes geragdes, e ndo haveria sentido na pretensdo de se entender
qualquer comportamento sem se considerar 0 cenario em que ele ocorre e sua
consequéncia (Todorov, 1987). Desta forma, torna-se possivel associar as
metacontingéncias diversos assuntos que visem garantir uma estabilidade social,
melhoria na distribuicdo de renda, protecdo de direitos sociais e com isso alcangar o
pensamento de que o Direito, como agéncia que atua no processo de controle e
socializagdo, imposta pelo Estado, propicia a valorizacdo a obediéncia as regras. Um
bom exemplo disso € o conjunto de leis de um pais, reflexo da cultura de um povo, num
dado cenario histdrico, para o atendimento de necessidade geral de controle, em especial

0 brasileiro, pautado pelo Direito Positivo.
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De acordo com Glenn (1991) cadeias comportamentais produzem ordem em
outro nivel, integrado por unidades que transcendem suas vidas individualmente
consideradas, resultando em vastas redes de interrelagbes entre os repertorios de
organismos individuais que, por sua vez, sdo elementos de unidades culturais,
contingéncias entrelacadas. Isso fez com que a atencdo passasse a ser voltada para a
dupla funcdo que cada comportamento individual desempenha nos processos sociais.
Essa variacdo e o produto que dela advém geram uma nova unidade de analise
comportamental, a metacontingéncia (Andery e Sério, 2005; Martone, Moreira &

Todorov, 2005, Glenn, 1991).

Segundo Todorov (1987/1991), uma contingéncia triplice, colocada sob o
controle discriminativo de outros aspectos do ambiente, faz com que se tenha uma
contingéncia de quatro termos, também condicional, em que um se refere a situagdes
ambientais, um ao tipo de comportamento, outro as consequéncias desse
comportamento. Eis que o controle ndo é exercido diretamente sobre o comportamento,

apenas determinam o controle que outros estimulos exercem sobre 0 comportamento.

A contingéncia é a unidade de anlise que descreve as relagdes funcionais entre
0 comportamento e o ambiente no qual o organismo interage. A metacontingéncia
envolve contingéncias socialmente determinadas. E uma unidade de anélise que
descreve as relagOes funcionais entre uma classe de operantes, cada um com sua propria
consequéncia imediata e Unica, e uma consequéncia a longo prazo comum a todos 0s
operantes (Glenn, 1986). Nesse sentido, quando referem-se ao Direito como area
reguladora do comportamento, tem-se que ele atua atraves de regras postas, derivadas

de um agente de controle, o Estado.

Ha situacbes em que um quarto termo pode ser inserido na relacdo, o
cenario/contexto e que pode ser estudado experimentalmente com humanos (Lynch &
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Green,1991; Sidman, 2005). Matos (1995) apresenta o controle contextual
reconhecendo que a capacidade de uma determinada resposta produzir determinadas
consequéncias na presenca de uma condi¢do antecedente estd condicionada a outras
dimensbGes ambientais, sendo, portanto, alterada a probabilidade da manifestacdo da

relagéo entre estes termos.

28



5. Livre arbitrio, determinismo e a interface direito e psicologia

As discussdes sobre Ciéncia chegam ao consenso de que todas as ciéncias se
originaram da filosofia, mas dela se separaram. Baum (2005/2006) descreve essa

trajetoria.

A astronomia e a fisica surgiram quando os cientistas passaram da especulagdo
filosofica a observacgdo. Ao fazé-lo, abandonaram qualquer preocupacdo com coisas
sobrenaturais, observando o universo natural e explicando os eventos naturais por
referéncia a outros eventos naturais. Dessa mesma forma, a quimica separou-se da
filosofia quando abandonou a ideia de esséncias internas e ocultas como explicacao
dos eventos quimicos. Ao se tornar ciéncia a fisiologia abandonou a vis viva em
prol de explicagbes mecanicistas sobre o funcionamento do corpo. A teoria da
evolucdo de Darwin é vista, em grande medida, como um ataque a religido porque
se propunha a explicar a criacdo de formas de vida apenas com eventos naturais, e
sem a mao sobrenatural de Deus. A psicologia cientifica também nasceu da
filosofia, e talvez esteja se separando dela. Dois movimentos promoveram essa
ruptura, a psicologia objetiva e a psicologia comparativa. A psicologia objetiva
enfatizou a observacdo e a experimentacdo, métodos que caracterizavam as outras
ciéncias. A psicologia comparativa enfatizou a origem comum de todas as espécies,
inclusive seres humanos, na selecdo natural, e ajudou a promover explica¢des

puramente naturais acerca do comportamento humano ( p.30-31).

Discutir cientificamente o comportamento é desafiador em razdo dos conceitos
com 0s quais se trabalha: livre arbitrio e determinismo. Tém-se implicaces em diversas
areas existindo, na atualidade, um entrelagamento entre as areas de saber. Em especial, a
doutrina juridico-penal tem se interessado pela Psicologia (Baratta, 2002; Fiorelli &
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Mangini, 2011; Gongalves & Brand&o, 2011; Trindade, 2011). O intuito tem sido o de
dar uma compreensdo maior ao proprio sistema de responsabilizacdo penal, a
imputabilidade, o dolo e a culpabilidade, mas, fundamentalmente, para discutir a
polémica do livre arbitrio que afeta a propria fundamentacdo do Direito Penal,

sobretudo no campo da pena (Bianchini, Molina & Gomes, 2009).

A Psicologia pode trazer uma analise cientifica do problema criminal contando
com um triplice sentido: (a) elabora e formula teorias e modelos sobre a génese do
comportamento criminal, explicando o delito ao observar diretamente a propria conduta,
contribuindo para sua explicacdo cientifica; (b) clarifica e desmitifica processos reais
que servem de suporte a punicdo, a funcdo dissuaséria da pena, com seu impacto
preventivo, contribuindo para a busca de estratégias politico-criminais cientificas e
eficazes capazes de prevenir a criminalidade com racionalidade, reduzindo o absurdo
custo social da ‘fuga para o Direito Penal’; (¢) no ambito clinico terapéutico, com
técnicas de intervencdo e tratamento seguidos nas instituicbes penitenciarias (Molina,

1999).

Deste modo, verifica-se que a Psicologia constitui peca fundamental nos
programas de prevencdo do delito (Molina, 1999). Entretanto, varios sdo 0s
questionamentos que podem ser feitos na discussdo da polémica do livre arbitrio,

determinismo e culpabilidade, na Filosofia, na Psicologia e no proprio Direito.

As concepgdes sobre o fendbmeno criminoso, uma das espécies de
comportamento humano, presentes na doutrina juridico-penal, correspondem a distintas
visdes de mundo, traduzidas em varias escolas penais, das quais duas se destacam: a

Escola Cléssica e a Escola Positiva.
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Para a Escola Classica, hd um problema substancial no direito punitivo, definir o
que é moral fazendo defesa do livre arbitrio, referindo-se ao fundamento juridico da
punicéo e a finalidade da pena. Destacam-se como representantes desta escola Beccaria,
Filangieri, Rossi, Carmignani, Romagnosi e Carrara (Bruno, 1959). Segundo a Escola
Classica, crime ndo é comportamento, é algo abstrato, € uma infracdo a um ente
juridico, o desrespeito ao proprio ordenamento juridico como um todo. O fundamento
da responsabilidade penal, nesse sentido, é a responsabilidade moral, que tem por
fundamento o livre arbitrio e a pena, para esta escola, um mal justo que se contrapde a

injustica do mal praticado pelo agente (Bruno, 1959).

A Escola Positiva surge como uma exigéncia pratica cientifica, uma vez que as
explicacbes da escola classica ndo indicam preocupacdo com as causas do
comportamento dos individuos. Autores como Lombroso (1897/2001), Ferri (1928) e
Garofalo (1891/1997) destacam entendimentos no sentido de que substituem a
reponsabilidade moral pela responsabilidade social, concluindo que todo homem é
sempre responsavel por toda acdo criminosa que pratica, unicamente porque vive em
sociedade (Bruno, 1959). A razdo e o fundamento da pena, para esta escola, € a defesa
social que se promove mais eficazmente pela prevencdo que pela repressdo dos fatos
criminosos. O crime passa ser uma questdo médica, psicologica e socioldgica (Ribeiro,
1995).

O crime decai de uma posicdo abstrata, de ente juridico, para tornar-se mero
episodio de desajustamento social do homem, acdo condicionada pelas forgas intimas da
personalidade do agente e externas do seu mundo circundante. Surge a Criminologia
como disciplina que estuda de forma compreensiva o fendmeno criminal na sua
integralidade, ou seja, todo o sistema de aplicagdo da justica penal, ou nos dizeres de

Dias (1999, p. 47), o “inteiro processo de producdo da delinquéncia”. A Criminologia
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foi intensamente modificada, nos anos 60, passando a ser chamada de criminologia
radical, de inspiracdo marxista, a partir da teoria do interacionismo, ou labeling
approach, também denominado etiquetamento ou rotulagdo (Dias, 1999). A inspiracao
marxista indica que é pelas proprias caracteristicas do sistema capitalista, 0
individualismo, o consumismo e a competicdo que surge 0 preconceito e também a
pobreza (Goffman, 2005). Ressalte-se que o termo rotulacdo é também utilizado na
Psicologia, em especial na psicopatologia.

A labeling approach € uma teoria que se preocupa em compreender as reaces
das instancias oficiais de controle, considerando que estas desempenham um papel
constitutivo da criminalidade, elas é que qualificam o que é desviante e 0 que nédo é
(Dias, 1997). Para esta teoria o crime é uma categoria que é mutavel e a conduta
desviante é construida pela sociedade, ndo se tratando de qualidade do ato cometido,
mas de uma consequéncia de aplicacdo pelos outros das regras e sangdes para 0 opressor
(Schecaira, 2008). Quem, apesar de ter praticado 0 mesmo comportamento desviante,
ndo for alcancado pelo sistema, ndo adquire o status de delinquente (Baratta, 2002).
Essa teoria questiona: a) quem € definido como desviante; b) quem define quem; c)
como se da a formacdo da identidade desviante; d) o que € desvio; €) o que é
etiquetamento. Discute-se como o grupo busca definir o que é certo ou errado, e aponta
que o infrator passa a ndo ser confiavel para viver no grupo, surgindo dai a intolerancia
e a estigmatizacdo desse agente e de consequéncia a sua exclusdo. Este estigma gera a
tendéncia a permanecer no papel social que o estigma fez e, por vezes, liga-se a cor da
pele, condicdo social (Baratta, 2002; Ribeiro, 1995). Por exemplo, em crimes contra o
sistema financeiro nacional cujo resultado em prejuizo econémico € de grande vulto,
ndo sdo vistos com tanta reprovacao gquanto outros crimes, como o roubo, que também

envolve perda patrimonial (Castilho, 2001).
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De acordo com a labeling approach, para que uma pessoa seja rotulada como
criminosa basta que tenha tido contato com o sistema criminal uma Unica vez, o que
gera o fenoméno ‘prisionizacao’ e liga-se a ideia sobre o sistema penal por si mesma ja
de estigmatizacdo,  caracteristica comum as denominadas instituicbes como
manicémios, presidios e conventos (Goffman, 2005). A midia contribui, e muito, para
este fendbmeno, de acordo com Zaffaroni ( 2012):

A criminologia midiética, cria a realidade de um mundo de pessoas decentes frente a
uma massa de criminosos, identificada através de esteredtipos que configuram um
eles separado do resto da sociedade, por ser um conjunto de diferentes e maus. O eles
da criminologia midiatica incomodam, impedem de dormir com as portas e janelas
abertas, perturbam as férias, ameagam as criangas, sujam por todos os lados e por
isso devem ser separados da sociedade, para deixar-nos viver tranquilos, sem medos,
para resolver todos 0s nossos problemas. Para tanto é necessario que a policia nos
proteja de suas ciladas perversas, sem qualquer obstaculo, nem limite, porque nés
somos limpos, puros e imaculados ( p. 307).

O Direito Penal a partir dai passa a considerar 0 comportamento criminoso na
realidade bioldgica e social do homem. Ou seja, crime como fato do homem em
sociedade, episddio de comportamento, condicionado por fatores antropoldgicos, fisicos
e sociais, baseando a responsabilidade penal na responsabilidade social, servindo a pena
como instrumento de defesa social, pela recuperacdo do criminoso ou pela sua
segregacdo, nos casos de desajustes invenciveis (Bruno, 1959).

O homem ‘arca com a solene responsabilidade’ de ndo controlar os outros
aversivamente, de ndo se apossar de mais do que uma justa parcela dos bens, de nédo
poluir o ambiente no sentido de vir a ser criticado ou punido por aqueles que sofrerdo se

ele o fizer. A responsabilidade ndo ¢ um predicado pessoal, mas uma propriedade das
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contingéncias, principalmente legais, as quais as pessoas estdo expostas. Voltando-se
dos direitos e responsabilidades para os comportamentos a eles atribuidos ou que se
considere justificados por eles, e voltar-se para as contingéncias sociais (usualmente
governamentais) que modelam e mantém esses comportamentos, pode se escapar de
uma controvérsia velha de séculos e se caminhar no sentido de uma acgéo possivelmente

eficaz (Skinner, 1974/2006).

Na obra Walden 3 (Ardila, 1979/2003), discute-se que liberdade e determinismo
sdo problemas de palavras e ndo de fatos. Num mundo sujeito a relacBes de causa e
efeito questiona-se: existe liberdade? Ha nesse sentido trés posicdes filosoficas
fundamentais. Uma representada pelo determinismo absoluto, outra por um libertarismo
absoluto e uma terceira, por uma forma de determinismo que se compatibiliza com a

liberdade (Vazquez, 2002).

A primeira sustenta que o determinismo seria incompativel com a liberdade. A
segunda, por sua vez, que a liberdade seria incompativel com qualquer determinacgéo
externa ao sujeito. Ja a terceira, indica que o comportamento do homem € determinado e
que esta seria uma condicdo necessaria da liberdade. Ha, entretanto, uma coincidéncia
entre elas, ao reconhecer que o comportamento humano € determinado, ainda que a

interpretacdo de cada uma seja de natureza e alcance diferentes (Vazquez, 2002).

3.1 Livre arbitrio

O tema Livre Arbitrio traz, desde sempre, enorme discusséo e o entendimento
sobre o tema divide as pessoas até hoje, uns defendem e outros negam sua existéncia. O

homem sempre e em qualquer condicao faz suas escolhas e € responsabilizado por elas.
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Livre arbitrio € 0 nome que se da a capacidade de escolha, supde algo além da
hereditariedade e do ambiente, algo dentro do individuo (Baum, 2005/2006). De acordo
com o livre arbitrio, a responsabilidade pelo comportamento é do individuo (Vazquez,
2002). No comportamento ha algo mais do que hereditariedade e ambiente, que as

pessoas tém liberdade para escolher o curso de suas agdes.

A definicéo de dicionario de livre arbitrio o traz como a possibilidade de exercer
um poder sem outro motivo que ndo a existéncia mesma desse poder; liberdade de
indiferenca, referindo-se principalmente as acBes e a vontade humana, e pretende
significar que o homem é dotado do poder de agir sem motivos ou finalidades diferentes

da prépria acdo (Ferreira, 1986). De acordo com Morris (2002) tem-se:

Um mundo que é, em certos momentos e épocas, indeterminado o bastante para
evocar deliberacdo e por em jogo a escolha para moldar seu futuro, € um mundo em
que a vontade € livre, ndo porque é inerentemente vacilante e instavel, mas sim

porque a deliberacéo e a escolha s&o fatores estabilizadores ( p. 513).

Santo Agostinho é um dos primeiros a usar o conceito de livre arbitrio como a
faculdade da razdo e da vontade por meio da qual é escolhido o bem, mediante o auxilio
da graca, e o mal pela auséncia dela (Agostinho, 1990). De sua vez, Santo Tomas de
Aquino compartilha da aceitacdo do livre arbitrio, como causa do préprio movimento
porque o individuo determina a si mesmo a agir. Além destes, varios fildsofos trataram

do tema, como Aristoteles, Descartes, Espinoza (Aranha, 2003).

O livre arbitrio afirma que, apesar da heranca e dos impactos ambientais, uma
pessoa que se comporta de uma dada forma poderia ter escolhido comportar-se de outra
maneira. Afirma que algo além do mero sentimento de ser capaz de escolher poderia

parecer que somos capazes de tomar ou ndo um sorvete e, no entanto, o ato de tomar
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sorvete poderia ser inteiramente determinado por eventos passados. O livre arbitrio
afirma que a escolha ndo € uma ilusdo, que sdo as proprias pessoas que causam O
comportamento (Baum, 2005/2006). Seria absurdo pretender que as pessoas vivessem
como se nada em absoluto fosse conhecido no mundo antes que elas chegassem nele;
como se a experiéncia ainda ndo houvesse feito nada para mostrar que um modo de

existéncia, ou de conduta, € preferivel a um outro (Morris, 2002).

3.2 Determinismo

A partir do século XIX, determinismo é o termo empregado para referir-se a
realidade conhecida e controlada pela ciéncia e, no caso da ética, particularmente ao ser
humano como objeto das ciéncias naturais e das ciéncias humanas, portanto, como
completamente determinado pelas leis e causas que condicionam seus pensamentos,
sentimentos e acdes, tornado a liberdade iluséria (Aranha 2003). Segundo o
determinismo, tudo o que existe tem uma causa. A filosofia behaviorista é grandemente
baseada no determinismo (Baum, 2005/ 2006). O determinismo é um principio que
analisa a ocorréncia de comportamentos sendo controlados por algum tipo de variavel.
Estas variaveis fazem parte do ambiente onde a pessoa se insere e nelas pode-se

encontrar a explicacdo do porqué da ocorréncia dos comportamentos.

O determinismo pode ser encontrado desde o século XVIII em filésofos
materialistas franceses, como D’Holbach ¢ La Mettrie, que explicam os atos humanos
como simples elos de uma cadeia universal. No século XIX, com o positivismo
comteano, a escolha livre passa ser considerada uma ilusdo. Taine, um fil6sofo
discipulo de Comte, conhecido na sociologia, explica a vida humana social no
determinismo dado pelos fatores raca (conteddo bioldgico e hereditario), meio (fatores
geogréficos, ambiente sdcio cultural, ocupag6es da vida cotidiana) e momento (fruto da
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época em que vive e subordinado a determinada maneira de pensar caracteristico de seu
tempo), (Aranha 2003). Também pode ser citado como autor determinista Lombroso,
com o determinismo bioldgico. Na literatura com Emile Zola, segundo o qual cabe ao
romance experimental completar a fisiologia, tratar do homem determinado pelas
influéncias do meio. No Brasil, na linha naturalista tem-se os romances de Aluizio

Azevedo.

A concepcdo tradicional de homem € a de que ele mesmo se torna responsavel
por tudo o que faz. Para a escola psicoldgica behaviorista radical (Skinner, 1953/2003),
cujo objetivo é considerar apenas os fatos que podem ser objetivamente observados no
comportamento das pessoas em relagdo com seu meio ambiente, ndo ha que se falar em
livre arbitrio. O ambiente passa a ser causa e fonte de controle do comportamento. E
inegavel sua importancia. Nele ha inimeras variaveis que interferem no processo de
escolha como a consequéncia reforcadora, o estimulo antecedente, a consequéncia

punitiva, a interferéncia do julgamento moral e seus efeitos sobre as pessoas, além de

contingéncias que surgem (Baum, 2005/ 2006)

Diz-se que liberdade € ter escolhas (Schwartz, 2005). Para o analista do
comportamento, ‘ter escolhas’ ndo tem nada a ver com livre arbitrio, significa apenas
que mais de uma acdo é possivel. Além de se ter escolhas, é importante também néo ser
punido por elas (o ideal de um controle apropriado é o controle feito por reforcadores

positivos) (Baum, 2005/2006).

A liberdade é uma questdo de contingéncias de reforco, e ndo dos sentimentos
que as contingéncias geram. A luta do homem pela liberdade ndo decorre de um desejo

de ser livre, mas de determinados processos comportamentais caracteristicos do
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organismo humano, cujo principal efeito é a evitagdo ou a fuga as particularidades

aversivas do ambiente (Skinner, 2000).

Ha argumentos em favor da tese de que nenhuma ac¢do humana € livre, sendo o
comportamento causado por diversos fatores, internos e externos, genes e meio
ambiente. A causalidade, portanto, é uma relacéo de acontecimentos e requer descri¢des
deterministas.

Sober (2005/2009) afirma que uma causa nao tem que ser uma condicdo
suficiente para o seu efeito e que, por vezes, as causas ndo sdo condi¢cdes necessarias
para seus efeitos. Diferencia-se a causa do acontecimento e causa completa desse
acontecimento. Exemplifica citando que riscar um fosforo é uma causa de o fdsforo
acender, mas é apenas parte do conjunto de fatos relevantes para tanto, sendo necessario
observar que o fdsforo é riscado de certa maneira, que ha oxigénio presente, que 0
fosforo estd seco, dentre outros. A partir dessas informacGes, pode-se dizer que o
fosforo ird acender, e mais, a descricdo completa dos fatores causais garante o que
acontecera a seguir, que € a tese do determinismo.

Isso ocorre inlmeras vezes, descrevem-se fatos relevantes sobre um objeto ou
uma situacdo, de modo que a descri¢do faz com que, embora em aberto o fato, tem-se
uma indicacao do gque ocorrera a seguir, como unico caminho, ou como o0 caminho mais
provavel. A ideia de causacdo deriva de alguma relacdo entre objetos, e é essa relacdo
gue interessa investigar (Quiton, 1999).

Causa e efeito sdo existéncias distintas de acordo com Hume (1748/2009).
Assim dispde Quinton (1999):

Todos os raciocinios referentes a questdes de fato parecem fundar-se na relacdo de
causa e efeito. E somente por meio dessa relacio que pode-se ir além da evidéncia de

nossa memoria e nossos sentidos. Se se perguntasse a um homem porque ele
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acredita em uma questdo de fato qualquer que ndo esta presente — por exemplo, que
seu amigo acha-se no interior, ou na Franca, ele nos daria uma razéo, e essa razéo
seria algum outro fato, como uma carta recebida desse amigo, ou o conhecimento de
seus compromissos anteriores e resolucées. Um homem que encontre um rel6gio ou
qualquer outra maquina em uma ilha deserta concluird que homens estiveram
anteriormente nessa ilha. Todos 0s nossos raciocinios relativos a fatos sdo da mesma
natureza. E aqui se supde invariavelmente que ha uma conexdo entre o fato presente
e o fato que dele se infere. Se nada houvesse que os ligasse, a inferéncia seria
completamente incerta (p.24 e 25).

Necessario destacar que se existe 0 acaso, 0 presente ndo determina o futuro.

Surgiria, entéo, a discusséo sobre a verdade do determinismo e sobre probabilidade.
Sober (2005/ 2009) discute que se o determinismo é verdadeiro. A Unica razao
para se falar em probabilidade seria diante da falta de uma descri¢cdo completa de uma
situacdo, tendo em vista que o determinismo diz que a descricdo completa de um
sistema num dado momento determina univocamente o que sucederd, ndo deixando
aberto diferentes possibilidades. De lado oposto, caso o determinismo fosse falso, o
acaso seria também uma maneira de as coisas acontecerem (Sober, 2005/2009). Tem-se

em Hume (1748/2009):

Algumas causas sdo inteiramente uniformes e constantes na producdo de um
efeito particular, e jamais se verificou que haja ocorrido qualquer falha ou
irregularidade em sua operagdo. O fogo sempre queimou, e a agua sempre
sufocou toda criatura humana; a producdo de movimento por impulso e
gravidade é uma lei universal que até este momento jamais comportou excegao.
Outras causas, contudo, verificaram-se mais irregulares e incertas: nem sempre o

ruibarbo se demonstrou purgativo ou 0 Opio soporifero aos que ja tomaram esses

39



remédios. E verdade que, quando uma causa qualquer falha na producéo de seu
efeito usual, os filésofos ndo atribuem isso a qualquer irregularidade na natureza,
mas supdem que causas secretas na estrutura particular das partes impediram a

operacdo (p. 106-107).

3.3 Culpabilidade: nogdes recentes relativas a determinismo e livre arbitrio

O Direito executa diversas tarefas para a sociedade: integracdo ou controle
social, resolucédo de conflitos, reintegracdo ou de orientacdo social, legitimacao do poder
social, e promocédo social. Todas estas tarefas ligam-se a regulacdo dos comportamentos
e estes podem ser orientados de duas maneiras diversas: seja reprimindo 0s
comportamentos socialmente indesejaveis e impedindo coercitivamente sua prética, seja
promovendo comportamentos socialmente desejados favorecendo sua realizacdo
(Arnaud & Dulce, 2000). Especificamente, se faz isso, dentre varios modos, através de
leis, e o fendbmeno juridico captado nesse modelo, como um sistema de controle do
comportamento, com a investigacdo pratica das regras de decisdo e configuracdo de
conflitos, centraliza a nocdo de controle como poder de decisdo de conflitos
institucionalizados (Ferraz Junior, 2001).

Como instrumento de controle, o Direito se legitima pela forma como é
colocado para a sociedade. O Direito brasileiro € essencialmente um direito posto,
positivado, na linguagem especifica de seu estudo. Ele € posto pelo Estado que €
representado pelo governo, uma agéncia de controle, talvez a mais empenhada no
controle do comportamento humano (Skinner, 1953/2003). Sendo uma agéncia de
controle, o governo manipula certos conjuntos de variaveis que agem sobre o
comportamento das pessoas, assim como o fazem a educacao, a religido, a psicoterapia

e a economia, e tem a finalidade de dar conta do comportamento de todos o0s
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participantes. Esse controle enfatiza-se principalmente sobre o que ¢ ‘errado’ através do
poder de punir, com o fim de restringir comportamentos que ameagam a propriedade e
as pessoas membros do grupo (Skinner, 1953/2003). A finalidade € a diminuigdo de
ocorréncia de certos comportamentos: geram-se estimulos aversivos para o individuo
obedecer sob ameaca de punicgéo, e provém reforco positivo e automatico de comportar-
se de acordo com aquilo que o governo impde. Dai surge a importancia para uma
agéncia da codificacdo de seus procedimentos controladores; isso é feito através de leis,
embora a codificacdo ndo mude a natureza da acdo governamental nem sane seus
defeitos (Skinner, 1953/2003). A codificacdo tem como efeito direto a tentativa de
estabilizar-se o sistema, embora o faga de forma coercitiva.

A coercdo social é aceita como natural. Punem-se criminosos, criancas,
estudantes, consumidores na expectativa de impedir repeticdes de comportamentos
indesejaveis com a finalidade de controla-los. Entretanto, coercdo e controle nédo
significam a mesma coisa. A coer¢do € associada a fazer algo que ndo se quer sob
ameaca de punicdo. Ja controle liga-se a ideia de conhecimento de variaveis que fazem
com que um comportamento seja mais ou menos provavel, numa especificacdo de
contingéncias (Sidman, 1989/2001). O Direito tenta controlar de forma coercitiva, com
a imposicéo de leis.

A Lei possui dois aspectos importantes: a especificacdo do comportamento e da
consequéncia; € o “enunciado de uma contingéncia de refor¢co mantida por uma agéncia
governamental” e conclui que “assim, as leis sdo tanto descricdes de procedimentos
passados como garantias de procedimentos semelhantes no futuro” (Skinner,
1953/2003, p. 369-370). Pode-se verificar no Direito Penal exatamente essa definigdo

proposta por Skinner, vez que na definicdo classica de Von Liszt, Direito Penal era
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conceituado como conjunto das prescricdes emanadas do Estado que ligam ao crime,
como fato, a pena como consequéncia (Liszt, 2003).

Crime, a vista disso, é fato e embora o sistema penal (direito penal, direito
processual penal, direito de execucdo penal) seja um sistema harmoénico, um dos
maiores desafios estd na definicdo do que é crime e que pode ser feita sob 0 aspecto
material, formal ou analitico. Do ponto de vista material, pode ser definido como “todo
fato humano que, propositada ou descuidadamente, lesa ou expbe a perigo bens
juridicos considerados fundamentais para a existéncia da coletividade e da paz social”
(Capez, 2011, p. 134). Por sua vez, do ponto de vista formal, a definicdo de crime
resulta da mera subsuncdo da conduta ao tipo legal, sendo crime tudo o que o legislador
descrever como tal, pouco importando o seu contetudo (Capez, 2011). Vérias teorias
analisam tais defini¢bes, desde o sistema classico, passando pelo neocléssico, pelo
finalismo, pela teoria social da acdo, pela imputacdo objetiva chegando-se a
conglobante (Bittencourt, 2011, Capez, 2011, Costa Junior, 2008, Estefam, 2010,
Ferrajoli, 2002, Gongalves, 2005, Jesus, 2010, Nucci, 2004, Prado, 1999, Zaffaroni e
Pierangeli, 1999).

Toma-se por fundamento, para efeito deste estudo, a doutrina mais tradicional
para definicdo de crime, o finalismo, que é a que melhor explica o conceito. E, nessa
esteira, crime é fato tipico, antijuridico (Capez, 2011, Jesus, 2010, Maximiano, 2010,
Mirabete, 2013) e, para alguns, culpavel (Bittencourt, 2011, Maximiano, 2010, Nucci,
2004, Prado 2001). Adotando-se uma ou outra orientagdo, o fato tipico € o primeiro
elemento para que haja crime, sendo composto por: conduta, resultado, nexo causal e
tipicidade.

Uma conduta, penalmente relevante, € toda acdo ou omissdo humana, consciente

e voluntéria, dolosa ou culposa, voltada a uma finalidade, tipica ou ndo, mas que
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produza ou tente produzir um resultado previsto na lei penal como crime (Capez, 2011).
Ou seja, néo basta pensar, deve ser exteriorizada uma agdo. De onde se pode extrair que
somente interessam ao Direito Penal comportamentos voluntarios, conscientes,
intencionais ou acidentais, mas que produzam um evento digno de reprovacgéo de acordo
com a lei penal. E necessario que haja um vinculo entre a conduta e o resultado para
responsabilizacdo penal, tal vinculo é denominado nexo causal. Estabelecer o nexo de
causalidade é estabelecer qual a conduta ou quais as condutas que deverdo responder
pelo resultado (Souza, 2011).

O Codigo Penal Brasileiro traz, no artigo 13, para seus proprios efeitos, a
definicdo de causa, como sendo ‘a agdo ou omissdo sem a qual ndo teria ocorrido’,
considerando causa toda conduta que contribui para a producdo de um resultado. Mas,
para analise e responsabilizacdo para o resultado da pratica de crime € necessaria a
compreensdo dos conceitos que modificam a situacdo, fazendo com que em principio,
alguém que possa ser tido como responsavel pelo resultado, possa ndo responder pelo
crime, em virtude de ndo ter agido com dolo, culpa ou preterdolo. O dolo deriva da
consciéncia e vontade ou assuncao do risco de producdo de um resultado. Por sua vez, a
culpa, deriva da involuntariedade na producdo de um resultado em razdo do
descumprimento do dever geral de cuidado, associado a negligéncia, a imprudéncia e a
impericia (Gomes & Molina, 2009). J4 0 preterdolo se caracteriza pelo fato de o agente
querer um resultado (dolo), entretanto o resultado de sua agdo vai além ““(o agente acaba
produzindo um resultado mais grave, nao desejado, a titulo de culpa)” (Souza, 2011,
p.80).

A regra, no sistema penal, € a previsdo do crime na modalidade dolosa, somente
ocorrendo na forma culposa se houver previsdo expressa, derivado do principio da

legalidade penal. Isto se alia ao conceito de tipicidade, de acordo com o qual, esta é “o
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enquadramento, a subsuncdo, a correlagdo ou a absoluta correspondéncia da conduta
praticada pelo sujeito ativo a definigdo tipica legal” (Souza, 2011, p. 72). A tipicidade
traria para todos os que praticam o mesmo fato, uma espécie de rotulo de igualdade e
identidade de comportamento conforme a lei. De acordo com principio da legalidade, o
qual preceitua que ‘ndo ha crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem prévia
cominagdo legal’, tem-se que a auséncia de uma norma ndo podera ser suprida pela
interpretacdo pessoal ou pela analogia por ferir principios da doutrina penal,
especificamente (Souza, 2011, p.31). De tal maneira, que ausente dolo, ndo havendo
previsao para a modalidade culposa, o fato sera atipico, estara fora do alcance penal.

Outro elemento para que haja crime € a antijuridicidade, ou ilicitude, a qual
significa a contradicdo do fato, adequado ao modelo legal (tipico) com o ordenamento
juridico, constituindo-se na lesdo a um interesse penalmente protegido (Bittencourt,
2011). Pode-se dizer, destarte, ilicita é a acdo tipica sempre que contrariar o direito
como um todo, constituindo a ilicitude um juizo negativo de valor que recai sobre o
comportamento, tendo em vista as exigéncias do ordenamento juridico. De modo que,
atuando sob o amparo de uma causa de justificagdo, mesmo sacrificando um bem
juridico alheio, o agente atua conforme o direito. Atuando legalmente, justificado, por
estado de necessidade, legitima defesa, estrito cumprimento de um dever legal ou em
exercicio regular de um direito, porém, devera saber que se encontra numa situagao
justificante, para escapar a responsabilizacdo penal (Queiroz, 2010). Conclui-se, entdo,
que um crime podera ser definido, numa concepcao bipartida do delito, como fato tipico
e ilicito.

Para alguns doutrinadores, a divisdo bipartida, ou seja, em apenas dois conceitos,
é insuficiente para definir crime, e segundo estes, a culpabilidade deve ser ai inserida

para melhor explicar o fendbmeno criminoso. O crime entdo, nessa concepcao tripartida é
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definido como fato tipico, ilicito e culpavel. A culpabilidade é entendida, pela maioria
da doutrina nacional, como o juizo de reprovacdo que recai sobre o autor de um fato
tipico e antijuridico (Bittencourt, 2011; Maximiano, 2010; Nucci, 2004; Prado, 2001).
Tem como fonte a palavra culpa que apresenta um significado axiol6gico negativo,
ligando-se a ideia de censura, reprovagdo. N&o obstante, o termo culpabilidade néo
possui uma concep¢do univoca, sendo um conceito em evolucdo (Gomes & Molina,
2009). Para Roxin, a culpabilidade deve ser expandida para uma ideia de
responsabilidade, devendo ser constatadas as necessidades publicas de puni¢do (Roxin,
2007).

Encontra-se também o conceito de culpabilidade como “o juizo de reprovacao
ou de censura que torna possivel a aplicacdo da pena aquele que realizou um fato tipico
e antijuridico” (Maximiano, 2010, p. 74). Também tem-se a definicdo de culpabilidade
como o fundamento e o limite da pena (Prado, 2001). Ainda, de acordo com Capez
(2011, p.323) “a culpabilidade é exatamente isso, ou seja, a possibilidade de considerar
alguém culpado pela pratica de uma infragdo penal”.

A culpabilidade, apesar de inimeras controvérsias, é um dos fundamentos
indeclinaveis da pena, ao pressupor a capacidade de o agente se motivar de acordo com
a norma e poder agir de modo diverso, conforme o Direito (Gomes & Molina, 2009).
Trata-se do juizo de reprovacdo que recai sobre o agente de um fato criminoso, sobre ele
mesmo e sobre o fato. Vérias sdo as teorias na evolucdo histérica do conceito de
culpabilidade: psicoldgica, psicologico-normativa, normativa pura, limitada, complexo
da culpabilidade, responsabilidade (Gomes & Molina, 2009). A teoria mais coerente
com o finalismo € a teoria normativa-pura, consoante a qual a culpabilidade € integrada
pelos elementos: a) imputabilidade; b) possibilidade de conhecimento da ilicitude do

fato; c) exigibilidade de obediéncia ao direito (Bittencourt, 2011). De acordo com Capez
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(2011), a teoria adotada pelo Cdédigo Penal Brasileiro é a teoria limitada da
culpabilidade.

Dos elementos da culpabilidade, a imputabilidade é enfocada normativamente.
Trata-se da capacidade de compreensdo do carater ilicito de um fato e de determinacéao
de acordo com esse entendimento, quer dizer, o conjunto de condi¢des de maturidade e
sanidade mental, a ponto de permitir ao sujeito a capacidade de compreensdo e de
autodeterminacdo. O ordenamento juridico ndo define a imputabilidade, mas a
inimputabilidade. Deste modo, ndo serdo imputaveis doentes mentais, 0s que
apresentem desenvolvimento mental incompleto ou retardado, embriaguez completa e
involuntéria, dependentes ou intoxicados involuntariamente do consumo de drogas
ilicitas, conforme o critério biopsicolégico, e também os menores de dezoito anos
segundo o critério bioldgico (Estefam, 2010). A analise desses requisitos deve ser feita
considerando que no momento da préatica do fato delituoso, em razdo daquela causa, sua
capacidade de autodeterminacdo seja afetada. Isso se d& de acordo com o principio da
simultaneidade, o qual exige que todos os elementos do crime estejam presentes, ao
mesmo tempo, no instante da conduta delitiva, antijuridicidade e culpabilidade (Jesus,
2010).

Um segundo elemento da culpabilidade é o potencial conhecimento da ilicitude
do fato, ou seja, para receber uma pena, o sujeito deve ter agido na consciéncia de que
seu comportamento era ilicito, nas suas condi¢des culturais. Sera necessario, de acordo
com Luna (1970, 1976) perquirir a adequagdo axiologica do fato, uma vez que ele
podera ser um fator que exclua responsabilizacdo pelo proprio ato. Na falta de
conhecimento da proibicdo, sua acdo ou omissdo ndo levara a mesma reprovabilidade,

incidira em erro de proibicao, isentando-o de pena ou diminuindo-a (Estefam, 2010).
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Também é elemento da culpabilidade a exigibilidade de outra conduta, isto é,
para dizer que algum sujeito praticou uma conduta reprovavel, é preciso que se possa
exigir dele, naquela situacdo, uma conduta diversa. Pode-se dizer que se o sujeito se vir
em situagdes nas quais ndo tem escolha — ou age de tal forma, ou um mal muito maior
Ihe aconteceréd —, seu comportamento nao serd merecedor de censura e, por conseguinte,
de punigdo. Este elemento pode ser excluido pela coagdo moral irresistivel e pena
obediéncia hierarquica, ou seja, nessas condi¢fes o sujeito ndo seré culpavel (Estefam,
2010).

Discute-se a existéncia de outras causas, ndo previstas na legislacdo, que
excluam ou diminuam a culpabilidade. Alguns autores chegam ao conceito de
culpabilidade como limite a prevencdo e outros ao conceito de co-culpabilidade (Moura,
2006, Cirino, 2006, Zaffaroni & Pierangeli,1999). Queiroz (2010) apresenta a
culpabilidade nos seguintes termos:

A culpabilidade opera como limite do jus puniendi ndo s6 quanto a determinacdo dos
pressupostos da pena como também no ambito da individualizacdo judicial,
significando dizer que a pena ndo deve exceder ao limite do que seja adequado a
culpabilidade do autor, por mais que possa Ser necessaria, no caso concreto, por
motivos de prevencdo geral e especial. E que a culpabilidade, além de fazer parte do
conceito analitico de crime, também constitui uma circunstancia judicial a ser
considerada quando da fixagéo da pena (p.331).

A referéncia a co-culpabilidade é feita para explicar que quando a sociedade ¢
desorganizada, discriminatoria, excludente, marginalizadora, quer dizer, quando ela cria
condigdes sociais que reduzem o ambito de determinacdo e liberdade do sujeito, ela
tambem contribui para o delito, é crimindgena. Desta maneira, haveria, entdo, co-

culpabilidade dela, ou seja, o sujeito € culpavel, mas a sociedade também o é (Zaffaroni
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& Pierangeli, 1999). Na prética, isso poderia levar a uma redugdo de pena, tendo em
vista um menor grau de reprovacio (Greco, 2005). E bastante criticada, pois parte da
premissa de que a pobreza € causa do delito, também porque pode conduzir a reducao
das garantias quando se fala em processar e punir o rico, assim como continua
ignorando a seletividade do poder punitivo (Gomes & Molina, 2009).

Autores como Zaffaroni e Pierangeli (1999) defendem a teoria da
vulnerabilidade, de acordo com a qual quem conta com alta vulnerabilidade ao direito
penal (de sofrer a incidéncia do direito penal), teria sua culpabilidade reduzida. Seria o
caso de quem ndo tem instrucdo, nem status, nem condi¢des de pagar advogado, nem
familia, nem diploma, e outros. Entdo, ao contrario, aquele que gozar de baixa
vulnerabilidade teria mais intensa culpabilidade. “De qualquer modo, ndo se pode
esquecer que cada crime ¢ um crime ¢ que cada agente conta com sua singularidade”
(Gomes & Molina, 2009, p. 418).

Por fim, os diferentes elementos do crime estdo numa relagdo l6gica necessaria.
Apenas uma acdo ou omissdo pode ser tipica, s6 uma acdo ou omissdo tipica pode ser
antijuridica e, somente uma ac¢ao ou omissdo antijuridica pode ser culpavel (Cerezo Mir,
1997).

Quanto a reprovacdo de comportamento, somente aquilo que depende da
vontade do homem pode lhe ser reprovado (Bittencourt, 2011). Entéo, surge a discusséo
sobre o livre-arbitrio como fundamento da culpabilidade. Welzel (1970) dividiu o tema
em trés aspectos distintos: antropologico, caracteorologico e categorial.

No plano antropoldgico, afirma que o homem tem como caracteristicas a enorme
liberdade de formas inatas e instintivas de conduta, e a capacidade de realizar por conta
propria a conduta correta através de atos inteligentes. Significa dizer que 0 homem é um

ser com disposicdo a responsabilidade, capaz de controlar os impulsos que sobre ele
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incidem e de dirigir sua decisdo segundo conteldos de sentido, valores e normas
(Jescheck, 1981).

De sua vez, no plano caracteoroldgico, se admite a possibilidade de o préprio
individuo regular seus impulsos por sua propria vontade. A significacdo insubstituivel
da funcdo de direcdo da vontade — concluiu Welzel — orientada no sentido, consiste, no
entanto, em tornar possivel uma nova configuracdo da vida humana de acordo com a
verdade, o sentido e o valor. E permite, com isso, a0 homem o controle de seus
impulsos, que Ihe estd confiado de modo responsavel depois da desaparicdo dos
instintos bioldgicos (Welzel, 1970).

No plano categorial, caso os atos de vontade sejam realizados por um individuo
que ndo tenha sido determinado por nada, os posteriores atos de vontade ndo guardam
qualquer relacdo com os anteriores, nem de modo imediato nem através de um sujeito
idéntico, e isso em razdo de que em outro caso ja esteja determinado por algo. O
indeterminismo converte os atos de vontade numa série completamente desconexa de
impulsos isolados no tempo (Welzel, 1970).

Deve-se reconhecer que sdo varias as formas de determinagdo. Os passos do
comportamento sdo determinados de acordo com o contetido I6gico objetivo que se tem
a vista. A culpabilidade é constituida pela falta de autodeterminacdo conforme ao
sentido em um sujeito capaz dela (Welzel, 1970). “ O principio da culpabilidade tem
como pressuposto logico a liberdade de decisdo do homem, pois, sé quando existe
basicamente a capacidade de deixar-se determinar pelas normas juridicas, pode o autor
ser responsabilizado por haver chegado ao fato juridico” (Jescheck, 1993 p.366). Nesse
mesmo sentido, Roxin (1998) propde uma analise funcional do crime e da culpabilidade
para um exercicio de fidelidade ao direito. Bittencourt (2011) trancrevera uma passagem

de Welzel:
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O Direito Penal ndo parte da tese indeterminista de que a decisdo de cometer o delito
proceda inteiramente ou parcialmente, de uma vontade livre e ndo do concurso da
disposicdo do mundo circundante. Parte do conhecimento antropoldgico de que o
homem, como ser determinado a responsabilidade, estd existencialmente em
condigdes de dirigir finalmente (conforme ao sentido) a dependéncia causal dos
impulsos. A culpabilidade ndo € um ato livre de autodeterminacdo, mas precisamente
a falta de uma decisdo conforme ao sentido em um sujeito responsavel (p.394).

A luz do que foi exposto no Direito Penal, com as abordagens de culpabilidade
baseada nos conceitos de determinismo e livre arbitrio, as andlises recentes que
demonstram que os comportamentos sdo determinados, demonstra-se que é relevante se
identificar as variaveis que determinam a ocorréncia dos comportamentos de escolha.
Nunca é demais lembrar que todo comportamento é comportamento de escolha
(Herrnstein, 1970). Sendo assim, ou seja, a luz da enorme quantidade de dados que
demonstram que comportamentos sdo de escolhas e que s&o determinados, ndo cabem
mais analises baseadas em impulsos, vontades prdprias, que sdo conceitos que ndo se
sustentam cientificamente. Além disso, dizer vontade, impulso, € dizer que na presente
data tais termos foram substituidos por operacfes estabelecedoras (Cunha, 1995,
Miguel, 2000).

Segundo Keller e Schoenfeld (1950/1973), ha necessidade de se conceituar a
motivacdo como variaveis ambientais controladoras do comportamento de forma a
evitar o conceito de impulso como variavel interna, conforme difundido pelos
behavioristas metodologicos, e de acordo com empreendimento cientifico de Skinner,
denominado de Analise Experimental do Comportamento.

Destaque-se que uma visdo determinista ndo vai eliminar a responsabilidade

penal, porém, estendera o conceito para a co-culpabilidade conforme Zaffaroni e
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Pierangeli (1999), Cirino(2006) e Moura (2006), podendo diminuir a responsabilidade
individual pela ampliagdo da responsabilizagdo estatal, o qual deve tomar medidas

necessarias a evitacdo de comportamentos criminosos.

4. Comportamento de escolha

Escolha pode ser definida como uma situacdo ambiental em que mais de uma
alternativa de resposta estd disponivel, quer dizer, qualquer situacdo em que o0

comportamento possa variar (Rachlin, 1997).

A todo instante faz-se escolhas do que vestir, para onde ir, o que fazer. Se for
perguntado o porqué se escolhera esta ou aquela opgéo, pode-se ter uma variedade de
respostas. A probabilidade de vocé voltar a um restaurante € aumentada quando o
servico é bom, os pratos sdo bem preparados, 0 ambiente € agradavel. A abordagem
comportamental denominaria essas circunstancias como reforcadoras. De tal sorte que

sd0 essas circunstancias, em parte, que determinardo a volta ou ndo aquele restaurante.

A situacdo ser4 modificada caso vocé volte ao mesmo restaurante e receba um
tratamento diverso. Vocé, nesse contexto, preferira um ambiente que forneca os
elementos que fizeram com que retornasse aquele ambiente, e que naquele momento
ndo estdo presentes. Selecionam-se comportamentos, pessoas, produtos, o tempo todo.
Selecionar é sindnimo de escolher. Ao escolher uma alternativa, excluimos as demais
(Mackay & Sidman, 1984), ou em linguagem cientifica, emite-se um comportamento

em detrimento de outros (Herrnstein, 1970).

A Analise do Comportamento também se ocupa de estudar as variaveis que
interferem em nossas escolhas (Davison & Baum, 2000). Nesse contexto, é importante

indagar o que determina as escolhas. A escolha é determinada pelas consequéncias que
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podem advir dela a partir do que se observou no passado. Se forem conhecidas as
circunstancias capazes de reforcar um comportamento pode-se, entdo, reforca-lo e fazer
com que uma mesma opcdo seja mantida. Escolher é responder entre alternativas, e
essas alternativas devem ser distintas. Além disso, uma deve ser apresentada de tal
modo mais atrativa que a outra, que podera ndo ser escolhida (Collingwood,
1945/1960). Ha fatores que determinam a opgdo por um ou outro comportamento,

podendo ser fatores ambientais presentes, passados ou futuros.

Autores como Herrnstein (1970), Mijares e Silva (1999) e Baum (2012/2012)
propGem que todo evento comportamental € uma situacdo de escolha. De tal sorte que,
COMO 0S organismos estdo continuamente se comportando, quando um comportamento
é emitido, outros deixam de ser emitidos (Mijares & Silva,1999), em funcéo de diversas
varidveis, como por exemplo, o atraso (Ainsle, 1975, Lattal, 2010). Fica evidenciada,

desse modo, a importancia do estudo desse aspecto do comportamento humano.

4.1 Diferenca entre escolha e preferéncia

Ao observar um comportamento tem-se que em uma determinada sequéncia de
escolhas pode-se manter a mesma opcdo. Em hierarquia comportamental isso é
denominado preferéncia (Skinner, 1950/2005). Uma escolha, Gnica e isolada, ndo indica
preferéncia, esta serd dada apenas pela relevancia para o sujeito que escolhe (Callahan,
2003). Ha alguma razdo que faz com que escolha-se uma opcdo e ndo outra. A
explicacdo esta nos reforcadores (Staddon & Innis, 1966). A taxa de reforgco € um
determinante importante na preferéncia, ou seja, a distribuicdo dos reforcadores

influencia a distribuicdo das respostas (De Villier, 1977).

Um exemplo de como essa distribuigdo de reforgos influencia na distribuicéo

das respostas pode ser encontrado num experimento com pombos, feito por Todorov
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(1970) que indica que na analise experimental do comportamento de escolha comeca-se
pela escolha de estimulos que ndo influam na preferéncia do sujeito, usando algumas
precaucOes, como por exemplo, a certificagdo que o esforco dispendido na execugéo da
resposta seja 0 mesmo e a verificacdo de existéncia de possivel preferéncia por uma cor
ou por outra (no experimento estudado verificou-se que o pombo respondia n% das
vezes na presenca de cor vermelha). Analisaram-se 0os comportamentos de bicar um
disco e pisar numa plataforma para um estudo de preferéncia, conforme as distribuigdes
de respostas: se bicar um disco fosse reforgado com maior frequéncia do que pisar em
uma plataforma, donde se concluiria que o pombo preferiria 0 esquema com maior
frequéncia de reforcamento, ou poderia se dizer que o pombo prefere a resposta que
exige menor esforco e que nessas condicdes a frequéncia de reforcamento é irrelevante
na determinacdo da distribuicdo das respostas. E estas, entdo, sdo duas varidveis
importantes para a explicagdo do que ocorre numa situacdo de escolha, no caso, entre
duas alternativas: a frequéncia de reforcamento programado e o esforgo para emisséo da

resposta (Todorov, 1970).

4.2 Procedimentos para estudos de comportamento de escolha

Na literatura existem varios estudos acerca de quais varidveis controlam o
comportamento de escolha, especialmente com infra-humanos (Fantino & Davison,
1983; Gentry & Marr, 1980; Kacelnick & Bateson, 1996; Kahneman & Tversky, 1979;
Moore, 1982; Rachlin & Green,1979; Rachlin & Laibson, 1997). Alguns estudos foram
realizados para estudar o efeito de parametros do estimulo reforcador (Borges, Todorov
& Simonassi, 2006), como atraso (Luco, 1990, Mazur, 1997); a magnitude do reforco

condicionado (Fantino & Moore, 1980; Grace, 1995; Mazur, 1995; Nevin & Mandell,
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1978; Pedroso & Todorov, 2005; Todorov, Hanna & Bittencourt de S4, 1984; Todorov,

Hanna Coelho, Seco & Medeiros, 2004 e Williams & Dunn, 1991;).

Ap0s cada uma dessas investigacfes com novas descobertas, sdo feitas propostas
de nova equacdo para se adequar os dados obtidos nesses experimentos a Lei da
Igualacdo. A teoria da Igualacdo é descrita como uma teoria de escolha, como uma
medida que se pode extrair da observacdo do comportamento (Mijares & Silva, 1999).
A Lei da lgualacdo (Baum, 1974) descreve escolha em funcdo de parametros de
reforcamento (taxa, quantidade, atraso, e assim por diante), contingente em uma ou
outra escolha. Foi proposta como uma forma alternativa de estudo sobre a distribuicédo
de comportamento em funcédo da distribuicdo do reforco. Inicialmente foi apresentada
por Skinner sob a forma de uma funcéo linear até se atingir a taxa méaxima de resposta
de um organismo, isto é, haveria um aumento proporcional entre comportamento e
reforco, alcancando-se a méxima na taxa de respostas para aquele organismo

(Herrnstein, 1970).

No procedimento usado por Herrnstein (1970), pombos foram colocados em
uma caixa com dois discos iluminados fixados em uma das paredes da caixa e um
comedouro abaixo dos mesmos. Programou-se dois esquemas de intervalo variavel,
sendo que em um o sujeito pode responder ora num ora noutro disco. Quando da
liberacdo do reforco num dos discos, o comedouro é acionado e disponibiliza o alimento
por algum tempo para o sujeito. A variacdo entre os dois esquemas de reforcamento do
tamanho dos intervalos variaveis propicia a manipulacédo da frequéncia de reforcadores.
Herrnstein (1970) observou que a frequéncia do comportamento mudava com as
mudancas nos esquemas de reforcamento e desenvolveu uma equacdo para descrever

esse padréo, a qual ficou conhecida como Lei da Igualagéo.
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Diversas pesquisas de laboratorio com seres humanos evidenciam que as pessoas
tendem a se comportar conforme o que a Lei da Igualagéo prevé (Baum, 1975; Conger
& Killien, 1974; Mijares & Silva 1999; Savastano & Fantino (1994), Schroeder &
Holland, 1969). Conger e Killien (1974) utilizaram um esquema concorrente para
estudar um comportamento verbal em uma situagéo social, no qual cinco sujeitos, um de
cada vez, participaram com trés experimentadores em discussdes relativas ao abuso de
drogas. As alternativas eram falar com um ou outro experimentador (0 terceiro
experimentador apenas facilitava a discussao), e o reforco era a aprovacao social dada
por um ou outro experimentador conforme o caso. Os refor¢adores foram dados em
esquemas de VI independentes. O comportamento medido foi 0 tempo que 0 sujeito
passava falando com um ou outro experimentador. Os resultados obtidos revelam que a
proporgdo de tempo que o0s sujeitos falavam com cada experimentador era controlada
pela proporgéo de elogios recebidos desse experimentador. Uma inferéncia interessante
que se derivou desse trabalho é que possivelmente os seres humanos tendem a distribuir
o tempo de conversa de forma que acabam falando mais tempo com aquelas pessoas que

Ihes d&o atencéo ou que as elogiam (Conger & Killien,1974).

A Lei da lgualacdo, portanto, parte do pressuposto que as medidas relativas do
comportamento igualam a raz&o relativa de reforgadores para quaisquer valores
absolutos desses numeros, ou seja, serdo as taxas relativas de reforcadores que
controlardo a distribuicdo do comportamento (Todorov, 1991; Todorov & Hanna,
2005). Desde entéo, o estudo do comportamento de escolha passou a tomar grande parte

de pesquisas realizadas por analistas do comportamento.

Embora haja diversos esquemas de reforcamento, € de interesse nesse estudo o

esquema encadeado, em que tem-se um elo inicial e um elo terminal. Nos esquemas
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encadeados, a resposta aos estimulos do primeiro elo propicia estimulos para o
segundo elo, onde estdo programados os reforcadores, de acordo com 0 esquema que
foi planejado. Todo o conjunto de experimentos do presente estudo foi conduzido em
esquemas concorrentes encadeados. Concorrentes, pois uma resposta impede que outras
ocorram simultaneamente. Pode-se ter diferentes fontes de reforgo disponivel ao mesmo
tempo, e cabe ao experimentador, de acordo com os objetivos do experimento, quais
esquemas serdo usados. H& uma vasta relacdo de publicacgdes, tanto em humanos quanto
em infra-humanos, mostrando que comportamentos, sejam publicos ou privados (Cunha
&, Borlotti, 2009) sdo determinados por outros eventos. Tais outros eventos, as
variaveis independentes, muitas vezes sdo dificeis de serem identificadas, mesmo para a
pessoa que se comporta. A filosofia do Behaviorismo radical (Baum, 2005/2006,
Skinner, 1974/ 2006) propGe que tais eventos possuem dimensdes fisicas no tempo e no
espaco (Starling, 2000) e que sempre que um comportamento ocorre, ha variaveis

determinantes para que isso ocorra.

Ha varias formas de se programar os estimulos reforcadores. A forma como tais
estimulos sdo programados constituem os chamados esquemas de reforco (Catania,
1999). No esquema continuo toda resposta € seguida do reforcador e o intermitente, em
gue nem todas as respostas sdo seguidas de reforcador, ou que algumas respostas ndo
sdo seguidas por reforcador algum. Ainda, tem-se os esquemas multiplos, com
estimulos correlacionados e 0s esquemas mistos. Catania (1999) apresenta um bom

resumo dos esquemas de reforgo, os quais estdo definidos no glossario em anexo.

O conjunto de experimentos desde estudo foi conduzido de modo a verificar,
quando em uma situagdo de escolha, o que sera determinante para que esta seja feita ou
evitada. Os participantes puderam escolher deixar o experimento a qualquer momento
(livre arbitrio). As variaveis manipuladas (determinismo) foram:
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a) Os reforgadores, atraves da atribuicdo de pontos trocaveis por dinheiro ao final
das sessOes, sugerindo-se que as consequéncias reforcadoras positivas séo
eficientes na determinacédo e controle do comportamento (experimentos I, II, 111,
IV, V, VleVIl);

b) O atraso na apresentacdo dos reforgadores, que prolongam a duracéo da tarefa,
sendo, em certa medida punitivos sugerindo-se que as consequéncias aversivas
sdo evitadas, sendo possivel relaciona-los com situa¢cdes comuns da vida diaria e
fora do laboratorio (experimentos I, I1, 11, 1V, V e VI);

c) A quantidade de estimulos nos elos inicial e final, que se relacionam a
quantidade de escolhas e a sensacdo de maior liberdade em escolher

(experimentos IV e VII);

O objetivo geral do presente trabalho é o de se observar se participantes
humanos sdo sensiveis a manipulacdo das probabilidades de reforcamento através da
verificacdo da distribuicdo das respostas no elo inicial composto de duas alternativas e
também quanto a distribuicdo das respostas nos elos terminais, com duas ou mais
alternativas, e o atraso na apresentacdo dos reforcadores. A partir dos resultados obtidos
com os estudos experimentais pode-se discuti-los a luz da velha controvérsia filoséfica
“determinismo e livre arbitrio”, partindo-se da nocdo de que as propriedades do

comportamento sdo as mesmas, no laboratério ou fora dele.
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Experimento |

O responder pode ser aumentado ou reduzido pela mudanca de suas
consequéncias, e tais efeitos sdo determinados pelas propriedades comportamentais
(Catania, 1999). Uma das varidveis mais relevantes na mudanca de comportamentos é o
atraso que se pode colocar contingente a emissao da resposta e pode ser definido como
o tempo de uma resposta até um reforcador. Os reforgcadores diminuem a sua efetividade
com os atrasos (Catania, 1999, Staddon, 1968), o que pode ser constatado em varios
experimentos tais como em Chung (1965), Chung e Herrnstein (1967, Ferster, (1953),

Gentry e Marr (1980) e Neuringer (1969).

Quando humanos sdo usados como participantes em experimentos, existe
também a possibilidade de emissdo de respostas verbais, sejam publicas ou privadas.
Em todos os experimentos existem programacédo de arranjos experimentais para que 0S
participantes interajam verbalmente com tais arranjos. Estimulos antecedentes e
consequentes sdo arranjados para que as respostas verbais ou ndo verbais ocorram e
interajam. Estas interacdes de estimulos antecedentes — respostas — e estimulos

consequentes compde a contingéncia de trés termos.

O objetivo do presente experimento foi investigar se a manipulacdo do atraso,

com probabilidade de reforco (0,20 x 0,20), influencia na distribuicdo das respostas.

Método
Participantes
Participaram quatro estudantes universitarios da Pontificia Universidade
Catolica de Goias (PUCGO), sem experiéncia com a tarefa experimental, de ambos 0s

sexos e idades entre 18 e 40 anos. Um homem do curso de Enfermagem, outro homem
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do curso Fisioterapia, uma mulher do curso de Psicologia e outra mulher do curso de
Servigo Social. Nenhum dos participantes teve experiéncia prévia com procedimentos
experimentais ou Analise do Comportamento. O recrutamento ocorreu mediante convite
feito pessoalmente pelos experimentadores. A Unica informacdo fornecida durante o
convite era a de que os participantes fariam parte de um estudo em Psicologia. Todos 0s

participantes assinaram um termo de consentimento livre e esclarecido.

Material e Ambiente Experimental

Utilizou-se dois computadores com tela sensivel ao toque, modelo HP (Touch
Smart H20) e um software denominado de Liberty 2.1. , além de folhas de papel para o
registro dos relatos verbais. Cada sessdo foi conduzida em uma cabine experimental
acusticamente isolada medindo 2x2 metros. Este estudo foi submetido e aprovado pelo

Comité de Etica e Pesquisa da Pontificia Universidade Catélica de Goias, PUC-GO.

Procedimento

Utilizou-se um esquema concorrente encadeado no qual havia dois elos, um
inicial e um terminal. No elo inicial estavam programados estimulos pictoricos, a saber,
um triangulo e um circulo de mesma cor (azul) e tamanhos, programados para mudar
de posicdo randomicamente para que a posi¢édo das figuras ndo fosse fator determinante
na escolha. Uma Unica resposta a um dos operandos conduzia aos elos terminais. A
escolha do elo inicial foi programada de forma concorrente. A Figura 1 ilustra o elo
inicial e a Figura 2, ilustra o elo terminal, que era composto de um estimulo pictérico,
um retangulo azul que mudava para a cor amarela, independente do estimulo escolhido
no elo inicial, e também um contador automatico localizado no canto superior esquerdo

da tela sensivel. Ou seja, qualquer que fosse o estimulo escolhido no elo inicial sempre
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no elo terminal o estimulo pictorico era o retangulo azul que mudava para a cor amarela

e que quando tocado voltava a tela inicial (Figura 1).

Figura 1. llustracdo da tela do computador no elo inicial (Experimento I)

Figura 2. llustragdo da tela do computador no elo terminal (Experimento I).

Foram feitas as seguintes condi¢cdes: LB1, Fase 1, Fase 2, Fase 3, LB2. As
programacdes nas Linhas de Base e nas fases especificas séo descritas a seguir:

Linha de Base 1 — Feita em extingdo. N&o havia atraso nem probabilidade de
reforcadores programados para as escolhas feitas, ndo havia qualquer pontuacdo. Foram

conduzidas 05 sessdes com 21 tentativas cada. Podiam ser feitas até 3 sessdes por dia.
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As escolhas nos dois estimulos do elo inicial foram registradas. Nao havia registros dos
comportamentos verbais nesta condicao.

Cada participante foi conduzido a cabine experimental, onde recebia a seguinte
instrugdo dita pelo experimentador e que também se encontrava escrita na tela do

computador:

“Vocé podera ganhar pontos tocando sobre as figuras. CADA ponto vale 0,20
centavos que serdo trocados ao final da sessdo. Tente ganhar o maximo de pontos.

TOQUE NA TELA PARA INICIAR.”

O experimentador perguntava ao participante se ele tinha alguma duavida
relacionada a realizacdo da tarefa. Caso a resposta fosse afirmativa, o esclarecimento era
feito enfatizando partes da propria instrucdo. Em seguida o participante era deixado

sozinho na cabine para iniciar a tarefa experimental em todas as sessoes.

Quando o participante tocava na tela do computador surgia a seguinte
configuracdo: um tridngulo e um circulo no elo inicial, os quais eram programados para
mudar randomicamente de posicdo ao se completar o elo terminal do esquema
programado e um contador de pontos. Apds uma Unica resposta ao elo inicial, uma nova

configuracdo aparecia na tela do computador como mostra a Figura 2.

Fase 1 — A probabilidade de reforco foi de 0.20 programada no elo terminal para
cada um dos estimulos, ou seja, escolhendo num ou noutro estimulo havia pontuacéo
(reforco). Os pontos eram registrados no contador automatico localizado no canto
superior esquerdo da tela sensivel. Os pontos eram acumulados. O critério para
mudanca desta fase foi um minimo de 6 sessdes e um méaximo de 10 sessdes. Cada

sessdo com 21 tentativas. A partir da 4?2 sessdo, calculadas as respostas no elo inicial,
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caso em trés sessfes consecutivas ndo houvesse variacdo maior do que 10%, entéo se
passava para a fase seguinte.

Resumidamente, os critérios foram os seguintes: a) s6 houve mudanga de fase
no caso em que nas trés ultimas sess6es ndo houvesse variabilidade superior a dez por
cento entre as sessdes de forma tal que ndo houvesse tendéncia ascendente ou
descendente; b) quando isso ndo ocorreu, foram realizadas até 10 sessdes; c) se houve
atendimento ao critério de dez por cento até a 62 sessdo, mudava-se a condicdo; d) se o
critério ndo fosse atingido até a 10? sessao, a quantidade de dez sessdes passou a ser 0
critério para mudanca de fase. Podiam ser feitas até trés sessbes por dia. As sessdes
eram feitas em um intervalo minimo de 15 minutos, em que o participante esperava fora
da camara experimental na sala de espera.

Ao final de cada sessdo, os pontos ganhos eram trocados por dinheiro. Os
participantes foram remunerados, com R$0,20 (vinte centavos) por ponto e mais R$
2,00 (dois reais) por participacao.

Apobs o acerto dos pontos era solicitado que o participante fizesse o relato por
escrito, ao final de cada sessao, de acordo com a seguinte pergunta:

“Diga o que voce esta fazendo para ganhar pontos”. “Qual figura vocé escolheu
mais vezes? Por qué?”

As respostas foram feitas em % de uma folha de papel, em outra cabine
experimental nos intervalos entre as sessoes.

Fase 2 — Semelhante a Fase 1, com a introducdo de um atraso de 6 segundos
programado no elo inicial onde ocorria a preferéncia nas ultimas trés sessdes da Fase 1.
Manteve-se a probabilidade de reforgo de 0,20 nos dois estimulos. Significando que o
reforco € o mesmo sendo diferente apenas o tempo de sua apresentacdo. Na Fase 2, 0

atraso era contingente a preferéncia em estado estavel que ocorreu na Fase 1. Assim

62



sendo, se a preferéncia na Fase 1 fosse pelo tridngulo, o atraso nessa fase era

programado no triangulo. Caso fosse no circulo, o atraso era programado no circulo.

Os critérios para mudanca de fase, a remuneracéo e a solicitacéo e o registro dos

relatos foram os mesmos da Fase 1.

Fase 3 — Semelhante a Fase 2 mas com atraso de 6 seg programado no elo
inicial onde ocorria preferéncia nas trés Ultimas sessdes da Fase 2. Manteve-se a
probabilidade de reforco de 0,20 nos dois estimulos. Significando que o refor¢o é o
mesmo, sendo diferente apenas o tempo de sua apresentacdo. Desta forma o atraso na
Fase 3 era contingente a preferéncia em estado estavel na Fase 2. Os critérios para
mudancga de fase, a remuneracdo e a solicitacdo e o registro dos relatos foram o0s

mesmos da Fase 1.

LB2 — Idéntica a LB1.
Apos cada uma das sessdes programadas apresentou-se uma tela final com a

seguinte instruc¢do: “Fim do experimento. Chame o Experimentador. Obrigado”

Arranjos de Contingéncias e Interagfes Verbais

Na Fase 1 do presente experimento havia dois estimulos pictoricos (triangulo e
circulo) programados no elo inicial. Uma resposta (tocar a tela) a um dos dois estimulos
produzia o elo terminal (uma consequéncia). A nova configuracdo do elo terminal
(presenca de um retangulo) funcionava como estimulo antecedente para a resposta de
tocar a tela e ser consequenciada. Esta era uma nova contingéncia. De forma simbdlica

pode-se resumir a contingéncia do Experimento | da seguinte maneira:

Estimulos (triangulo/circulo) - Resposta de Tocar a Tela - Consequéncia (C1 E C2)

[C1 — Passar para o elo terminal = resposta - Reinicio da tarefa sem consequéncia]
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[C2— Recomeco do atraso]

Olhando-se o diagrama acima, é possivel que na interacdo de participantes humanos, 0s
comportamentos verbais de descricdo fossem compostos de termos (palavras)
descritivos das contingéncias programadas. No presente experimento, 0s termos mais
provaveis seriam as 1. Figuras — circulo/triangulo -; 2. Tempo (atraso demora etc.); 3.
Pontos; 4. Correto; 5. Tocar (clicar, apertar, pressionar, encostar). Portanto, sdo 5 os
Nucleos Verbais' das contingéncias a serem mensurados. Estes foram os verbais
analisados na primeira e Ultima sessdo de cada fase, embora tenham sido coletados a

cada uma das sessoes nas fases 1, 2 e 3.

Resultados
Foram analisadas as escolhas em cada fase. Durante o periodo de atraso
de 6 segundos caso houvesse respostas aos estimulos triangulo e circulo, estas eram

registradas. A Figura 3 mostra as preferéncias de cada participante por fases.

1len o o . e . ~

Sdo respostas verbais que fazem parte do repertério dos participantes no experimento em questao.
N&o sdo palavras chaves (Key-words) por que estas sdo palavras escritas pelo autor dos textos e sdo
termos consagrados na literatura como palavras-chave.
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Figura 3. Alocacgao das respostas de escolhas por participante (Experimento I)
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Para o Pp; as respostas variaram na Linha de Base, verificando-se preferéncia
pelo triangulo nesta fase, com 19, 14,11,13,13 escolhas nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5
respectivamente, e 2, 7, 10, 8 e 8 no circulo. Na Fase 1, nas sessbes 1 a 3 o0s
reforcadores programados produziram uma mudanga que variou para cada uma
respectivamente de 13, 10, e 11 escolhas no estimulo tridngulo, e 8, 11 e 10 escolhas no
circulo. J& na sessdo 4, observa-se a inversdo da escolha, que passou a ser no circulo,
assim permanecendo nas sessoes 4, 5, 6, 8 e 9, com 19, 20, 21, 21 e21 escolhas, e no
triangulo 2,1,0,0 e 0 escolhas. Na sessdo 7 as escolhas se concentraram no triangulo,
21. Na sessdo 10 a escolha foi feita de forma quase equivalente, 10 escolhas no circulo e
11 no triangulo. Na Fase 2, nas sessdes 1, 3,5, 6 e 7 0 Pp; preferiu 0o estimulo com
reforgadores e sem atraso, o tridngulo, com 21 escolhas em cada uma das sessdes
citadas. Nas demais sessdes, 2 e 4 fez 21 escolhas no circulo. Na Fase 3, nas sessdes
1, 3, 4,5 e 6, observa-se as escolhas no estimulo com mais reforcadores programados e
sem atraso, o circulo, com 19, 21, 21, 20, 21 escolhas respectivamente, e no triangulo,
estimulo em que foi programado o atraso as escolhas foram respectivamente 2, 21, 0, 0,
1 e 0. Na LB2 observou —se a variabilidade caracteristica da extin¢éo.

O Ppy, na Linha de Base, demonstrou preferéncia pelo circulo com 12,13,15
escolhas nas sessbes 3, 4 e 5 respectivamente e no tridngulo, 9, 8 e 6 nas mesmas
sessOes. Na Fase 1, nas sessdes 1 a 4 os reforgadores programados ndo produziram
mudanga, e o participante manteve a preferéncia pelo circulo, nessas sessfes variando,
para cada uma das sessoes, respectivamente de 18, 18, 19 e 20 escolhas no circulo. Ja na
sessdo 5, observa-se a inversdo da escolha, que passou a ser no estimulo triangulo. Nas
sessdes 6, 7, 8, e 10 a escolha foi feita novamente no circulo, 18, 20, 21, e 20
respectivamente. Na Fase 2, nas sessdes 3 a 6, fez as escolhas no estimulo com mais

reforgadores programados e sem atraso, com 20 escolhas em cada uma das sessdes
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citadas, preferindo o triangulo. Na Fase 3, o Pp, inverteu a preferéncia nas sessoes 2, 3,
4,5,6,7, 8¢9, observa-se as escolhas no estimulo com mais reforcadores programados
e sem atraso, o circulo, com 20, 15, 21, 15, 20, 14, 15, 18 escolhas, respectivamente.

Na LB2 observou —se o pos efeito do reforcador e do atraso.

Ja o Pp3 ndo demonstrou preferéncia na Linha de Base. Nas sessbes 1, 2, 3,4 e
5 distribuiu 8,13, 9, 14 e 7 no triangulo respectivamente e nas mesmas sessdes Nno
circulo 13, 8,12, 7 e 14. Na Fase 1, nas sessdes 1 a 4, os reforcadores programados ndo
produziram mudanca, sendo a probabilidade de refor¢co a mesma para todas as fases, o
Pps nas sessdes 1, 2, 3 e 4, fez respectivamente 9,12, 10 e 8 escolhas no circulo e 12, 9,
11 e 13 escolhas no triangulo. Nas sessdes 5, 6 e 7, observa-se a preferéncia no circulo
com escolhas feitas desta forma em todas as tentativas, ou seja, 21, para essas sessoes.
Por sua vez, na Fase 2 o Pp3, nas sessfes 1, 2, 3 e 4, escolheu respectivamente 21, 21,
20 e 21 no circulo, e 0, 0, 1 e 0 escolhas no triangulo, sendo que inverteu a preferéncia
nas sessdes 5, 6 e 7, e as escolhas foram feitas no estimulo sem atraso, com 18, 20 e 18
escolhas respectivamente, o triangulo. Na Fase 3, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6, observa-
se a preferéncia pelo no estimulo sem atraso, o circulo, com 18, 13, 20, 20, 21, 20,
respectivamente, e nas mesmas sesses para o triangulo 3, 8, 1, 1, 0 e 1 escolhas. Na
LB2 observou —se a variabilidade caracteristica da extingéo.

Por sua vez, o Pps na Linha de Base demonstrou preferéncia pelo triangulo,
com 15, 20,19, 12, mas nenhuma escolha pelo circulo na ultima sessdo. Na Fasel, nas
sessdes 1, 2,3,4,5,6,7,8,9¢e 10 o Ppy distribuiu 17, 8, 11, 13, 15, 10, 0, 12, 13, 13,
11 escolhas no triangulo, respectivamente e 4, 13, 10, 8, 6, 11, 21, 9, 8, 8, 10, no
circulo. Na Fase 2, nas sessbes 1, 3, 4, 5, 8,9 e 10, observa-se que as escolhas foram
feitas no estimulo sem atraso, com 11, 13, 12, 13, 13, 11, e 12 escolhas respectivamente,

ou seja, sem demonstracdo de preferéncia significativa, foram de forma semelhante. Na
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Fase 3, nas sessdes, 1, 2, 3, 4, 5 e 6, observa-se as escolhas distribuidas no triangulo
com 13, 11, 11,10, 11 e 11 escolhas respectivamente, e no circulo 8, 10, 10, 11, 10, 10,
também sem preferéncia significativa, de forma semelhante.

Comparadas a Linha de Base e a Fase 1 verificou —se que a introducéo da
variavel reforcador produziu mudanca comportamental, havendo preferéncia dos
participantes (Pp1, Pp2, Pps, Pps) com a seguinte distribuicdo dos participantes em suas

escolhas, a saber: no circulo Pp;, Pp2, Pps; no triangulo, o Ppy,

Na Fase 2, com probabilidade de 0.20, em que foi introduzido o atraso no elo
inicial preferido na fase anterior (no caso a Fase 1), observa-se que ocorreu inversdo da
preferéncia para todos os participantes como pode se observar na Figura 3, Fase 2. As
preferéncias na Fase 2 podem ser observadas para todos os Pps olhando-se as trés
ultimas sessdes. Se olharmos as trés Gltimas sessdes dos Ppi, Pp,, Pps, na Fase 3, existe
inversdo da escolha. Isto pode ser facilmente verificado olhando-se os circulos e
triangulos conforme descrito na legenda, ou observando-se as inversdes na posicao das
cores por fase (Fasel, Fase 2).

Comparadas a Linha de Base, Fase 1 e Fase 2 verificou-se que a manipulagédo
das varidveis reforcador e atraso produziu mudanca comportamental, havendo
preferéncia do participante pelo estimulo (tridngulo/circulo) em que houvesse
reforcadores programados e menos atraso. Pode-se afirmar que essas variaveis
determinaram o comportamento de escolha.

Como pode ser visto na Figura 3, todos os participantes (1, 2, 3 e 4) inverteram a
preferéncia com o atraso de 6 segundos, tanto na Fase 2 quanto na Fase 3. Ao observar-
se 0 Pp,s tem-se que houve pouca preferéncia nas escolhas realizadas, relativas aos

outros participantes.
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Na Linha de Base 2, observou-se pos-efeito do reforcador em todos os
participantes (1,2, 3 e 4), e observou-se variabilidade caracteristica da extin¢éo desde a
primeira sessdo. Quando fala-se de pés efeito, na LB2, fala-se de po6s efeito ndo
necessariamente como preferéncia. Apenas o Pp, manteve a escolha como na Fase 3,
ainda que ndo houvesse liberacao de reforgadores ou atraso na Linha de Base 2.

A Tabela 1 mostra a frequéncia total de respostas em cada fase durante o periodo
de atraso para todos os participantes nas Fases 2 e 3, isto €, sdo respostas emitidas

durante o atraso de seis segundos.

TABELA 1. Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condigdo

Pps 0,2x0,2/+ 6 segundos de atraso (Fase2) 0,2 x 0,2/ + 6 segundos de atraso (Fase3)

1 42 24
2 12 58
3 90 14
4 111 59
- 64 38

Observa-se que apenas o Pp,, na Fase 2, emitiu 12 respostas no periodo de
atraso, sendo a menor frequéncia de respostas neste periodo. Ja o0 Ppy4, na Fase 2, emitiu
111 respostas no periodo de atraso, sendo a maior frequéncia de respostas neste periodo.
Observou-se que a frequéncia média de respostas diminuiu ao longo das fases conforme
pode ser visto na Tabela 1. Ressalte-se que os participantes sdo diferentes em cada um

dos experimentos realizados neste estudo.

TABELA 2. Somatorio dos Nucleos Verbais

Fase 1 Fase 2 Fase 3 LB2

Primeira  Ultima Primeira Ultima Primeira Ultima Primeira Ultima
> 13 8 13 7 6 7 4 5
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A Tabela 2 mostra a andlise das respostas verbais dos Participantes (1, 2, 3, e 4).
Foram contadas as frequéncias dos Ndcleos Verbais dos relatos na primeira e ultima
sessdo do presente experimento. A coluna de total geral por sessdo mostra a frequéncia
dos Nducleos Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de respostas na
ultima sesséo para a Fase 3 e a LB2. Nas Fases 1 e 2 a maior frequéncia foi na primeira

sessdo. Ha, portanto, variabilidade dos relatos verbais durante todo o experimento.
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Discussao

Observou-se que a introducdo do atraso controlou a preferéncia para todos 0s
participantes que foram expostos a mesma probabilidade de reforgo (0,20). O atraso de

6 segundos foi outra variavel relevante para mudanca das escolhas.

Os dados da Tabela 2, que mostram a proposi¢do da condicdo para o reforcador
ocorrer sdo contrarios aos dados de omissdo de reforcadores (automaintenance),
observados no experimento de Williams e Williams (1969). No experimento de
Williams e Williams (1969), tais autores inicialmente descreveram um possivel
paradoxo a literatura operante, tal paradoxo seria a emissdo de respostas que
consequentemente produziam um atraso ou postergacéo do reforcador. No experimento
de tais autores, respostas ao disco iluminado por 10 segundos que prediziam 4 segundos
de alimento foram seguidos por respostas que pospunham o reforcador. Desta forma, 0s

dez segundos de disco transiluminado, omitiam a apresentacao do reforcador.

No presente experimento (Experimento I) a frequéncia de nicleos verbais diminuiu
para os Pp; e Pp,. Talvez ndo seja muito apropriado comparar contingéncias luz-
alimento em infra-humanos com contingéncias que geram comportamento verbal. Mais

a frente (Exp. V) mostrar-se-a regularidades nos ndcleos verbais.

O decréscimo observado na frequéncia de respostas verbais por fases (Tabela 2)
indica que a contingéncia de atraso operou lentamente entre as Fase 2 e 3. Este
decréscimo esta em acordo com os dados de Barrera (1974), em que ocorrem cadeias de
respostas, algumas das quais omitiam o reforgador. No Experimento de Barrera (1974)
ocorreu a centrifugacdo das respostas, isto é, as respostas que atrasavam (omitiam) o

reforgador eram as ultimas respostas de uma sequéncia de respostas, que colocava 0s
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pombos em um esquema de reforco intermitente. Consequentemente 0 atraso

(posposicéo) do reforcador ndo funcionou. Nao € o caso do presente experimento.

A andlise dos comportamentos verbais ndo mostrou regularidade na descricdo das
contingéncias. E bom lembrar que foram analisados apenas dois relatos de cada fase
(primeira e ultima sessdo). Como as fases descreveram no minimo 6 sessdes e no
maximo 10 sessdes, seria interessante a analise de todos os relatos verbais, ja que
relatos do tipo “IDEM” aparecem com muita frequéncia nas sessoes finais. Tal
ocorréncia mascara os dados, inflando o nimero dos ndcleos verbais relacionados ao
antecedentes do comportamento e consequentes. Tais respostas se referem a tudo o que

ele relatou a cada uma das sessdes anteriores.

Assistematicamente, se observa que os relatos iniciais descrevem com mais
frequéncia os procedimentos aos quais 0s participantes foram expostos e nao 0s
resultados. Estdo também mais sob controle da pergunta: “Descreva o que vocé esta
fazendo para ganhar pontos”, onde ha ocorréncia de intraverbais. As descri¢oes finais
apresentam mais tactos das partes componentes das contingéncias (Sd—>Rt—> S+). Eis a
transcricdao de alguns relatos obtidos: “Estou apertando a bolinha”; “Tentando seguir a
ordem das figuras, seguindo a velocidade das mesmas para que se complete trés
toques”; ‘o mesmo processo”;“ A figura do circulo, porque notei que dessa forma evolui

mais rapidamente’.

Vale ressaltar que como o delineamento € do tipo sujeito como seu proprio
controle, a sessdo mais significativa seria apenas a primeira sessdo da Fase 1, seria a
sessdo de dados mais limpos. As demais respostas ja seriam 0s verbais dos participantes
em todas as condi¢des. Se assim fossem considerados, os dados seriam diferentes. A

primeira sesséo teria 13 Nucleos Verbais e 0 somatorio das demais teria uma frequéncia
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de 50 Nacleos Verbais, conforme pode ser verificado na Tabela 2. Trinta e seis € 0
ndmero que se observa na primeira sessdo se somados o0s nucleos verbais de todos os
participantes. Cinquenta é o somatério de todos os participantes em todas outras

condicdes (8, 13, 7, 6, 7, 4 e 5), de acordo com a Tabela 2.

Sendo assim, consequéncias da classe operante ‘tocar a tela’ tiveram a
frequéncia aumentada mesmo ndo sendo contingenciados 0s nucleos verbais. A
influéncia de uma outra classe verbal que ndo foi contingenciada da-se o nome de
inducdo de respostas (Keller & Schoenfeld, 1950/1973), ou generalizacdo (Catania,
1999). Os relatos, portanto, foram induzidos. Concorda-se com o conceito de inducao
de respostas, pois € possivel que classes de respostas que tenham instancias em comum
aumentem em frequéncia mesmo ndo sendo reforcadas (Baum, 2012). Mais
recentemente Baum (2012) e Rescorla (1988) tem analisado teoricamente como e
porque tais respostas induzidas ocorrem. Ja se observou que os reforcadores fazem
mais do que aumentar a frequéncia de uma Unica classe de operantes (Baum, 2012;

Simonassi, Cameschi, Coelho, Brito Coelho & Fernandes, 2011).

Os estudos classicos da literatura operante que mostram que o reforcamento de
uma classe também produz mudangas em outras classes sdo o0s estudos de
correspondéncia verbal ndo verbal. Entre tais estudos pode-se citar os classicos estudos

de Paniagua (1982, 1989) e Ribeiro (1989/2005).

Contingéncias programadas como a deste experimento fazem com que ocorram
interacdes, tanto verbais quanto ndo verbais. As interaces da Tabela 2 resumem apenas
as respostas verbais dos participantes. Sabe-se que uma das principais funcbes do

comportamento verbal é a de simplificar o mundo (Skinner, 1978, 1953/2003).
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Simonassi, Cameschi, C. Coelho, Coelho e Fernandes (2011) resumiram varios
experimentos no quais reforgadores liberados as respostas de resolucdo de problemas
produziram relatos verbais que descreviam todos os comportamentos (Sd - R = Sc) da
contingéncia, isto é, os primeiros relatos continham poucos Ndcleos Verbais e 0s
ultimos relatos formavam regras e que se continuado o experimento (mais sessGes)
comecariam a aparecer menos nucleos verbais que sdo substituidos por expressdes do
tipo ‘idem’, © a mesma coisa’, ‘igual ao anterior’ (Simonassi, 1999). O interessante é
que tais regras ndo foram diretamente reforgcadas em nenhuma fase do presente

experimento.

No Experimento | as varidveis manipuladas foram a apresentacdo dos
reforcadores e o atraso, no intuito de avaliar se teriam eficacia para produzir mudanca
na escolha dos participantes. O efeito atribuido ao reforcador, a mudanca
comportamental, foi observado em todas as fases do experimento. O atraso mostrou-se
eficiente na determinacdo da escolha de um dos elos iniciais e provocou a mudanca

comportamental para os participantes.

Pergunta-se sobre outras variaveis, tais como a variacdo no ndmero de elos
terminais, determinam a mudanca comportamental. O Experimento Il trata dessa

questéo.
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Experimento 11

Situacdes de escolha sdo conhecidas por serem bastante sensiveis a manipulacéo
experimental (Catania, 1963, 1966; Herrnstein, 1961, Rachlin, 1967; Tversky &
Kahneman, 1986.). Talvez Voss e Homzie (1970) tenham sido os primeiros a estudar o
numero de alternativas como variavel independente, livre de outras influéncias.
Estudaram em ratos, uma e duas alternativas, encontrando preferéncia pelo caminho do
maior nimero de alternativas. No entanto, sua explicacdo € concentrada em aspectos
filogenéticos. Ndo € o caso do presente estudo que é todo de caracteristicas operantes.
Ja Suzuki (1997) estudou os efeitos do numero de alternativas na escolha em humanos,
e concluiu que o grau de preferéncia pela alternativa com maior nimero de escolhas
dependia ndo apenas do namero de alternativas, mas do numero de alternativas que

produzia mais reforgadores.

A quantidade de estimulos apresentados no elo terminal, que € quando
reforcadores programados sao liberados, pode aumentar ou diminuir o responder,
mudando o comportamento do participante. Loewenstein (1999) estudou se um nimero
maior de escolhas € sempre melhor, apontou aspectos favoraveis e contrarios a este
questionamento. Afirmou que, a0 mesmo tempo, mais escolhas trazem maiores
beneficios, mas também trazem maiores custos e possibilidades de arrependimento e
surgimento de conflitos do tipo aproximacdo/aproximacédo. Sidman (1987) afirma que a
apresentacdo de dois estimulos propicia a exclusdo de um deles, devendo o participante
estabelecer duas relagdes, enquanto a escolha sera determinada por apenas uma relacéo,
e que desta forma impediria o experimentador de saber o que efetivamente controla o
comportamento. Ja Schwartz (2007) trata a escolha como um paradoxo, e afirma que a
maximizacdo da escolha pode produzir dois efeitos negativos: um € a paralisacdo, em

virtude da dificuldade pela maior quantidade de escolhas que se tem que fazer, o outro é

75



gue, mesmo fazendo a escolha, fica-se menos satisfeito com o resultado da escolha que

quando tem-se um nimero menor de opcoes.

De acordo com Schwartz (2000, 2007), lyengar, Wells e Schwartz (2006),
lyengar, Huberman e Jiang (2004) e lyengar e Lepper (1999 e 2000), um ndmero
menor de escolhas propicia conhecer e melhor avaliar a decisdo realizada. Autores
como Langer e Rodin (1976), Zuckerman, Porac, Lathin, Smith e Deci (1978), Sidman
(1987), Ryan e Deci (2000), que indicam que um maior numero de escolhas leva a
melhores resultados que um numero menor. Em esquemas concorrentes, onde no elo
inicial sdo programadas as escolhas e no elo terminal os estimulos refor¢adores
relacionados as escolhas, de forma independente é possivel manipular o elo inicial
quanto o elo terminal. Variagbes das variaveis independentes (elo terminal), podem

indicar quais foram as variaveis no elo inicial (escolha).

O objetivo do presente experimento foi investigar se a manipulagdo do nimero
de estimulos nos elos terminais, juntamente com o atraso na probabilidade do reforco

influenciam na distribuicdo das respostas.

Método
Participantes
Participaram do estudo quatro estudantes universitarios do curso de Psicologia
de ambos o0s sexos que ndo possuiam historia experimental neste tipo de
experimentacdo. O recrutamento, os critérios para escolha dos participantes e as

informacdes fornecidas pelo experimentador foram semelhantes ao do Experimento I.

Material e Ambiente Experimental

Idénticos aos do Experimento |.
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Procedimento

Utilizou-se um esquema concorrente encadeado no qual havia dois elos, um
inicial e um terminal. No elo inicial estavam programados estimulos pictoricos, a saber,
um tridngulo e um circulo de mesma cor (azul) e tamanhos, programados para mudar
de posicdo randomicamente para que a posigédo das figuras ndo fosse fator determinante
na escolha, idénticos a Figura 1 do Experimento I. Uma Unica resposta a um dos
operandos conduzia aos elos terminais. A escolha do elo inicial foi programada de
forma concorrente. Nos elos terminais a programacao dos estimulos variava conforme a
escolha realizada no elo inicial, podendo conter um ou quatro retdngulos. A Figura que
ilustra o elo terminal composto de um retangulo azul contingente a resposta de tocar o
estimulo triangulo é idéntica a Figural 2 do Experimento I. A Figura 4 ilustra o elo
terminal composto de quatro retangulos azuis contingentes a resposta de tocar o
estimulo circulo. Tem-se em todas as figuras a presenca de um contador automatico

localizado no canto superior esquerdo da tela sensivel, idéntico ao Experimento I.

Figura 4. Tela final contingente a resposta ao estimulo circulo (Experimento I1).

Foram feitas as seguintes condigdes: LB1, Fase 1, Fase 2, Fase 3, LB2. As

programacdes nas LB’s e nas fases especificas sdo descritas a seguir:
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Linha de Base 1 — Idéntica a Linha de Base 1 do Experimento I.

Fase 1 — Idéntica & Fase 1 do Experimento 1.

Fase 2 — Semelhante a Fase 1, com a introducdo de um atraso de 6 segundos
programado no estimulo do elo inicial (circulo) que conduzia ao elo terminal com
quatro estimulos (retdngulos). Mantida a probalibilidade de reforcamento em 0,20 para
os dois estimulos. Os critérios para mudanca de fase, a remuneracéo e a solicitacdo e o

registro dos relatos foram os mesmos da Fase 1 do Experimento I.

No presente experimento, nesta fase, para um dos participantes (Pps), foi
necessario utilizar outros critérios além dos utilizados no Experimento I, uma vez que
este foi resistente a mudanca, que foram: a) O aumento do atraso, ap0s a 82 sessdo, 6
segundos para 30 segundos; b) A modificacdo, na 122 sessdo, na probabilidade de

reforco aumentando de 0,20 para 0,80 no triangulo.

Fase 3 — Semelhante a Fase 2 mas, com atraso programado no elo inicial, no
estimulo preferido na fase anterior, também com probabilidade de reforcamento de 0,20.
Desta forma o atraso na Fase 3 era contingente ao estimulo do maior frequéncia na fase
anterior. Os critérios para mudanca de fase, a remuneracao e a solicitacdo e o registro

dos relatos foram os mesmos da Fase 1 do Experimento |.

LB3 - Idéntica a LB1. Volta a Linha de Base.
Apb6s as sessbes programadas apresenta-se uma tela final com a seguinte

instrucdo: “Fim do experimento. Chame o Experimentador. Obrigado”.

Os arranjos de contingéncias de interacfes verbais foram idénticos aos do

Experimento 1.
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Resultados
Foram analisadas as escolhas das sessOes de cada fase e o relato verbal
correspondente as primeiras e ultimas sesses. Durante o periodo de atraso de 6 seg
caso houvesse respostas aos estimulos tridngulo e circulo, estas eram registradas. A

Figura 5 mostra as preferéncias de cada participante por fases.

79



Ppl

0,20%0,20

0,20 x0,20

0,20 x0,20

e T rigngulo

£
3
g
=
[}

TT T T T T T
UMWt ned0

123 456 7 8 1234567 89 12345

123 456

12 3 45

Fase 2 Fase 3 LB2

Fase 1

0,20%0,20

LB1

icGes:

0,20 0,20
M

Cond

Pp2

== T riangullo

= Circulo

123 456¢86 123 45
LB2

Fase 3

1234567 8910 123458673879

12345

LBl

Fase 2

Fase 1

Condigbes

Pp3

0,20x 0,20

20x0,80

o

0,20x0,20

0,20x 0,20

== Trigngulo

2
3
o
=
%)

T
D 0N e - D

- mow

12345

123 456

12 34567 8 9101112131415

123456

12345

LB2

Fase 3

Fase 2

Fase 1

LB1

iches

Condi

Pp4

o
=1
g
&
[T

0,20x 0,20,

0,20x0,20

T T T
12345867 8 9101112131415

12345

12345

123 456

123456873889

LBZ

Fase 3

Fase 2
Condicdes

Fase 1

LE1

Figura 5. Alocacéo das respostas de escolhas por participante (Experimento I1)

80



Para o Pp; as respostas variaram na LB1, verificando-se preferéncia pelo
triangulo nessa fase, com 16, 5, 5, 21, 21 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5
respectivamente. Na Fase 1, na sessdo 1, o Ppy, distribuiu 11 escolhas no circulo, elo
com probabilidade 0,20 e composto de quatro estimulos no elo terminal, fato que se
repetiu nas sessdes 2, 4, 5, e 6 com 13, 12, 13 e 12 escolhas. Apenas na terceira sessdo e
que houve maior numero de escolhas no triangulo, num total de 12 escolhas. Na Fase 2,
em todas as sessdes as escolhas foram feitas no estimulo onde mais foram programados
reforcadores e sem atraso(triangulo), com 8 sessbes, 14, 12, 14, 13, 12, 15, 15 e 14
escolhas na sequéncia das sessfes. Na Fase 3, nas sessdes 1 a 9, observam-se as
escolhas no elo com reforcadores programados e sem atraso(circulo), com 11, 12, 12,
16, 15, 14, 12, 14, 13 escolhas, respectivamente as sessbes 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8 € 9. Na
LB2 observou-se a variabilidade caracteristica da extin¢éo.

O Pp, na LB1 ndo demonstrou preferéncia nessa fase, distribuiu quase que
uniformemente as respostas nas sessdes cinco sessoes, foram feitas 12,11,11,11,11
escolhas no circulo nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5, e 9, 10, 10, 10. 10 no tridangulo nas
mesmas sessdes respectivamente. Na Fase 1, nas sessoes 1, 2, 3, 4, 6 e 7 o0s reforcos
programados ndo produziram mudanca, as escolhas nessas sessdes variaram,
respectivamente de 14,11,12, 11, 12, 11 no circulo. Observa-se na sessao 5, bem como
nas sessoes 8, 9 e 10, a escolha foi no tridngulo, com 12, 13, 11 e 15 escolhas,
respectivamente. Na Fase 2 observa-se a inversdo da preferéncia com as escolhas feitas
no estimulo com reforgadores programados e sem atraso (circulo) e que conduzia a um
numero maior de estimulos no elo terminal, nas sessées 1, 2, 3, 4, 7, 8, 9, com 17, 21,
20, 20, 20, 21, 21 escolhas respectivamente. Apenas nas sessdes 5 e 6 € que as escolhas
foram feitas no elo com reforgador programado mas com atraso, com 11 e 4 escolhas

respectivamente. Na Fase 3, observa-se nas seis sessoes, as escolhas feitas no elo com
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reforgadores programados, sem atraso (triangulo) e que conduzia a apenas um estimulo
no elo terminal, com 20, 19, 21, 20, 20 e 21, escolhas. Na LB2 observou-se a
variabilidade caracteristica da extingéo.

O Pps, na LB1 demonstrou preferéncia pelo circulo, com 10, 13, 10, 11 e 17
escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5 respectivamente. Na Fase 1, as escolhas continuaram
sendo feitas no circulo, elo com reforcadores programados, até a sessao 6, com 16, 19,
21, 20, 19, 21 escolhas respectivamente. Na Fase2, as escolhas continuaram sendo
feitas no circulo, estimulo com reforgcador programado e com atraso de seis segundos
até a sessdo 8. Desta forma introduziu-se um atraso de trinta segundos até a sessao 12,
que ndo produziu mudanga comportamental, o Pps continuou escolhendo o elo com
maior nimero de elos e com o0 atraso. Assim, programou-se um aumento na
probabilidade de reforcamento para 0,80, nas sessdes 13, 14, e 15, 0 que inverteu a
preferéncia nas sessdes 13, 14, 15, com 16, 17 e 16 escolhas no elo sem atraso e com
reforcadores programados (tridngulo). Na Fase 3, observa-se a inversdo da preferéncia,
com as escolhas feitas no estimulo com reforcadores programados e sem atraso
(circulo), com 16, 18, 16, 15, 14, 14, escolhas nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5, e 6,

respectivamente. Na LB2 observou-se a variabilidade caracteristica da extincao.

Observa-se para 0 Pps , na LBl a distribuicdo das escolhas demonstram
preferéncia pelo circulo, com 18, 15, 21, 21 escolhas nas sessdes, 1, 2, 4, e 5,
respectivamente. Na Fase 1, as escolhas foram feitas em sua maioria no elo com um
estimulo no elo terminal, o tridngulo, sendo feitas, 21, 18, 21, 17, 12, 14, 15, 11, 11, 10,
10, 11, escolhas nas sessdes 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8,9,12 e 13, e no circulo 11, 13, 11 e 11
nas sessdes 10, 11, 14 e 15. Portanto, nas trés Gltimas sessdes a escolha ndo se mostrou
significativa. Na Fase 2, mesmo com o0 atraso no circulo observa-se a preferéncia do

participante, que a partir da segunda sessdo, distribuiu as escolhas no circulo, com 13,
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19, 20, 13, 13, 11, 10 e 11 nas sessOes 2, 3, 4, 5, 6, 7 e 9. E apenas 11 escolhas no
tridngulo, nas sessOes 1 e 8. Na Fase 3, este participante preferiu o tridngulo, ainda que
nele estivesse o atraso, mas ndo de modo significativo com 11, 12, 11, 12, 11, 12
escolhas em todas as sessdes. Na LB2 observou-se a variabilidade caracteristica da

extingao.

Comparadas a LB1 e a Fase 1 verificou-se que a manipulacdo da variavel
quantidade de estimulos produziu  mudanca comportamental para todos o0s
participantes. Sendo que trés deles (Ppi1, Pp2, e Pps) preferiram o estimulo do elo inicial
que conduzia ao elo terminal com mais estimulos (quatro retangulos). A preferéncia do
Pp; ndo se mostra muito significativa. Apenas o Pp4 que inverteu a escolha para o
estimulo no elo inicial que conduzia ao terminal com somente um estimulo

programado.

Pode-se afirmar que a varidvel quantidade de estimulos ndo determinou
sistematicamente o comportamento de escolha do participante. De forma genérica na
Fase 1, trés participantes (Pp1, Pps e Pps) preferiram o circulo, mas apenas o Pps teve
escolha quase que exclusiva. O Pp, preferiu o tridngulo e 0 Pp, n&o mostrou preferéncia
significativa. E bom lembrar que a Fase 1 é de suma importancia, pois, nesta fase a
probabilidade de reforco € 0,20, portanto, constante e sem atraso. Em resumo, o elo
terminal com 1 ou 4 estimulos ndo mostrou sistematicidade nas escolhas dos quatro

participantes.

Como pode ser visto na Figura 5, na Fase 2 e na Fase 3, todos os participantes
entraram em contato com a contingéncia programada e observa-se que 0 atraso produziu
mudanga comportamental, independente da quantidade de estimulos programados no

elo terminal. Entretanto, para o Pps, na Fase 2 ap0s a 8% sessdo se usou ainda, como
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parte da Fase 2, um aumento no atraso que passou de 6 para 30 segundos, 0 que néo se
mostrou eficiente para mudanga comportamental. Deste modo, para este participante
uma outra modificacdo foi feita apenas para este participante foi que na 122 sessdo a
probabilidade de reforcamento no tridngulo passou a ser de 0,80, manipulada em
conjunto com o atraso mantido no circulo o que, de fato, provocou a mudanca
comportamental. Ou seja, 0 Pps passou a escolher o elo com maior nimero de
reforgadores programados. O Pps na Fase 3, manteve suas escolhas no elo com atraso

programado.

Na LB2 2, observou-se pos-efeito do refor¢ador em todos os participantes (Ppy,

Pp., Pps e Pp,), e observou-se variabilidade caracteristica da extin¢do

A Tabela 3 mostra a frequéncia total de respostas em cada fase durante o

periodo de atraso para todos os participantes nas Fases 2 e 3.

TABELA 3. Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condicdo

Pps 0,2 x 0,2/ + 6 seg atraso (Fase2) circulo 0,2 x 0,2/ + 6 seg atraso (Fase3) triangulo

1 54 69
2 155 100
3 196 33
4 120 69
- 131 68

Observa-se que apenas o0 Pp; na Fase 2, emitiu 54 respostas no periodo de atraso,
sendo a menor frequéncia de respostas neste periodo. J& o Pps, na Fase 2, emitiu 196
respostas no periodo de atraso, sendo a maior frequéncia de respostas no periodo de
atraso. Observou-se que a frequéncia média de respostas diminuiu ao longo das fases
conforme pode ser visto na Tabela 3, com excecdo do Pp,. Ressalte-se que o0s

participantes sdo diferentes em cada um dos experimentos realizados neste estudo.
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TABELA 4. Somatorio dos Nucleos Verbais

Fase 1 Fase 2 Fase 3 LB2

Primeira Ultima  Primeira  Ultima  Primeira  Ultima  Primeira  Ultima
Yy 24 15 19 16 16 18 11 11

A Tabela 4 mostra a analise das respostas verbais dos Participantes (1, 2, 3, e 4).
Foram contadas as frequéncias dos Nucleos Verbais dos relatos na primeira e ultima
sessdo do presente experimento. A coluna de total geral por sessdo mostra a frequéncia
dos Nucleos Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de respostas na
primeira sessdo para a Fase 1 e Fase 2. A menor frequéncia de ndcleos verbais pode ser
observada na LB2 2. H4, portanto, variabilidade dos relatos verbais durante todo o

experimento. Observando-se a diminuicdo da frequéncia ao longo das fases.
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Discussao

O objetivo do presente experimento foi investigar se a manipulacdo do numero de
estimulos no elo terminal, juntamente com o atraso na probabilidade de reforco
influenciam na distribuicdo das respostas . O Experimento Il demonstrou que as

seguintes varidveis manipuladas produziram mudanga comportamental:

1) Atraso (Pp1, Pp2 e Ppa);

2) Probabilidade de refor¢co manipulada em conjunto com o atraso (Pps);

3) A histéria de exposicdo a contingéncia (Pps). Esta mudanca foi confirmada na
Fase 3, onde o Pp; ndo mudou as escolhas apenas com a apresentacdo do atraso de 6
segundos. De acordo com Cirino (2000) em estudos onde se manipulou a histéria de
reforcamento, observou-se, de maneira genérica, independentemente de qual foi o tipo
de esquema de reforco utilizado, que as condigbes antecedentes influenciaram nas
condigdes subsequentes. O tipo de influéncia variou.

4) Durante a LB2 ndo houve preferéncia exclusiva por um dos estimulos no elo
inicial. O Pp; preferiu o tridngulo na maioria das escolhas. O Pp, ndo demonstrou
preferéncia significativa. O Pps iniciou preferindo o circulo mas fez a Gltima escolha no
tridngulo. O Pp, preferiu o triangulo (1 estimulo no elo terminal). Desta forma, observa-
se variabilidade entre sujeitos na LB1 1. Na LB2 2 novamente ocorre variabilidade entre
0s participantes. Ao se analisar os dados das LB1 e LB2, onde ndo héa preferéncia, pode-
se afirmar que apenas o numero de elos aqui manipulados, sem atraso e sem reforcador

programado ndo influenciou no comportamento de escolha.

Ha que se considerar que no Experimento | ja foi demonstrado que o atraso foi uma
das variaveis mais relevantes na mudanca de comportamentos juntamente com a

liberacdo de reforcos, na determinacdo do comportamento de escolha. Atraso e
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probabilidade de reforco 0,20 e 080 para o Pps na Fase 2 é que mostraram determinar o
comportamento de escolha. Com uma probabilidade baixa a variagdo no numero de
estimulos no elo terminal n&o produziu qualquer preferéncia por um dos dois estimulos

no elo inicial.

Diante de tais dados delineou-se outro experimento (VI1I), paramétrico em que 0s
parametros manipulados serdo os atrasos de 6 segundos, 20 segundos, 1 minuto, 2
minutos e 0s grupos de probabilidade de reforcos, um de 0,20 e outro de 0,80. No

entanto, estes dados néo serdo apresentados neste trabalho.

Vale ressaltar que como o delineamento é do tipo sujeito como seu proprio
controle, para andlise do relatos verbais primeira sessdo seria a Sessdo menos
contaminada, apenas a primeira sessdao da Fase 1, que é a sessdo onde a instrucdo
controla mais as escolhas. As demais respostas j& seriam os verbais dos participantes em
todas as condicdes. Se assim fossem considerados, os dados seriam diferentes. A
primeira sessdo teria 15 Ndcleos Verbais e todas as demais teriam uma frequéncia de 92
Nucleos Verbais, conforme pode ser verificado na Tabela 4. Quinze é o nimero que se
observa na primeira sessdo se somados os nucleos verbais de todos os participantes.
Noventa e dois (19, 16, 16, 18, 11, 11 e 11) é o somatorio de todos os participantes em
todas outras condi¢bes (Vide Tabela 4). Contingéncias programadas como a deste
experimento fazem com que ocorram interacdes, tanto verbais quanto ndo verbais. As

interacdes da Tabela 4 resumem apenas 0s verbais dos participantes.
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Experimento 111

O objetivo deste experimento foi investigar se a manipulacdo conjunta de baixa
probabilidade de reforco e atraso (0,20 +6 seg) num estimulo, e de alta probabilidade de
reforco (0,80) sem o atraso no outro estimulo, influenciam na distribuicédo das respostas,

ou seja, qual seria a manipulacdo mais efetiva no comportamento de escolha.

Para verificar a relacdo destas varidveis, foram programadas sessfes semelhantes
as do Experimento I. A diferenca neste experimento é que na Fase 1 os reforcadores
programados foram de 0,20 no estimulo em que houve preferéncia na LB1 juntamente a
um atraso de 6 s e, no estimulo onde ndo houve a preferéncia a probabilidade de reforco
foi 0,80, mantidos os mesmos elo inicial e final. Na Fase 2 a condig&o foi idéntica, com
valores inversos, programando-se maior probabilidade de refor¢co na figura em que
havia a menor probabilidade e atraso na fase anterior. Desta forma, na Fase 2, o atraso
era contingente a maior frequéncia em estado estavel que ocorreu na Fase 1. As
variaveis dependentes de interesse incluiram a escolha e os relatos verbais ao final das

sessoes.

Método
Participantes
Participaram do estudo quatro estudantes universitarios, trés do sexo feminino,
do Curso de Psicologia e um do sexo masculino do Curso de Geografia, que ndo
possuiam histdéria experimental neste tipo de experimentacdo. O recrutamento, 0S
critérios para escolha dos participantes e as informacdes fornecidas pelo experimentador

foram semelhantes ao do Experimento I.

Material e Ambiente Experimental

88



Idénticos aos do Experimento 1.

Procedimento

Utilizou-se esquema e estimulos idénticos aos do Experimento |.

Foram feitas as seguintes condigdes: LB1, Fase 1, Fase 2, LB2. As
programagdes nas LB’s e nas fases especificas sdo descritas a seguir:

LB1 — Idéntica a Linha de Base 1 do Experimento 1.

Fase 1 — A probabilidade de reforco foi de 0.20 no estimulo em que houve
preferéncia na LB1 juntamente com um atraso de 6 segundos. No outro estimulo a
probabilidade de reforco foi de 0,80. Os pontos eram situados em um contador
automatico localizado no canto superior esquerdo da tela sensivel. Os pontos eram
acumulados. Os critérios para mudanca de fase, a remuneracdo e a solicitagdo e o

registro dos relatos foram os mesmos da Fase 1 do Experimento I.

Fase 2 — A probabilidade de reforco foi de 0.20 no estimulo em que houve
preferéncia na Fase 1 juntamente com um atraso de 6 segundos. No outro estimulo, o
que ndo houve preferéncia a probabilidade de reforco foi de 0,80. Desta forma o atraso
na Fase 2 era contingente a preferéncia em estado estavel na Fase 1. Os critérios para
mudanca de fase, a remuneracdo e a solicitacdo e o registro dos relatos foram o0s

mesmos da Fase 1 do Experimento I.

LB2 - Idéntica a LB1 do Experimento I.
Apols as sessOes programadas apresenta-se uma tela final com a seguinte

instrugdo: “Fim do experimento. Chame o Experimentador. Obrigado”

ApoOs a realizacdo da sessdo o participante era conduzido para outra sala, onde

primeiramente era questionado oralmente se este sabia quantos pontos havia ganhado, e
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apos conduzido a mesa para espera, deparava-se com uma folha, na qual havia a
seguinte instru¢ao: Pergunta: “Qual figura vocé escolheu mais vezes? Por qué?”
Resultados
A anélise dos dados experimentais se concentra nas respostas dos participantes

apos a manipulacao tanto da variavel probabilidade de reforco quanto da variavel atraso.

Foram analisadas as escolhas das sessbes de cada fase e o relato verbal
correspondente as sessdes. Analisaram-se também as respostas emitidas durante o
atraso.

1. Escolhas:

A Figura 6 mostra as preferéncias de cada participante por fases.
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Para o Pp; as respostas variaram na LB1, verificando-se preferéncia pelo circulo
nessa fase, com 15, 16, 13, 14, e 15 escolhas nas sessoes 1, 2, 3, 4 e 5 respectivamente.
Na Fase 1, o Pp; distribuiu as escolhas preferindo o tridngulo, estimulo com
probabilidade de reforgo de 0,80 e sem atraso, com 11, 17, 18, 18, 14, 18, 21, 18, 16
escolhas. Na Fase 2 preferiu o circulo, no estimulo em que foi programada maior
probabilidade de reforgo 0,80 e sem atraso, com 16, 15, 17, 19, 20, 21 e 21 escolhas na
sequéncia das sessdes. Na LB2 observou-se o pos efeito do reforcador nas trés
primeiras sessdes e variabilidade nas duas Gltimas sessoes.

Para o Pp; as respostas variaram na LB1, verificando-se preferéncia pelo circulo
nessa fase, com 11, 16, 14, 9, e 16 escolhas nas sessOes 1, 2, 3, 4 e 5 respectivamente.
Na Fase 1, o Pp, preferiu o tridngulo, estimulo com probabilidade de reforco de 0,80 e
sem atraso, com 16, 12, 19, 20, 21, 21 escolhas. Na Fase 2, preferiu o circulo, estimulo
em que foi programada maior probabilidade de reforco, 0,80 e sem atraso, com 14, 16,
19, 20, 21 e 21 escolhas na sequéncia das sessGes. Na LB2 ha pds efeito do reforcador,
ndo havendo preferéncia na Ultima sessao.

Para 0 Pp; as respostas variaram na LB1, verificando-se preferéncia pelo
triangulo nessa fase, com 18, 12, 21, 21 e 12 escolhas nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5,
respectivamente. Na Fase 1 o Pps preferiu o circulo, estimulo com probabilidade de
reforgo de 0,80 e sem atraso, com 16, 20, 20, 21, 20 e 21 escolhas. Na Fase 2, preferiu
o triangulo, estimulo em que foi programada maior probabilidade de reforco, 0,80 e sem
atraso, com 18, 19, 20, 20, 20 e 20 escolhas na sequéncia das sessdes. Na LB2 ha pos
efeito do reforgador, e 0 Pp3 manteve a preferéncia no triangulo.

Para o Pp, as respostas variaram na LB1, verificando-se preferéncia pelo circulo
nessa fase, com 11, 16, 14, 09 e 17 escolhas nas sessoes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente.

Na Fase 1 o Pp4 preferiu o tridngulo, estimulo com probabilidade de reforco de 0,80 e
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sem atraso, com 16, 12, 20, 20, 21 e 21 escolhas. Na Fase 2, preferiu o circulo,
estimulo em que foi programada maior probabilidade de reforgo, 0,80 e sem atraso, com
14, 16, 19, 20 , 21 e 21 escolhas na sequéncia das sessdes. Na LB2 ha pos efeito do
reforcador ndo havendo preferéncia na dltima sesséo.

Comparadas a LB1, Fase 1 e Fase 2 verificou-se que a manipulagdo da variavel
probabilidade de reforcamento em conjunto com o atraso produziu mudanga

comportamental para todos os participantes.

Na LB 2, observou-se o pos-efeito do reforcador em todos os participantes e

observou-se variabilidade caracteristica da extin¢ao

A Tabela 5 mostra a frequéncia total de respostas em cada fase durante o

periodo de atraso para todos os participantes nas Fases 1 e 2.

TABELA 5. Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condi¢do

Pps 0,2x0,2/+ 6 segundos de atraso (Fasel) 0,2 x 0,2/ + 6 segundos de atraso (Fase2)

1 38 18
2 18 12
3 8 9
4 16 15
N 20 14

Observa-se que o Pp;, na Fase 1 emitiu 38 respostas, sendo a maior frequéncia
de respostas nesse periodo e 0 Pps emitiu a menor frequéncia (8). E o Pps, emitiu 9
respostas na Fase 2, sendo a menor frequéncia no periodo de atraso. Observou-se que a
frequéncia media de respostas diminuiu ao longo das fases como pode ser visto na
Tabela 5, com excecdo do Pps. Ressalte-se que os participantes sdo diferentes em cada

um dos experimentos realizados neste estudo.
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TABELA 6. Somatorio dos Nucleos Verbais

Fase 1 Fase 2 LB2

Primeira Ultima Primeira Ultima Primeira Ultima

5 6 4 5 3 1 2

A Tabela 6 mostra a andlise das respostas verbais dos Pps. Foram contadas as
frequéncias dos Nucleos Verbais dos relatos na primeira e Ultima sessdo do presente
experimento. A coluna de total geral por sessdao mostra a frequéncia dos Nucleos
Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de respostas na primeira
sessdo para a Fase 1 e Fase 2. A menor frequéncia foi LB 2. H4, portanto, variabilidade
dos relatos verbais durante todo o experimento. Observando-se a diminuicdo da

frequéncia dos nucleos verbais ao longo das fases.

Vale ressaltar que como o delineamento é do tipo sujeito como seu proprio
controle, a primeira sessao seria apenas a primeira sessdo da Fase 1, a menos
contaminada, a sessdo onde a instrucdo controla mais as escolhas. As demais respostas
ja seriam os verbais dos participantes em todas as condi¢fes. Se assim fossem
considerados, os dados seriam diferentes. A primeira sessao teria 6 Nucleos Verbais e
todas as demais teriam uma frequéncia de 15 Ndcleos Verbais, conforme pode ser
verificado na Tabela 6. Seis € 0 nimero que se observa na primeira sessdo da Fase 1 se
somados 0s nucleos verbais de todos os participantes. Quinze (4, 5, 3,1, e 2) é 0
somatorio de todos os participantes em todas outras condi¢bes (Vide Tabela 6).
Contingéncias programadas como a deste experimento fazem com que ocorram
interacdes, tanto verbais quanto ndo verbais. As interacfes da Tabela 6 resumem apenas

0s verbais dos participantes.
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Discussao

O Experimento Il teve por objetivo investigar se a manipulagdo conjunta de
baixa probabilidade de reforco e atraso (0,20 +6 seg), e de alta probabilidade de reforgo
(0,80) sem o atraso, influenciam na distribuicdo das respostas. Tal delineamento se
justifica pois o Pps do Experimento Il precisou que fosse programada uma probabilidade
de 0,80 para que mudasse a escolha ja que a probabilidade 0,20 e com atraso havia se
mostrado ineficaz. O presente Experimento demonstrou que as seguintes variaveis,
manipuladas conjuntamente, produziram mudanca comportamental para todos os

participantes:

1) Baixa probabilidade de reforco manipulada em conjunto com o atraso;

2) Alta probabilidade de refor¢co manipulada sem atraso;

3) Combinacdo de varidveis aversivas (baixa probabilidade de reforco — 0,20 —
mais o atraso de 6 segundos) em um dos estimulos de escolha combinados, em
escolha concorrente, com alta probabilidade de refor¢co (0,80) no outro
estimulo, levou a escolhas exclusivas (maximizacdo das escolhas) na Fase 2

para o Pp; e nas Fases 1 e 2 para o Pp,,

Os dados deste experimento corroboram os dados dos Experimentos | e 11, ja tendo
sido demonstrado que o atraso foi uma das varidveis mais relevantes na mudanga de
comportamentos juntamente com a liberacdo de reforcos , na determinacdo do
comportamento de escolha. Na Figura 6, ao longo das Fases 1 e 2, observa-se a
inversdo da preferéncia dos participantes quando da introdugdo da pequena
probabilidade de reforco em conjunto ao atraso e da alta probabilidade de reforgo,
podendo -se afirmar que os dois participantes fugiram do atraso. Na LB 2, escolheram,
em 4 de 5 sessdes, 0 estimulo que preferiram na Fase2. Além deste ponto o presente
experimento demonstrou que se em um dos estimulos se programam apenas
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reforcadores positivos com alta probabilidade (0,80) e no outro refor¢adores positivos
de baixa probabilidade (0,20) e mais o atraso de 6 seg o0s participantes
fugiram/esquivaram destes estimulos nas Fases 1 e 2. Em experimentos onde se usam
pontos e cujas respostas produzem perda de pontos, ja hd demonstracdo empirica que 0s
Pps apresentam comportamento de esquiva relativo & perda de pontos em Vérias
manipulagdes feitas. Inclusive quando existe a perda de pontos sem que 0S pontos

perdidos impliqguem em troca monetaria (Costa, 2012).

Com a manipulacdo em conjunto de tais variaveis ndo é possivel avaliar qual delas
controlou a preferéncia dos participantes, mas observa-se que analises conjugadas de
varidveis (0,20 + 6 seg de atraso em um elo e probabilidade de reforco de 0,80)
facilitam a escolha. Suzuki (1997) apontou para tal relativizacdo ao concluir que o
maior nimero de alternativas junto com a densidade de reforcos. Talvez os dados deste
experimento ajudem na explicagdo do ‘paradoxo das escolhas’ apontado por

Schwartz(2007).

Diante de tais dados delinearam-se outros experimentos em que 0S parametros
foram manipulados para investigar se o nimero de estimulos no elo inicial e no elo
terminal influenciam na distribuicdo das respostas (Experimento IV) e para investigar
separadamente os efeitos das varidveis atraso e probabilidade de refor¢o (Experimento

V).
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Experimento 1V

O objetivo deste experimento foi investigar se a manipulagdo concomitante da
probabilidade de reforco e do atraso, bem como do nimero e variedade de estimulos nos

elos iniciais e terminais influenciam na distribuicdo das respostas/escolhas.

Para verificar a relacdo destas variaveis, foram programadas sessdes semelhantes
as dos Experimento Il e Ill. A diferenca neste experimento € que o elo inicial era
composto por 4 estimulos (circulo, triangulo, quadrado e pentdgono) e nos elos
terminais havia diferentes numeros de estimulos (retangulos), 1, 4, 8 e 12 contingentes a
resposta de tocar o circulo, triangulo, quadrado e pentagono, respectivamente. Na Fase 1
os reforcadores programados foram de 0,20 nos estimulos em que houve preferéncia
na LB1 juntamente a um atraso de 6 seg e no estimulo em que houve a menor
frequéncia na LB1 a probabilidade de refor¢co foi 0,80. Na Fase 2 programou-se maior
probabilidade de reforco (0,80) no estimulo em que houve a menor frequéncia na Fase 1

e menor probabilidade (0,20) e atraso (6seg) nos demais estimulos.

As variaveis dependentes de interesse incluiram o numero de estimulos no elo

inicial e terminal, o reforco, o atraso e os relatos verbais ao final das sessdes.

Método

Participantes

Participaram do estudo quatro estudantes universitarios de ambos os sexos que
nédo possuiam histdria experimental neste tipo de experimentacao. Sendo trés mulheres
do Curso de Psicologia e um homem do Curso de Engenharia Civil. O recrutamento, 0s
critérios para escolha dos participantes e as informac6es fornecidas pelo experimentador

foram semelhantes ao do Experimento I.
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Material e Ambiente Experimental

ldénticos ao do Experimento |.

Procedimento

Utilizou-se um esquema concorrente encadeado no qual havia quatro elos
iniciais com quatro estimulos pictoricos a saber: um triangulo, um circulo, um
quadrado e um pentadgono de mesma cor e tamanhos (Figura 7). Uma Unica resposta a
um dos operandos conduzia aos elos terminais. Nos elos iniciais a resposta ao circulo
conduzia a um estimulo no elo terminal (Figura 2 do Experimento I); a resposta ao
triangulo conduzia a quatro estimulos no elo terminal (Figura 4 do Experimento I1); a
resposta ao quadrado conduzia a oito estimulos no elo terminal (Figura 8); a resposta
ao pentagono conduzia a doze estimulos no elo terminal (Figura 9). A escolha do elo
inicial foi programada de forma concorrente. No total foram feitas 21 tentativas. Caso

houvesse respostas durante os periodos de atraso todas eram registradas.

Figura 7. llustracéo da tela do computador no elo inicial (Experimento 1V)
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Figura 8. llustracéo da tela do computador no elo terminal contingente a resposta
de tocar o quadrado (Experimento 1V)

Figura 9. llustracéo da tela do computador no elo terminal contingente a resposta
de tocar o pentagono (Experimento 1V)

Foram feitas as seguintes condicdes: LB1, Fase 1, Fase 2, Fase 3,LB2. As
programacdes nas LB’s e nas fases especificas sdo descritas a seguir:

LB1 - Idéntica a Linha de Base do Experimento I, havendo o erro na coleta de

ter sido feitas apenas 20 tentativas nas sessdes para o Pp..
Fase 1 — A probabilidade de reforco foi de 0.80 no estimulo de menor frequéncia

na LB1. Nos outros trés estimulos a probabilidade de refor¢o programada era de 0.20
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juntamente com um atraso de 6 segundos. Os pontos eram situados no contador
automatico localizado no canto superior esquerdo da tela sensivel. Os pontos eram
acumulados. Os critérios para mudanca de fase, a remuneracdo e a solicitagdo e o
registro dos relatos foram os mesmos da Fase 1 do Experimento I.

Fase 2 — Idéntica a Fase 1, com a inversdo dos valores, nos elos em que a
programacdo era de 0.20 passaram a ser 0.80, mantido o atraso no elo cuja
probabilidade programada era de 0.20. Os critérios para mudanga de fase, a
remuneracao e a solicitacdo e o registro dos relatos foram os mesmos da Fase 1 do
Experimento .

LB2 — Idéntica a LB1 do Experimento 1.
Ap0s as sessdes programadas apresenta-se uma tela final com a seguinte

instrugdo: “Fim do experimento. Chame o Experimentador. Obrigado”

Apds a realizacdo da sessdo o participante era conduzido para outra sala, onde
primeiramente era questionado oralmente se este sabia quantos pontos havia ganhado, e
apos conduzido a mesa para espera, deparava-se com uma folha, na qual havia a

seguinte instrucao: Pergunta: “Qual figura vocé escolheu mais vezes? Por qué?”
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Resultados e Discusséo
A anélise dos dados experimentais se concentra nas respostas dos participantes

no elo inicial que € o elo de escolha com quatro possibilidades.

Foram analisadas as escolhas das sessfes de cada fase e o relato verbal
correspondente as sessdes. Analisaram-se também as respostas emitidas durante o
atraso.

Escolhas:

A Figura 10 mostra as preferéncias de cada participante por fases.
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Figura 10. Alocagéo das respostas de escolhas por participante (ExperimentolV)
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Para o Pp; as respostas variaram na LB1, verificando-se a menor frequéncia no
triangulo(4) nessa fase, com 3, 3, 4, 5, e 3 escolhas nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5
respectivamente, num total de 18 escolhas. Na LB1 a frequéncia de escolhas nos demais
estimulos, se deu de forma quase que equivalente, totalizando 28 escolhas no circulo,
sendo distribuidas 3, 6, 5, 5, e 9 escolhas, nas sess@es 1, 2, 3, 4, e 5 respectivamente; 30
no quadrado(8), sendo distribuidas 6, 5, 7, 7, e 5 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4, e 5
respectivamente e, 29 escolhas no pentagono(12), sendo distribuidas 9, 7, 5, 4, e 4
escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente. Na Fase 1, o Pps, distribuiu a
maior parte das escolhas no tridngulo, estimulo com maior probabilidade de reforco
(0,80) com 7, 16, 21, 21, 20, 21 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 6, respectivamente.
Na Fase 1 a distribuicdo das escolhas nos demais estimulos (0,20+6seg) demonstrou
pequena variabilidade, sendo feitas no total, 10 no circulo, sendo distribuidas 7, 2, 0, 0,
1 e 0 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; 7 no quadrado, sendo
distribuidas 5, 2, 0, 0, 0 e 0 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente e, 3 no
pentagono, sendo distribuidas 2, 1, 0, 0, 0 e 0 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3,4, 5¢e 6
respectivamente. Na Fase 2, a maior parte das escolhas foram feitas no circulo, num
total de 79 escolhas no estimulo onde fora programada maior probabilidade de refor¢o
(0,80) sendo 11, 11, 18, 13, 14, 12 escolhas na sequéncia das sessdes. Na Fase 2 a
distribuicdo das escolhas nos demais elos (0,20+6seg)  demonstrou pequena
variabilidade, sendo feitas no total, 42 no triangulo, sendo distribuidas 10, 10, 3,8, 7 e
5 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; 2 no quadrado, sendo
distribuidas 0, 0, 0, 0, 0 e 2 escolhas, nas sessfes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente e, 2
no pentagono, sendo distribuidas 0, 0, 0, 0, 0 e 2 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4,5¢e 6

respectivamente.

103



Para o Pp, as respostas variaram na LB1, verificando-se a menor frequéncia no
circulo(1) nessa fase, com 4, 4, 3, 6, e 3 escolhas nas sessGes 1, 2, 3, 4 e 5
respectivamente, num total de 20 escolhas. Na LB1 a frequéncia de escolhas nos demais
estimulos, se deu de forma quase que equivalente, totalizando 23 escolhas no triangulo,
sendo distribuidas 5, 4, 4, 5 e 5 escolhas, nas sessoes 1, 2, 3, 4 e 5 respectivamente; 29
no quadrado(8), sendo distribuidas 5, 6, 6, 5 e 7 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3,4 e 5
respectivamente; e 32 escolhas no pentdgono(12), sendo distribuidas 6, 7, 8, 5 e 6
escolhas, nas sessfes 1, 2, 3, 4 e 5 respectivamente. Na Fase 1 o Pp,, distribuiu a maior
parte das escolhas no circulo(1), estimulo com maior probabilidade de reforco (0,80) e
sem atraso, com 2, 5, 5, 6, 10, 10, e 10 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7
respectivamente. Na Fase 1 a distribuicdo das escolhas nos demais estimulos
(0,20+6seg) demonstrou grande variabilidade, sendo feitas no total, 25 no triangulo,
sendo distribuidas 2, 3, 5, 5, 3, 3 e 4 escolhas, nas sessfes 1, 2, 3, 4,5, 6 e 7
respectivamente; 35 no quadrado(8), sendo distribuidas 10, 5, 5, 4, 4, 4 e 3 escolhas,
nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente e 39 no pentagono(12), sendo distribuidas
7,8, 6,6, 4,4 e 4 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5, 6 e 7 respectivamente. Na Fase 2, a
maior parte das escolhas foram feitas no pentadgono(12), um dos estimulos onde fora
programada menor probabilidade de refor¢co e atraso elos (0,20+6seg) sendo 45
escolhas, tendo sido feitas 6, 7, 7, 9, 8 e 8 escolhas na sequéncia das sessdes. Na Fase
2 a distribuicdo das escolhas nos demais estimulos demonstrou pequena variabilidade,
sendo feitas no total, 11 no circulo, sendo distribuidas 7, 2, 0, 2, 1 e 1 escolhas, nas
sessOes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; 27 no triangulo (0,80), sendo distribuidas 3, 5,
4, 4, 7 e 4 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente e 38 no quadrado,
sendo distribuidas 5, 7, 9, 6, 4 e 7 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5 e 6

respectivamente.
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Para o Pps as respostas variaram na LB1, verificando-se a menor frequéncia no
tridangulo(4) nessa fase, com 3, 4, 5, 5 e 4 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5
respectivamente, num total de 21 escolhas. A maior frequéncia nesta fase foi no circulo
(1), um total de 32 escolhas, sendo distribuidas 6, 8, 6, 6, e 6 escolhas, nas sessdes 1, 2,
3, 4 e 5 respectivamente. Na LBL1 a frequéncia de escolhas nos demais estimulos, se deu
de forma quase que equivalente, totalizando 24 escolhas no quadrado, sendo feitas 3, 5,
5, 5 e 6 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente; 28 escolhas no pentagono,
sendo 9, 4, 5, 5 e 5 nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5. Na Fase 1, o Pp3 distribuiu a maior parte
das escolhas no triangulo(4), estimulo com maior probabilidade de reforco (0,80), com
5,5,5, 10, 10, e 9 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 6, respectivamente, num total de 44
escolhas. Na Fase 1, a distribuicdo das escolhas nos demais estimulos (0,20+6 seg)
demonstrou variabilidade para o Pps;, sendo feitas no total 26 no circulo, sendo
distribuida 6, 5, 4, 5, 2 e 4 escolhas, nas sessfes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; 22 no
quadrado, sendo 5, 5, 4, 2, 3 e 3 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente e,
escolhas no pentagono, sendo 5, 5, 3, 4, 3 e 2 escolhas, nas sessfes 1, 2, 3,4,5¢e 6
respectivamente. Na Fase 2, a maior parte das escolhas foram feitas no circulo (1)
tendo sido feitas 7, 8, 9, 9, 10 e 10 escolhas na sequéncia das sessdes, num total de 53
escolhas. Na Fase 2 as escolhas foram distribuidas com certa variabilidade, nos
estimulos com baixa probabilidade de refor¢o e com atraso elos (0,20+6seg), sendo 19
escolhas no triangulo, sendo distribuidas 8, 3, 3, 2, 1 e 2 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4,
5 e 6 respectivamente; 26 escolhas no quadrado, sendo distribuidas 3, 5, 4, 4, 6 ¢ 4
escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; e 28 escolhas no pentagono,
sendo distribuidas 3, 5, 5, 6, 4 e 5 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente.

Para o Pp4 as respostas variaram na LB1, verificando-se a menor frequéncia no

circulo(1) nessa fase, com 3, 2, 3, 5, e 4 escolhas nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5
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respectivamente, num total de 17 escolhas. A maior frequéncia nesta fase foi no
pentdgono(12), um total de 49 escolhas, sendo distribuidas 16, 12, 6, 6, e 9 escolhas, nas
sessOes 1, 2, 3, 4 e 5 respectivamente. Na LB1 a frequéncia de escolhas nos demais
estimulos, se deu de forma quase que equivalente, totalizando 20 escolhas no triangulo,
sendo feitas 0, 4, 6, 5 e 5 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente; 19
escolhas no quadrado, sendo 2, 3, 6, 5 e 3 nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5. Na Fase 1, 0 Pps
distribuiu a maior parte das escolhas no triangulo, , com 7,10 ,8, 5, 11, e 18 escolhas,
nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 6, respectivamente, num total de 51 escolhas. Na Fase la
distribuicdo das escolhas nos demais estimulos (0,20+6 seg) demonstrou variabilidade
para 0 Pp4, sendo feitas no total, 25 no tridngulo, sendo distribuida 7, 1, 5, 6, 5e 0
escolhas, nas sessoes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; 35 no quadrado, sendo 7, 1, 5, 6,
5 e 0 escolhas, nas sessfes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente e, 39 escolhas no pentagono,
sendo 3, 10, 4, 4, 3 e 3 escolhas, nas sessoes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente. Na Fase
2, a maior parte das escolhas foram feitas no pentagono (0,80), tendo sido feitas 5, 12,
2, 11, 13 e 18 escolhas na sequéncia das sessdes, num total de 61 escolhas. Na Fase 2 as
escolhas foram distribuidas com certa variabilidade, no estimulos com baixa
probabilidade de reforco e com atraso (0,20+6seg), sendo 7 escolhas no circulo, sendo
distribuidas 3, 1, 2, 1, 0 e 0 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente; 14
escolhas no triangulo, sendo distribuidas 5, 2, 2, 3, 2 e 0 escolhas, nas sessfes 1, 2, 3, 4,
5 e 6 respectivamente; e 44 escolhas no quadrado, sendo distribuidas 8, 6, 15, 6, 6 e 3
escolhas, nas sessoes 1, 2, 3, 4, 5 e 6 respectivamente.

Comparadas a Linha de Base e Fase 1 verificou-se que a manipulacdo da
variavel quantidade de estimulos no elo inicial produziu mudanca comportamental para
trés dos participantes (Pp;, Pp, e Pps), 0s quais preferiam o estimulo com alta

probabilidade de reforco ou com maior nimero de estimulos no elo terminal. Sendo que
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observando-se a Ultima sessdo o Pp; preferiu o circulo, com um estimulo no elo
terminal; o Pp, preferiu o quadrado, com oito estimulos no elo terminal e o Pps ndo
demonstrou preferéncia, igualando a preferéncia pelo quadrado e pelo quadrado e o Ppq4
preferiu 0 pentdgono . Pode-se afirmar que a variavel quantidade de estimulos
determinou, mesmo ndo sendo sistematicamente o comportamento de escolha do

participante.

Como pode ser visto na Figura 10, na Fase 1os trés dos participantes (Pp1, Pp2 e
Pps), entraram em contato com a contingéncia programada, e observa-se que a
introducdo do atraso conjugado a baixa probabilidade e a alta probabilidade produziram
mudanca comportamental para todos os Pps que preferiram a figura com maior
probabilidade de reforco programada. O Pp; preferiu o triangulo, o Pp, preferiu o
circulo, o Pps preferiu o triangulo e o Pp, preferiu o triangulo. Observa-se que nesta fase
0 namero de estimulos no elo terminal também n&o mostrou sistematicidade na escolha

dos Pps.

Na Fase 2, todos os participantes entraram em contato com a contingéncia
programada, e observa-se que a introducdo do atraso conjugado a baixa probabilidade e
a alta probabilidade produziram mudanca comportamental para todos os Pps que
preferiram a figura com maior probabilidade de reforco programada. todos o0s
participantes mudaram a preferéncia para a figura com maior probabilidade de reforgo
programada. O Pp; preferiu o circulo, o Pp, preferiu o pentdgono, o Pps preferiu o
circulo e o Pp, preferiu o pentdgono. Observa-se que nesta fase o numero de estimulos

no elo terminal também ndo mostrou sistematicidade na escolha dos Pps.

Na Linha de Base 2, observou-se o pos-efeito do reforcador em todos os

participantes (Pp1, Pp,, Pps e Pps), e observou-se variabilidade caracteristica da
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extingdo desde a primeira sessdo. Quando fala-se em pos-efeito, na Linha de Base 2,
fala-se de pos efeito ndo necessariamente com preferéncia. Entretanto, neste caso,
observa-se, no Pp, a preferéncia pelo quadrado, o que sugere que a historia

experimental do reforcamento, determinou as escolhas.

A Tabela 7 mostra a frequéncia total de respostas em cada fase durante o periodo

de atraso para todos os participantes nas Fases 1 e 2.

TABELA 7. Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg) por condi¢éo

Pps 0,2x0,2/+ 6 segundos de atraso (Fasel) 0,2 x 0,2/ + 6 segundos de atraso (Fase2)
1 20 47
2 98 89
3 71 102
4 101 65
x 73 67

Observa-se que o Pp;, na Fase 1, emitiu 20 respostas no periodo de atraso, sendo
a menor frequéncia de respostas no periodo. Ja o Pps; na mesma fase, emitiu 101
respostas, sendo a maior frequéncia desta fase no periodo de atraso. Na Fase 2, observa-
se que o Pp;, manteve o menor numero de respostas no periodo de atraso, totalizando 47
escolhas no periodo de atraso. De sua vez, o Pp, teve a maior frequéncia de respostas
durante o atraso, num total de 89 escolhas no periodo de atraso.

Observa-se que a frequéncia média de respostas diminuiu ao longo das fases
como pode ser visto na linha das médias da Tabela acima, em especial para dois dos

participantes.

TABELA 8. Somatorio dos Nucleos Verbais

Fase 1 Fase 2 LB2

Primeira Ultima Primeira Ultima Primeira Ultima

> 32 10 11 8 7 8
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A Tabela 8 mostra a analise das respostas verbais dos participantes. Foram
contadas as frequéncias dos Nucleos Verbais dos relatos na primeira e Ultima sesséo do
presente experimento. A coluna de total geral por sessdéo mostra a frequéncia dos
Nucleos Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de respostas na
primeira sessdo de todas as condicOes, sendo na primeira sesséo da Fase 1, a maior
ocorréncia, 32 nucleos. A menor frequéncia foi nas Ultimas sessdes de todas as
condigdes, sendo que na ultima sessdo da Fase 2 e Linha de Base 2, os valores foram
iguais, 8 nucleos, sendo na ultima sessdo da Fase 1 a menor frequéncia, 7 nucleos. Ha,
portanto, variabilidade dos relatos verbais durante todo o experimento. Observando-se a

diminuicdo da frequéncia dos nucleos verbais ao longo das fases.

Ressalte-se que como o delineamento é do tipo sujeito como seu préprio
controle, a primeira sessdo seria apenas a primeira sessdo da Fase 1, que é a sessdo onde
a instrucdo controla mais as escolhas. As demais respostas ja seriam 0s verbais dos
participantes em todas as condi¢bes. Se assim fossem considerados, os dados seriam
diferentes. A primeira sessdo teria 32 Nucleos Verbais e todas as demais teriam uma
frequéncia de 44 Nucleos Verbais, conforme pode ser verificado na Tabela 8. Trinta e
dois é o nimero que se observa na primeira sessdo se somados 0s nacleos verbais de
todos os participantes. Quarenta e quatro € o somatorio de todos os participantes em
todas outras condicdes (10, 11, 8, 7 e 8). Vide Tabela 8. Contingéncias programadas
como a deste experimento fazem com que ocorram interacdes, tanto verbais quanto nédo

verbais. As interacOes da Tabela 8 resumem apenas 0s verbais dos participantes.

A analise da distribuicdo das respostas na LB1 no presente experimento € de suma

importancia pelos seguintes motivos:
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1) A Unica varidvel manipulada foi o ndmero de estimulos no elo terminal.
Portanto, as demais variaveis manipuladas ndo podem exercer controle como pode
acontecer nas demais condiges e na LB2;

2) Os Pps podem ser influenciados pela instrucdo que informava que eles podiam
ganhar pontos. Como as contingéncias eram contrérias as instrugdes, haveria
probabilidade de maior variabilidade (Pitaluga, 2009). Se assim for, o elo inicial com
maior nimero de alternativas finais (pentdgono) deveria ter controlado o total de
respostas, principalmente na 1?2 sesséo para todos os Pps. A Tabela 9 mostra as escolhas

para a 1 sessdo e o somatorio do total de sessdes.

TABELA 9. Distribuicdo de escolhas na Linha de Base 1.

Pp 1%sessdo Total
1 O O 3 28
A @ 3 18
] ) 6 30
() (12 9 29
2 o O 4 20
AN ) 5 23
() 5 30
() 12 6 32
3 O O 6 32
AN Q) 3 21
] ®) 3 24
() 12 9 28
4 O O 3 17
A @ 0 20
) 2 19
() 12 16 49

A coluna entre parénteses ao lado da 12 sesséo representa 0 nimero de estimulos no
elo terminal quando da escolha do estimulo circulo (1), triangulo (4), quadrado (8) e

pentagono (12).
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Como pode ser observado na Tabela 9, na 1% sessdo que € a sessdo livre de
quaisquer variaveis, a escolha foi para o pentdgono, que € a escolha com o maior
namero de estimulos no elo terminal. Embora haja variabilidade de escolha, parece que
0 numero de estimulos no elo terminal influenciou a escolha. No presente caso (12
sessdo) a preferéncia foi pelo elo terminal de maior nimero de estimulos, conforme

apontam Voss e Homzie (1970).

Olhando-se a coluna dos totais, as preferéncias de dois dos quatro participantes foi
pelo pentagono (Pp,=32 e Pp3=49). O Pp; escolheu o quadrado (30 escolhas), mas teve
29 escolhas no pentagono. H& que se destacar que o pentagono e o quadrado sdo as
escolhas com maior numero de estimulos no elo terminal. Também ¢é de se ressaltar que
o total de escolhas leva em conta 5 sessGes. Destas, a menos contaminada € a 12 sessao,
que € a sessdo onde a instrucdo controla mais as escolhas. No decorrer das sessdes as
respostas de escolha passam do controle instrucional para o controle contingencial, no
caso, extincdo (Simonassi, Santos, Vasconcelos, Lima & Pires, 1986; Cerutti, 1989;

Simonassi, Cameschi & Borges, 1991).

Pode-se resumir os dados da LBl da seguinte forma: O maior nimero de
alternativas controlou as escolhas quando ndo existiam reforgadores programados. Tal
fato ocorreu na primeira sessdo onde o controle instrucional foi maior, bem como no

total de sessdes onde o controle foi contingencial.

O presente Experimento demonstrou que as seguintes variaveis manipuladas

produziram mudanga comportamental:

1) Numero de estimulos no elo terminal durante a LB1;

2) Probabilidade de reforgo manipulada em conjunto com o atraso;
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3) A histdria de exposicao a contingéncia. Esta mudanga foi confirmada na LB2,
onde o Pp, manteve as escolhas no estimulo com maior probabilidade de
reforco na Fase 2. (Cirino, 2000).

4) Combinagdo de varidveis aversivas (baixa probabilidade de reforco — 0,20 —
mais o atraso de 6 segundos) em um dos estimulos de escolha combinados, em
escolha concorrente, com alta probabilidade de reforco (0,80) no outro

estimulo, levou a altas taxas de respostas.

Os dados deste experimento corroboram os dados dos Experimentos I, 1l e IlI, ja
tendo sido demonstrado que o atraso foi uma das varidveis mais relevantes na mudanca
de comportamentos juntamente com a liberacdo de reforgos, na determinacdo do

comportamento de escolha.

Na Figura 1, ao longo das Fases 1 e 2, observa-se a inversdo da preferéncia dos
participantes quando da introducdo da pequena probabilidade de reforgo em conjunto ao
atraso e da alta probabilidade de reforco, podendo -se afirmar que os dois participantes

fugiram do atraso.

O presente experimento também demonstrou que se em um dos estimulos se
programam apenas reforcadores positivos com alta probabilidade (0,80) e no outro
reforcadores positivos de baixa probabilidade (0,20) e mais o atraso de 6 seg 0s

participantes fugiram/esquivaram destes estimulos nas Fases 1 e 2.

Como ja foi dito no Experimento Ill quando se usam pontos e cujas respostas
produzem perda dos mesmos, existe demonstracdo empirica que 0s Pps apresentam
comportamento de esquiva relativo a perda de pontos em véarias manipulagdes feitas.
Inclusive quando existe a perda de pontos sem que 0s pontos perdidos impliquem em

troca monetaria (Costa, 2012). Isto significa que a consequéncia arbitréaria de perda de
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pontos sem que o saldo, mesmo que seja positivo seja trocavel por reforgadores
condicionados generalizados (dinheiro) é suficiente para manter o comportamento de
escolha. Tal situacdo aproxima-se da situagdo que ocorre em resolucdo de problemas em
que o final da execucdo de uma tarefa € o reforgador para manter o comportamento. Um
bom exemplo de comportamento mantido por consequéncias reforgadoras naturais é o
comportamento de ler (Horcones, 1992). Tal reforcador é conhecido na literatura
operante como reforgador natural (Baum 2005/2006; Todorov, 2010; Moreira &

Medeiros, 2007).

Com a manipulacdo em conjunto de tais variaveis como no Experimento Il e 1V
ndo é possivel avaliar qual delas controlou a preferéncia dos participantes, mas observa-
se que andlises conjugadas de varidveis (0,20 + 6 seg de atraso em um elo e
probabilidade de reforco de 0,80) facilitam a escolha. Se o controle do comportamento é
feito por apenas uma variavel ou por varias varidveis interagindo ndo importa, pois
comportamentos estdo sendo determinados. Suzuki (1997) apontou para tal relativizacdo
de controle ao concluir que o maior nimero de alternativas junto com a densidade de
reforcos foi o que controlou a escolha. Talvez os dados deste experimento ajudem na
explicagdo do ‘paradoxo das escolhas’ apontado por Schwartz (2007), onde escolhas em
sucessdo em N escolhas contribuiram para o paradoxo das escolhas. Talvez possa-se

acrescer ao conjunto de variaveis controladoras (1,2, 3 e 4) da pagina 112 mais :

1) reforgadores condicionados;

2) reforcadores generalizados;

3) reforcadores naturais inerentes a prépria atividade realizada pelo sujeito,
naturalmente presentes no ambiente da pessoa e independente da intervencao de

outra (Ferster, 1967, Horcones, 1992, Matos, 1993 e Todorov, 2010)
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4) reforgadores arbitrarios, segundo os quais o responder depende da prépria
resposta e também de outros eventos, como por exemplo a intervencdo de uma
pessoa, na auséncia desta pessoa a emissdo da resposta ndo serd reforgada, ou
seja dependente da intervencgéo de outra (Ferster, 1967; Horcones, 1992; Matos,

1993; Todorov, 2010);.

Desta forma, o nimero de variaveis determinantes dos comportamentos caminha

para um provavel infinito.
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Experimento V

O objetivo deste experimento foi investigar separadamente os efeitos das

variaveis atraso e probabilidade de reforgo.

O Experimento V foi delineado ap6s a observagdo dos resultados dos
Experimentos 11l e IV. A diferenga neste experimento é que na Fase 1 o reforcamento
programado foi de 0,20 nos dois estimulos do elo inicial; na Fase 2 manteve-se a mesma
probabilidade 0,20 associada ao atraso de 6 seg no estimulo em que ocorrera preferencia
nas trés ultimas sessdes; na Fase 3 a probabilidade de reforco de 0,80 e a Fase 4 com

probabilidade de reforco de 0,80 e atraso de 6 seg.

As varidveis dependentes de interesse incluiram a escolha e os relatos verbais ao

final das sessoes.

Método

Participantes

Participaram cinco estudantes universitarios com idades variando entre 18 e 21
anos, dos quais trés eram do sexo masculino e dois do sexo feminino, dos cursos de
Arquitetura, Medicina, Engenharia, e de Psicologia cursando o primeiro semestre.
Nenhum dos participantes jamais havia participado de experimentos. Os dois alunos de
Psicologia ainda ndo tinham nenhum um contato com Anélise do Comportamento. O
recrutamento, os critérios para escolha dos participantes e as informagGes fornecidas

pelo experimentador foram semelhantes ao do Experimento 1.
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Material e Ambiente Experimental

ldénticos ao do Experimento |.

Procedimento

Utilizou-se um esquema concorrente encadeado. Havia no elo inicial dois
estimulos pictoricos, a saber um tridngulo e um circulo de mesma cor e
tamanhos(idénticos a Figura | do Experimento I). Uma Unica resposta a um dos
operandos conduzia aos elos terminais. A escolha do elo inicial foi programada de
forma concorrente.

Nos elos terminais aparecia ap6s uma Unica resposta no elo inicial, um retangulo
relacionado a cada um dos dois estimulos do elo inicial (triangulo/ circulo) (Figura 2 do
Experimento I).

Os reforcadores foram programados no elo terminal e os atrasos no elo inicial.
Caso houvesse respostas durante os periodos de atraso, este era reiniciado,
consequentemente aumentando o periodo de espera. Todas as respostas emitidas durante
0 atraso foram registradas.

Foram feitas as seguintes condi¢des: LB1, Fase 1, Fase 2, LB2, Fase 3, Fase 4,
LB3.

As programacoes nas LB’s e nas fases especificas sdo descritas a seguir:

LB1 — Néo havia atraso nem probabilidade de reforcadores programados. Foram
conduzidas 05 sessdes com 21 tentativas cada. As escolhas nos dois estimulos do elo
inicial foram registradas. N&o havia registros dos comportamentos verbais nesta

condicéo.
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Fase 1 — A probabilidade de reforco foi de 0.20 em cada estimulo do elo inicial.
Os pontos eram situados em um contador automatico localizado no canto superior
esquerdo da tela sensivel. Os pontos eram acumulados. O critério para mudanca desta
fase foi um minimo de 6 sessfes e um maximo de 10 sessdes. Caso apos a 42 sessao
houvesse preferéncia por um dos elos durante 3 sessfes consecutivas com uma variagao
menor ou igual a duas respostas o participante passava para a fase seguinte.

Ao final de cada sessdo fez-se o registro dos relatos verbais de acordo com a
seguinte pergunta:

“Diga o que vocé esta fazendo para ganhar pontos”.

As respostas foram feitas em % de uma folha de papel, em uma outra cabine
experimental nos intervalos entre as sessoes.

Ao final de cada sessdo os pontos ganhos eram trocados por dinheiro. Cada

ponto valia 0.10 reais e 0s participantes recebiam ainda 2.00 reais por participacao.

Fase 2 — Idéntica a Fase 1 com um atraso de 6 segundos programado no
estimulo do elo inicial onde ocorria preferéncia nas ultimas trés sessdes da Fase 1. Desta
forma o atraso na Fase 2 era contingente a preferéncia em estado estavel na Fase 1.

Apos a 102 sessdo, caso 0 participante ndo apresentasse preferéncia em um dos
estimulos, programou-se 30 segundos de atraso. Novamente o critério maximo para
mudanca de fase foi de 10 sessGes ou quando ocorresse preferéncia (trés sessdes
consecutivas com variagdo menor ou igual a 02).

LB2 — Idéntica a LB1, porém com registro do relato verbal. Nesta condigéo
havia mudanca da pergunta que passou a ser a seguinte:

“Qual figura vocé escolheu mais e por qué?”’.
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Fase 3 — Idéntica a Fase 1 mas com probabilidade de reforgo igual a 0.80. A
pergunta voltou a ser a da Fase 1.

Fase 4 — Idéntica a Fase 2, porém com probabilidade de reforgo igual a 0.80. A
pergunta permaneceu a mesma.

LB3 - Idéntica a LB2.

Resultados
Foram analisadas as escolhas nas sessdes em cada fase, exceto nas linhas de base
e os relatos verbais correspondentes a cada uma destas sessdes. Analisaram-se também

as respostas emitidas durante o atraso.

1. Escolhas:

A Figura 11 mostra as preferéncias de cada participante por fases.
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Figura 11. Alocacgdo das Respostas de Escolha (Experimento V)
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Para o Pp; as respostas variaram na LB1, verificando-se menor frequéncia no
tridngulo nessa fase, com 8, 10, 9, 10 e 0 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5. No circulo,
nas mesmas sessdes foram 13, 11, 12, 11 e 21 escolhas. Na Fase 1 para o Pp; a menor
frequéncia de escolhas continuou no tridngulo, com 11, 8, 9, 12, 9, 10, 9, nas sessoes, 1,
2, 3,4, 5, 6 e 7, respectivamente, enquanto para as mesmas sessées no circulo foram
feitas escolhas 10, 13, 12, 9, 12, 11 e 12. Na Fase 2, a menor frequéncia foi no circulo,
coml, 1,2 1,1, 1 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6, e para o tridngulo, nas mesmas
sessOes, 20, 20, 19, 20, 20, 20. O Pp; na LB2 ndo demonstrou preferéncia nesta fase,
distribuindo as escolhas no circulo com 13, 9, 10, 13 e 9 escolhas nas sessfes 1, 2, 3, 4,
e 5, e no tridngulo 8, 12, 11, 8, e 12 escolhas, respectivamente as mesmas sessdes. Na
Fase 3, ndo demonstrou preferéncia, o Pp; distribuiu 10, 11, 14, 4, 4,10, 10, 10, 10
escolhas no circulo, nas sessbes 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8 e 9, e no tridngulo 11, 10, 7, 17, 17,
11, 11, 11, 11, nas mesmas sessOes respectivamente. Na Fase 4, demonstrou
preferéncia pelo circulo, fez trés escolhas no tridngulo, sendo nas sessdes 1 e 2, nas
demais sessoes, 3, 4,5 e 6 ndo fez nenhuma escolha no triangulo, e nas sessoes 1, 2, 3, 4,
5e 6 fez 20, 19, 21, 21, 21, 21 no circulo. Na LB3 escolheu o circulo nas sessfes 1, 2,
3,4eb5,com 21, 21, 12, 4 e 8 escolhas e o triangulo nas mesmas sessdes, 0, 0, 9, 17, e
13.

Para o Pp, as respostas variaram na LB1, verificando-se menor frequéncia no
tridngulo nessa fase, com 8, 11, 4, 6 e 3 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5. No circulo,
nas mesmas sessdes foram 13, 10, 17, 15 e 18 escolhas. Na Fase 1 para o Pp, a menor
frequéncia de escolhas continuou no triangulo, com 2, 3,3, 0, 1 escolhas nas sessoes, 1,
2,3,4,5, e 6 respectivamente, enquanto para as mesmas sessdes no circulo foram feitas
escolhas 19, 18, 18, 21, 20 e 20. Na Fase 2, ndo demonstrou preferéncia, as escolhas

foram distribuidas no circulo, com 19, 21, 21, 21, 21, 20, 8, 8, 12, 14, 4,3, 1, 2, 1
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escolhas nas sessoes 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14 e 15, e para o triangulo,
nas mesmas sessoes, 2,0,0,0,0, 1,13, 13,9, 7,17, 18, 20, 19 e 20. O Pp, na LB2, néo
demonstrou preferéncia distribuiu as escolhas no circulo com 14, 14, 9, 13 e 9 escolhas
nas sessoes 1, 2, 3, 4, e 5, e no tridngulo 7, 7, 12, 8, e 12 escolhas, respectivamente as
mesmas sessoes. Na Fase 3, o Pp, distribuiu 1, 0, 10, 3, 19, 12, 1, 4,1, 11, 21, 13, 11, e
11 escolhas no circulo, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 e 14, e no
triangulo 20, 21, 11, 18, 12, 9, 20, 17, 20, 10, O, 8, 10 e 10, nas mesmas sessdes
respectivamente. Na Fase 4 preferiu o triangulo nas sessoes 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8, 9,
10, 11, 12, 13 e 14 da seguinte forma, respectivamente 14, 12, 13, 19, 21, 21, 12, 9, 12,
13, 8, 21, 21, e 21, e no circulo, respectivamente, 7,9, 8,2, 0,9, 12, 9,8, 13,0,0e 0.
Na LB3 escolheu o circulo nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, com 2, 0, 19, 8 e 6 escolhas e 0
tridangulo nas mesmas sessoes, 19, 21, 2, 13 e 15.

Para o Pps as respostas variaram na LB1, verificando-se menor frequéncia no
tridngulo nessa fase, com 10, 8, 8, 6 e 9 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5. No circulo,
nas mesmas sessdes foram 11, 13, 13, 15 e 12 escolhas. Na Fase 1 para o Pps a menor
frequéncia de escolhas continuou no triangulo, com 5, 9, 6, 5, 1, 2, 1 escolhas nas
sessoes, 1, 2, 3,4, 5, 6 e 7 respectivamente, enquanto para as mesmas sessdes no circulo
foram feitas escolhas 16, 12, 15, 16, 20, 19 e 20. Na Fase 2 as escolhas foram
distribuidas no circulo, com 19, 18, 19, 18, 18, 20, 15, 17, 19 e 16 escolhas nas sessdes
1,2,3,4,5,6,7,8,9, e 10, e para o tridngulo, nas mesmas sessdes, 2, 3, 2, 3, 3, 1, 6,
4, 3, e 5. O Pps na LB2 apenas fez a primeira sessao, distribuindo todas as respostas da
sessdo, 21, no triangulo. A coleta foi interrompida e ndo retomada em raz&o das férias
académicas.

Para o Pp, as respostas variaram na LB1, verificando-se menor frequéncia no

triangulo nessa fase, com 12, 6, 10, 10 e 10 escolhas nas sessoes 1, 2, 3, 4 e 5. No
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circulo, nas mesmas sessdes foram 9, 15, 11, 11 e 11 escolhas. Na Fase 1 para o Pp; a
distribuicdo de escolhas no triangulo foi de 16, 16, 18, 11,0, 15, 11, 13 e 11, nas
sessoOes, 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8 e 9, respectivamente, enquanto para as mesmas sessées no
circulo foram feitas escolhas 5, 5, 3, 10, 0, 15, 11, 13 e 11. Na Fase 2, distribuiu as
escolhas no circulo com 4, 10, 14, 9, 6, 14, 5,12, 4, 4, 8, 6, 8, 7, escolhas nas sessdes 1,
2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13 e 14, e para o triangulo, nas mesmas sessoes, 17, 11,
7,12, 15,7, 16, 9, 17, 17, 13, 15, 13, 14. O Pp4 na LB2 demonstrou preferéncia nesta
fase, preferiu o circulo com 0, 18, 11, 13 e 10 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4, e 5, e no
tridngulo 21, 3, 10, 8, e 11 escolhas, respectivamente &s mesmas sessdes. Na Fase 3,
ndo demonstrou preferéncia, o Pp, distribuiu 12, 12, 9, 11, 10 e 12 escolhas no circulo,
nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5, e 6, e no triangulo 9, 9, 12, 10, 11 e 9 nas mesmas sessdes
respectivamente. Na Fase 4, demonstrou preferéncia distribuiu escolhas no circulo, nas
sessOes, 1, 2, 3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 e 18, respectivamente 10,
0,0,7,10,3,910,11,7,6,2,8,0, 20, 2, 1 e 1, e no triangulo, nas mesmas sessdes 11,
21, 21, 14, 11, 18, 12, 11, 10, 14, 15, 19, 13, 21, 1, 19, 21, e 21. Na LB3 escolheu o
circulo nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, com 16, 12, 15, 11 e 11 escolhas e o triangulo nas
mesmas sessoes, 5, 9, 6, 10, e 10.

Para o Pps as respostas variaram na LB1, verificando-se menor frequéncia no
tridngulo nessa fase, com 7, 6, 6, 8 e 0 escolhas nas sess@es 1, 2, 3, 4 e 5. No circulo,
nas mesmas sessdes foram 14, 15, 15, 13 e 21 escolhas. Na Fase 1 para o Pps a menor
frequéncia de escolhas continuou no triangulo, com 7, 14, 2, 7, 6, 12, 11 e 10 nas
sessOes, 1, 2, 3,4, 5, 6, 7 e 8, respectivamente, enquanto para as mesmas sessées no
circulo foram feitas escolhas 14, 7, 19, 14, 15, 9, 10 e 11. Na Fase 2, a menor
frequéncia continuou no triangulo, com 7, 2, 3, 1, 2, 1 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4,5

e 6, e para o circulo, nas mesmas sessoes, 14, 19, 18, 20, 19 e 20. O Pps na LB2
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demonstrou preferéncia nesta fase, distribuindo mais escolhas no circulo com 15, 13,
14, 13 e 14 escolhas nas sessOes 1, 2, 3, 4, e 5, e no tridngulo 6, 8, 7, 8 e 7 escolhas,
respectivamente as mesmas sessdes. Na Fase 3, demonstrou preferéncia o Pps distribuiu
12, 21, 12, 18, 11, 16, 15 e 15 escolhas no circulo, nas sessbes 1, 2, 3,4,5,6,7 e8 e
no triangulo 9,0, 9, 3, 10, 5, 6 e 6, nas mesmas sessdes respectivamente. Na Fase 4
preferiu o triangulo, distribuindo 11, 16, 16, 19, 18, e 17 escolhas, respectivamente nas
sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6. Na LB3 escolheu o circulo nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, com 13,
17,12, 10 e 10 escolhas e o tridangulo nas mesmas sessoes, 8, 4, 9, 11, e 11.

Na LB1 todos os participantes apresentaram preferéncia pelo circulo, trés
participantes (Pp: , Pp2 e Pps) com 21, 18, e 21 escolhas respectivamente. Dois
participantes (Pps e Pps) com 12 e 11 escolhas respectivamente. Na Fase 1, com
probabilidade de refor¢o 0.20, todos os participantes preferiram o circulo. Na Fase 2
(probabilidade de 0.20) em que foi introduzido o atraso no elo inicial preferido na fase
anterior (no caso a Fase 1) ocorreu inversdo da preferéncia. Como pode ser visto na
Figura 1, os Pp; e Pps inverteram a preferéncia com o atraso de 6 segundos. Os Pp; , Pp3
e Pps s6 inverteram a preferéncia ap6s a introducdo do atraso de 30 segundos. O Pp3 sO
completou esta fase, isto é, abandonou o experimento no final da Fase 2.

Na LB2 observou-se pds efeito do reforco apenas na primeira sessdo dos Ppse
Pps. Nos demais participantes (Pp:, Pp2, Pps) observou-se variabilidade caracteristicas
da extincdo desde a primeira sessao.

Nesta fase observou-se preferéncia pelo circulo em dois participantes (Pp, e
Pps) e preferéncia pelo tridngulo para os Pp; e Pps. Vale ressaltar que nesta fase ndo
havia programacgdo de atraso e a probabilidade de reforco foi de 0,80. Vale ainda

ressaltar que a Fase 3 foi delineada com o objetivo de ser comparada a Fase 4.
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Pode-se observar ainda na Figura 17, que ocorreu inversdo das preferéncias, para

todos os Participantes (Ppi1, Pp2, Pps € Pps). Vale relembrar que a probabilidade de

reforgo foi 0,80 com atraso.

As preferéncias dos Pp; e Pps mudaram com 6 segundos e os Pp, e Pp; somente

apos a introducdo dos 30 segundos de atraso.

Observou-se pos-efeito do reforcador nos Pp; e Pp,. Para os demais ( Pp4 e Pps),

observou-se variabilidade caracteristica da extingdo desde a primeira sesséo.

TABELA 10. Frequéncia de cliques no elo com atraso por condi¢do

0,2 x 0,2/ + 6 seg 0,2x0,2/ + 30 seg 0,8 x 0,8/ + 6seg 0,8 x 0,8/ + 30 seg

Pps atraso atraso atraso atraso

1 11 - 6 -

2 653 20 77 0

3 1360 577 - -

4 192 153 70 52

5 229 - 229 -
‘ 489 250 95,5 26

A Tabela 10 mostrou

intervalos de 6 segundos

a distribuicdo das respostas para todos os participantes nos

e 30 segundos. A maior frequéncia de respostas durante o

atraso pode ser observada na Fase 1 para o Pps, enquanto que a menor frequéncia pode

ser observada, nesta fase para o Pp;. A maior frequéncia de respostas durante o atraso

observada na Fase 2 continuou sendo para o0 Pps, enquanto que a menor frequéncia pode

ser observada, nesta fase para os Pps 1 e 5 Na Fase 3, maior frequéncia de respostas

durante o atraso pode ser observada para o Pps, enquanto que a menor frequéncia pode

ser observada, nesta fase para o Pp3. A maior frequéncia de respostas durante o atraso

pode ser observada na Fase 4 para o Pps, enquanto que a menor frequéncia pode ser

observada, nesta fase para os demais participantes..
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Observa-se que apenas 0 Pp; na Fase 4 ndo emitiu respostas no periodo de atraso.
Todos os demais participantes em todas as fases emitiram respostas que 0s permitiam o
aparecimento da condicédo para escolha e consequentemente, possibilidade de reforco.

Observou-se que a frequéncia de respostas diminuiu ao longo das fases conforme
pode ser visto na linha das médias.

TABELA 11. Somatoério dos Nucleos Verbais

Fase 1 Fase 2 Fase 3 Fase 4

Primeira Ultima  Primeira  Ultima  Primeira  Ultima  Primeira  Ultima

13 18 13 8 7 4 5 6

A Tabela 11 mostra a analise das respostas dos Participantes (Pp1, Pp2, Ppse Pps).
Foram contadas as frequéncias dos Nucleos Verbais dos relatos na primeira e Gltima
sessdo do presente experimento. A coluna de total geral por sessdo mostra a frequéncia
dos Ndcleos Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de respostas na
ultima sessdo para a Fase 1 e 4. Nas Fases 2 e 3 a maior frequéncia foi na primeira

sessao.
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Discussao

Observa-se que a introducdo do atraso controlou a preferéncia para todos o0s
participantes, sendo a probabilidade de 0,20 ou 0,80. O atraso de 6 segundos ou 30

segundos foi eficiente para mudanga dos comportamentos de escolha.

Os dados da Tabela 11, que mostram a proposicdo da condicdo para o reforcador
ocorrer, sdo parecidos com os dados de omissdo de reforgos (automaintenance),
observados no experimento de Williams e Williams (1969). O decréscimo observado na
frequéncia de respostas por fases (Tabela 1) indica que a contingéncia de atraso operou
lentamente entre as Fases 1, 2, 3, e 4. Este decréscimo estad em acordo com o0s dados de
Barrera (1974), em que ocorrem cadeias de respostas, algumas das quais emitem o

reforcador.

Saliente-se que como o delineamento é do tipo sujeito como seu proprio
controle, a primeira sessdo seria apenas a primeira sessdo da Fase 1, que € a sessdo onde
a instrucdo controla mais as escolhas As demais respostas ja seriam os verbais dos
participantes em todas as condi¢des. Se assim fossem considerados, 0s dados seriam
diferentes. A primeira sessdo teria 13 Ndcleos Verbais e todas as demais teriam uma
frequéncia de 61 Nucleos Verbais, conforme pode ser verificado na Tabela 11. Treze é o
namero que se observa na primeira sessdo se somados os nucleos verbais de todos os
participantes. Sessenta e um (18, 13, 8, 7, 4, 5 e 6) é o somatdrio de todos os
participantes em todas outras condi¢fes (Vide Tabela 11). Contingéncias programadas
como a deste experimento fazem com que ocorram interagdes, tanto verbais quanto néo

verbais. As interagOes da Tabela 11 resumem apenas o0s verbais dos participantes.
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Simonassi, Cameschi, C. Coelho, A. E. V. B. Coelho e Fernandes (2011),
resumiram varios experimentos onde reforcadores liberados a respostas de resolucéo de
problemas produziram relatos verbais que descreviam todos os comportamentos (Sd -
R - Sc) da contingéncia, isto é, os primeiros relatos continham poucos Nucleos
Verbais e os Ultimos relatos formavam regras. O interessante é que tais regras nao foram

diretamente reforgadas.

Este experimento ressalta, uma vez mais, 0 quanto o atraso € uma variavel relevante

na mudanga de comportamentos, como observado por Sidman (1989).
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Experimento VI

O objetivo deste experimento foi investigar se a manipulagdo de mesma
probabilidade de reforco e de diferentes tempos de atraso influenciam na distribuicdo

das respostas/escolhas.

Para verificar a relacdo destas variaveis, foram programadas sessdes semelhantes
as dos Experimentos 11l e V. A diferenca é que neste experimento manteve-se a mesma
probabilidade de 0,20 em cada um dos estimulos, mas, dessa vez, associada sempre a
um atraso, de 6 segundos (Fase 1 e Fase 3) ou 30 segundos (Fase2). O Pps do
Experimento 1l deu origem a esse procedimento, e objetivou-se verificar se o inicio da
tarefa ja& com um atraso maior influencia na distribui¢do das respostas, se 0 participante
comporta-se da mesma forma ou ajusta-se ao procedimento, ja que as propriedades do

comportamento sdo as mesmas.

As variaveis dependentes de interesse incluiram as escolhas feitas nos periodos

de atraso e os relatos verbais ao final das sessoes.

Método

Participantes

Participaram inicialmente cinco estudantes universitarios com idades variando
entre 18 e 21 anos do sexo feminino. Sendo um do curso de Biologia e quatro de
Psicologia. Nenhum dos participantes jamais havia participado de experimentos. O
recrutamento, os critérios para escolha dos participantes e as informagGes fornecidas
pelo experimentador foram idénticos aos do Experimento I. Entretanto, apenas dois
deles iniciaram e concluiram a coleta de dados.
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Material e Ambiente Experimental

ldénticos aos do Experimento I.
Procedimento

Utilizou-se o0 mesmo esquema do Experimento I.

Os atrasos foram programados entre os elos terminal e inicial e os reforgadores
foram programados no elo terminal. Todas as respostas emitidas durante o atraso foram
registradas.

Foram feitas as seguintes condigdes: LB1, Fase 1, LB2, Fase 2, Fase 3, LB3.
Né&o foi programada uma Linha de Base entre as Fases 2 e 3, em raz&o de que no
Experimento 11, o Pps, passou de uma condic¢do de atraso de 6 segundos direto para a
condigdo de 30 segundos, fazendo o inverso e observando-se se 0 atraso maior é
facilitado com a introducéo, posteriormente de um atraso menor.

As programacoes nas LB’s e nas fases especificas sdo descritas a seguir:

LB1 - Idéntica a Linha de Base do Experimento |.

Fase 1 — A probabilidade de reforco foi de 0.20 em cada estimulo, juntamente
com um atraso de 6 seg no estimulo circulo do elo inicial. Os pontos eram situados em
um contador automatico localizado no canto superior esquerdo da tela sensivel. Os
pontos eram acumulados. O critério para mudanca desta fase foi o mesmo do
Experimento I, bem como o procedimento de registro e coleta dos relatos verbais e da
remuneracao.

LB2 — Idéntica a LB1, porém com registro do relato verbal. Nesta condigéo
havia mudanca da pergunta que passou a ser a seguinte:

“Qual figura vocé escolheu mais e por qué?”’.
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Fase 2 — Idéntica a Fase 1 com um atraso de 30 segundos programado no
estimulo triangulo. Desta forma o atraso na Fase 2 era contingente a preferéncia em
estado estavel na Fase 1.

Os pontos eram situados em um contador automatico localizado no canto
superior esquerdo da tela sensivel. Os pontos eram acumulados. O critério para
mudanga desta fase foi 0 mesmo do Experimento I, bem como o procedimento de

registro e coleta dos relatos verbais e da remuneragéo.

Fase 3 — Idéntica a Fase 1, probabilidade de reforco foi de 0.20 em cada
estimulo, juntamente com um atraso de 6 seg no estimulo do elo inicial de maior
frequéncia na Fase 2 . A pergunta voltou a ser a da Fase 1.

LB3 - Idéntica a LB2.

Resultados
Foram analisadas as escolhas nas sess6es em cada fase e os relatos verbais
correspondentes a cada uma destas sessdes. Analisaram-se também as respostas
emitidas durante o atraso.

1. Escolhas:

A Figura 12 mostra as preferéncias de cada participante por fases.
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Figura 12. Alocacao das respostas de escolha por participante (Experimento VI)

Para o Pp; as respostas variaram na LB1 havendo preferéncia pelo circulo nessa
fase, com 21, 21, 14, 20 e 14 escolhas nas sessfes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente, e no
triangulo, nas mesmas sessoes, as escolhas foram 0, 0, 7, 1 e 7. Na Fase 1, com o atraso
no circulo, também teve preferéncia pelo circulo com 16, 15, 14, 8, 15, 2, 21, e 19
escolhas nas sessoes, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 e 8, respectivamente, e no triangulo 5, 6, 13, 6,
19, 0 e 2. O Ppy, na LB2 distribuiu as escolhas preferindo o tridngulo nessa fase, com
18, 17, 14, 15 e 9 escolhas, nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente, e no circulo 3, 4,
7, 6 e 12, nas mesmas sessdes. Na Fase 2, com o atraso no triangulo, o Pp; preferiu o

circulo com 11, 16, 21, 17, 21 e 19 escolhas nas sessoes 1, 2, 3, 4, 5 e 6, e no triangulo
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10, 5, 0, 4, 0 e 2 escolhas respectivamente as mesmas sessdes. Na Fase 3 com 0 atraso
no circulo, o Pp; inverteu a preferéncia para o triangulo, com 15, 16, 20, 18, 15 e 17
escolhas nas sessfes 1, 2, 3, 4, 5 e 6, respectivamente e no circulo 6, 5, 1, 3, 6 e 4 nas
mesmas sessdes. Na LB3 manteve a preferéncia no triangulo, com 15, 12, 14, 9 e 21

escolhas nas sessoes 1, 2, 3, 4, 5 respectivamente e no circulo 6,9, 7, 12 e 0.

Para o Pp; as respostas variaram na LB1 havendo preferéncia pelo circulo nessa
fase, com 12, 11, 10, 15 e 4 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente, e no
triangulo, nas mesmas sessdes, as escolhas foram 9, 10, 11, 6 e 7. Na Fase 1, com o
atraso no circulo, também teve preferéncia pelo circulo com 12, 17, 19, 16, 20, 17, 20,
20 e 19 escolhas nas sessoes, 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, e 9, respectivamente, e no triangulo
94,2,51,4,11¢e 2. O Ppy, na LB2 distribuiu as escolhas preferindo o circulo nessa
fase, com 13, 17, 20, 0 e 3 escolhas, nas sessbes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente, e no
triangulo 8, 4, 1, 21 e 18, nas mesmas sessdes. Na Fase 2, com o0 atraso no triangulo, o
Pp. preferiu o circulo em quase a totalidade das escolhas, com 20, 21, 21, 21, 21 e 21
escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 e 6, € no triangulo 1, 0, 0, 0, 0 e O escolhas
respectivamente as mesmas sessées. Na Fase 3 com o atraso no circulo, o Pp, inverteu a
preferéncia para o triangulo, com 20, 20, 20, 20, 21, e 20 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4,
5 e 6, respectivamente e no circulo 1, 1, 1, 1, 0 e 1 nas mesmas sessdes. Na LB3
manteve a preferéncia no tridngulo em quase a totalidade das escolhas, com 21, 19, 21,

21 e 20 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5 respectivamente e no circulo 0, 2, 0, 0 e 1.

Comparadas LB 1 e Fase 1 se observa mudanca comportamental para o Pp;,
tendo o outro participante mantido a preferéncia pelo mesmo estimulo na LB1.
Comparadas LB1, Fase 1 e Fase 2, observa-se que o Pp; inverteu a preferéncia,
enquanto que o Pp,, manteve a preferéncia no estimulo que preferiu tanto na LB1

quanto na Fase 1. Na Fase 2, para os dois participantes houve mudanca
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comportamental, tendo os dois preferido o estimulo sem o atraso de 30 seg. Na Fase 3,
com o atraso no estimulo preferido na Fase 2 os dois participantes inverteram

novamente a preferencia para o estimulo sem o atraso.

Comparadas as Fases 1 e 3, verifica-se que na Fase 3 a mudanca
comportamental se operou mais rapidamente com a inversdo da preferéncia dos
participantes. Tal pode ter ocorrido pela historia experimental, considerando-se o
aumento do atraso para 30s na Fase 2. Observa-se que o0s participantes continuam

comportando-se da mesma forma ou se ajustaram mais rapido ao procedimento.

Na LB2 observou-se pds-efeito do reforcador em todos os participantes, nao se

observando a variabilidade caracteristica da extingéo.

Observou-se que uma probabilidade baixa de reforgo, por exemplo 0,20,
sozinha, ja gera maior variabilidade do que uma probabilidade alta de reforgo. Os dados
dos participantes deste experimento, como descrito na sesséo de resultados geraram 11
e 20 respostas de escolhas, respectivamente ja na primeira sessdo com probabilidade

0,20 e atraso de 30 seg.

Na segunda sessdo da Fase 2 como ja descrito houve mais diferenca nas escolhas
destes participantes. O Pp, teve 100% de escolhas no circulo, enquanto o Pp; passou de
11 para 16 respostas na 22 sessdo. A partir dai o Pp, continua com 100% de escolhas no
circulo e o Pp; se aproxima de 100%. Quando estes participantes sdo colocados na Fase
3, onde 0 atraso é de 6 seg os comportamentos de escolha se mantém nos mesmos niveis

da Fase 2.

A Tabela 12 mostra a frequéncia total de respostas em cada fase durante o

periodo de atraso para todos os participantes nas Fases 1, 2 e 3.
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TABELA 12. Frequéncia de respostas no periodo com atraso (6seg/30seg) por condicéo

Pps 0,2x0,2/ + 6 seg atraso 0,2 x 0,2/ + 30 seg atraso 0,2 x 0,2/ + 6 seg atraso

1 110 21 25
2 150 1 5
7 130 11 15

Observa-se que o Ppy, na Fase 1, emitiu 110 respostas no periodo de atraso,
sendo a menor frequéncia de respostas no periodo. Ja o Pp, na mesma fase, emitiu 150
respostas, sendo a maior frequéncia desta fase no periodo de atraso. Na Fase 2, observa-
se que o Pp; totalizou 21 escolhas no periodo de maior atraso. De sua vez, o Pp, teve a
menor frequéncia de respostas durante o atraso, uma escolha no periodo de maior
atraso. Na Fase 3, 0 Pp; emitiu 25 respostas, sendo a maior frequéncia de escolhas para
esta fase. E o Pp,, emitiu 5 respostas, menor frequéncia.

Observa-se que a frequéncia média de respostas diminuiu ao da Fase 1 para a
Fase 2, mas aumentou da Fase 2 para a Fase 3, como pode ser visto na linha das médias
da Tabela acima.
A Tabela 13 mostra a anélise das respostas verbais dos participantes.

TABELA 13. Somatoério dos Ncleos Verbais

Fase 1 LB2 Fase 2 Fase 3 LB2
12 Ultima 12 Ultima 12 Ultima 12 Ultima 1* Ultima
Y 15 0 9 0 5 0 5 0 3 9

Foram contadas as frequéncias dos Nucleos Verbais dos relatos na primeira e na
ltima sessdo do presente experimento. A coluna de total geral por sessdo mostra a
frequéncia dos Nucleos Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de
respostas na primeira sessdo de todas as condic¢des, sendo na primeira sessao da Fase 1,

a maior ocorréncia, 15 nucleos. A menor frequéncia foi nas Gltimas sess@es de todas as
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condigdes, exceto na ultima sessdo da Linha de Base 3, o valor foi de 3 nucleos, sendo
que nas demais sessGes nao houve qualquer nucleo. H4, portanto, variabilidade dos
relatos verbais durante todo o experimento. Observando-se a diminuigdo da frequéncia

dos nucleos verbais nas primeiras sessdes ao longo das fases.

O Pp, relatou o atraso nas sessdes 1 e 2 da Fase 1, e na sessdo 1 da LB3.
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Discussao

O objetivo do presente experimento foi investigar se a manipulacdo da
magnitude do atraso mantida a mesma probabilidade de reforgo influencia na
distribuicdo de respostas. O Experimento VI demonstrou que as seguintes variaveis

manipuladas produziram mudanga comportamental:

1)Atraso (Ppy e Ppy

2) A historia de exposicdo a contingéncia (Pp:1 e Pp,); esta mudanca pode ser
confirmada tanto na Fase 3 quando na Linha de Base 2. Como j& dito anteriormente, em
estudos onde se manipulou a histéria de reforcamento, observou-se de maneira genérica
que independentemente de qual foi o tipo de esquema de reforco utilizado, que as
condigdes antecedentes influenciaram nas condic¢des subsequentes (Cirino, 2000). O

tipo de influéncia variou;

3) Durante a LB2 é a contingéncia programada na Fase 1 promoveu alteracfes
para 0 Pp;, mas ndo para o Pp,, que manteve sua escolha no estimulo em que vinha

preferindo na fase anterior;

4) Combinacdo de variaveis aversivas (baixa probabilidade de refor¢o — 0,20 —
mais o atraso de 6 ou 30 segundos) em um dos estimulos levou a altas taxas de

respostas no elo sem o atraso, quase que maximizando as escolhas.

Replica-se os experimentos anteriores, conforme Sidman (1960). Sidman mostra
um grande numero de dados (capitulos 3 e 4) em que a forma mais adequada de

demonstracdo de variaveis é a replicagéo.

Os dados deste Experimento na Fase 2 e na Fase 3 mostram que um atraso maior

(30seq) parece ser mais eficiente para produzir mudangas na escolha do que um atraso
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menor (6seg). Estes dados podem ser comparados com os dados do Pp3 do Experimento
I, onde a relacdo de atraso foi de menor atraso (6 seg) para maior atraso (30 seg). E
possivel que no caso do Experimento VI tenha ocorrido uma cumulagdo/combinacgao
dos efeitos de duas varidveis: 1) a probabilidade baixa de reforgo, conforme
demonstrado por Pitaluga (2009) gera maior variabilidade; 2) o efeito do maior atraso

cumulado/combinado a grande variabilidade.

Assim sendo, ndo se descarta a possibilidade de interacdo de variaveis (atraso e
probabilidade de refor¢o) na determinacdo do comportamento de escolha. A sucessao de

eventos pode também ser determinante.

Os dados deste experimento corroboram os dados dos Experimentos I, 11, 111, 1V,
V. Neste experimento observa-se que seja o atraso de 6 seg ou 30 seg ele é eficiente na

mudanca comportamental.

Vale ressaltar que como o delineamento é do tipo sujeito como seu préprio
controle, a primeira sessdo seria apenas a primeira sessdo da Fase 1. As demais
respostas ja seriam os verbais dos participantes em todas as condi¢des. Se assim fossem
considerados, os dados seriam diferentes. A primeira sessdo teria 15 Nucleos Verbais e
todas as demais teriam uma frequéncia de 31 Nucleos Verbais, conforme pode ser
verificado na Tabela 13. Quinze é o nimero que se observa na primeira sessao se
somados 0s nucleos verbais de todos os participantes. Trinta e um (9,5, 5,9e 3) é o0
somatorio de todos os participantes em todas outras condi¢bes (Vide Tabela 13).
Contingéncias programadas como a deste experimento fazem com que ocorram
interacdes, tanto verbais quanto ndo verbais. As interacdes da Tabela 13 resumem

apenas os verbais dos participantes.
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Experimento VII

O objetivo deste experimento foi investigar se a manipulacdo da probabilidade
de reforco e do numero de estimulos no elo terminal influenciam na distribuicdo das

respostas/escolhas.

Para verificar a relacdo destas varidveis, foram programadas sessdes semelhantes
as dos Experimentos I, 11, 111, IV e V. A diferenca neste experimento é que o elo inicial
era composto por 2 estimulos (circulo e tridngulo) e nos elos terminais havia diferentes
nameros de estimulos (retdngulos) em cada uma das fases, contingentes a resposta de
tocar o circulo ou o tridngulo, respectivamente. O estimulo tridngulo sempre conduzia a
um elo terminal com apenas um estimulo. Ja o estimulo circulo conduzia em cada fase a
um numero diferente de estimulos no elo terminal, sendo na Fase 1, 1, na Fase 2, 4, na

Fase 3, 8, na Fase 4, 4, na Fase 5, 8 e na Fase 6, 12.

As variaveis independentes de interesse incluiram a probabilidade de reforgo, o
namero de estimulos no elo terminal. As variaveis dependentes observadas foram as

escolhas no elo inicial e os relatos verbais.

Método

Participantes

Participaram cinco estudantes universitarios com idades variando entre 18 e 21 anos.
Sendo todos do curso de Psicologia. Nenhum dos participantes jamais havia participado
de experimentos. O recrutamento, os critérios para escolha dos participantes e as

informagdes fornecidas pelo experimentador foram semelhantes as do Experimento I.
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Material e Ambiente Experimental

Idéntico ao do Experimento |.

Procedimento

Utilizou-se um esquema concorrente encadeado. Havia no elo inicial dois
estimulos pictoricos, a saber, um tridngulo e um circulo de mesma cor e tamanhos. Uma
Unica resposta a um dos operandos conduzia aos elos terminais. A escolha do elo inicial
foi programada de forma concorrente. Ndo havia registro dos comportamentos verbais
nessa condigao.

Nos elos terminais aparecia ap6s uma Unica resposta no elo inicial, um estimulo,
a saber, um retangulo relacionado ao triangulo, de um a doze estimulos no elo terminal
relacionados ao circulo conforme as fases descritas a seguir. A escolha no elo inicial foi
programada de forma concorrente. No total foram feitas 21 tentativas por sesséo.

Foram feitas as seguintes condi¢des: LB1, Fase 1, Fase 2, Fase 3, LB2, Fase 4,

Fase 5, Fase 6 e LB3. As programagdes nas LB’s ¢ nas fases especificas sdo descritas a

sequir:

LB1 - Idéntica a Linha de Base do Experimento I.

Fase 1 — A probabilidade de reforco foi de 100 % ou CRF em cada estimulo do
elo terminal.

ApOs uma Unica resposta ao elo inicial, uma nova configuragdo aparecia na tela
do computador: se tocasse no tridngulo aparecia um retdngulo, se tocasse o circulo
apareciam dois retangulos nesta fase, juntamente com um contador de pontos no canto

superior esquerdo da tela sensivel. Os pontos eram acumulados. O critério para

139



mudangca desta fase, bem como o procedimento de registro e coleta dos relatos verbais e
da remuneracao foram idénticos ao do Experimento .

Fase 2 — A probabilidade de reforgo foi de 100 % ou CRF em cada estimulo do
elo terminal. Ap6s uma Unica resposta ao elo inicial, uma nova configuragdo aparecia
na tela do computador: se tocasse no tridngulo aparecia um retédngulo, se tocasse o
circulo apareciam quatro retdngulos nesta fase,

Fase 3 — A probabilidade de reforgo foi de 100 % ou CRF em cada estimulo do
elo terminal. Apds uma Unica resposta ao elo inicial, uma nova configuracdo aparecia na
tela do computador: se tocasse no triangulo aparecia um retangulo, se tocasse o circulo
apareciam oito retangulos nesta fase,

LB2 — Idéntica a LB1, porém com registro do relato verbal. Nesta condi¢do
havia mudanca da pergunta que passou a ser a seguinte:

“Qual figura vocé escolheu mais e por qué?”.

Fase 4 — A probabilidade de reforco foi de 0,10 em cada estimulo do elo
terminal. Apds uma Unica resposta ao elo inicial, uma nova configuracdo aparecia na
tela do computador: se tocasse no triangulo aparecia um retangulo, se tocasse o circulo
apareciam quatro retangulos nesta fase.

Fase 5 - A probabilidade de reforco foi de 0,10 em cada estimulo do elo terminal
ApO6s uma unica resposta ao elo inicial, uma nova configuracdo aparecia na tela do
computador: se tocasse no tridngulo aparecia um retangulo, se tocasse o circulo

apareciam oito retangulos nesta fase.

Fase 6 - A probabilidade de reforco foi de 0,10 em cada estimulo do elo

terminal.
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ApO6s uma unica resposta ao elo inicial, uma nova configuracdo aparecia na tela do
computador: se tocasse no tridngulo aparecia um retangulo, se tocasse o circulo

apareciam doze retangulos nesta fase.

LB3 — Idéntica a LB2.

Resultados
Foram analisadas as escolhas nas sessoes em cada fase e os relatos verbais

correspondentes a cada uma destas sessoes.

1. Escolhas:

A Figura 13 mostra as preferéncias de cada participante por fases.
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Figura 13. Alocagéo das respostas de escolhas por participante (Experimento VII)

Para 0 Pp; as respostas variaram na LB1, sendo distribuidas no circulo com 11,
11, 12, 8 e 5 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente e no triangulo, nas
mesmas sessoes, 10, 10, 9, 13 e 16 escolhas. Na Fase 1 fez escolhas no circulo com 10,
11, 11, 10, 12, 12, 12, 7,11, e 8 escolhas nas sessOes 1, 2, 3, 4, 5,6, 7, 8, 9 e 10
respectivamente, e no tridngulo, nas mesmas sessdes as escolhas foram 11, 10, 10, 11, 9,
9,9, 14, 10 e 13. Na Fase 2, ndo demonstrou preferéncia o Pp;, nas sessbes 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7, 8, 9 e 10 respectivamente, fez 5, 13, 10, 14, 10, 11, 10, 7, 10 e 11 no circulo, e no

triangulo 16, 8, 11, 7, 11, 10, 11, 14, 11 e 19, respectivamente nas mesmas sessdes. Na
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Fase 3,0 Ppinassessbesl, 2,3,4,5,6,7,8 9e10fez8,13,8,17,3,3,4,4,4,e4
escolhas respectivamente no circulo e 13, 8, 13, 4, 18, 18, 17, 17, 17 e 17 no triangulo,
mostrando preferéncia pelo estimulo com menos retangulos no elo terminal. . O Pp; na
Linha de Base 2 distribuiu as escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, com menor
frequéncia no circulo com 5, 5, 5, 5 e 4 escolhas, e no tridngulo, 16, 16, 16, 16 e 17, nas
mesmas sessdes. Na Fase 4 continuou distribuindo as escolhas de modo menos
frequente no circulo, nas sessbes 1,2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 e 10 respectivamente 5, 5, 4, 4, 5,
5, 2, 3, 2 e 2, e no triangulo nas mesmas sessbes 16, 16, 17, 17, 19, 18, 19, e 19
escolhas. O Pp; na Fase 5 distribuiu no circulo 5, 13, 9, 11, 3, 16, 3, 7, 7, 7, nas sessdes
1,2,3,4,5,6,7, 8,9 e 10 respectivamente, e no triangulo, nas mesmas sessoes 16, 8,
12, 10, 18, 5, 18, 14, 14, 14 escolhas. Na LB3 preferiu o triangulo, com 21, 21, 21, 16 e
15 escolhas nas sessfes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente e no circulo 0, 0, 0, 5e 6. Na
Fase 6, 0 Pp;, nas sessdes 1,2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 e 10 respectivamente, distribuiu no
circulo 5,5, 10,7,7,8,7,7,7, 7 e manteve a preferéncia no triangulo com 16, 16, 11,
14,14, 13, 14, 14, 14, e 14 escolhas. Houve erro na coleta dos dados deste participante,
inverteu-se a ordem das fases.

Para 0 Pp, as respostas variaram na LB1, sendo distribuidas no circulo com 11,
13, 16, 20 e 21 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente e no triangulo, nas
mesmas sessdes, 10, 8, 5, 1 e 0 escolhas. Na Fase 1 fez escolhas no circulo com 19, 17,
21, 17, 18, 3, 19, 16, 11, e 12 escolhas nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 e 10
respectivamente, e no tridngulo, nas mesmas sessdes as escolhas foram 2, 4, 0, 4, 3, 18,
2,5, 10 e 9. Na Fase 2 o Ppy, nas sessdes 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 e 10 respectivamente,
fez 14, 13, 21, 0, 21, 16, 14, 11, 11 e 12 no circulo, e no triangulo 7, 8, 0, 21, 0, 5, 7, 10,
10 e 9, respectivamente nas mesmas sessdes. Na Fase 3, 0 Pp, nas sessoes 1, 2, 3, 4, 5,

6, 7, 8, 9 e 10 fez 19, 15, 16, 11, 16, 14, 15, 20, 12, e 0 escolhas respectivamente no
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circuloe 1, 6,5, 10,5, 7,6,0,9 e 21 no triangulo. Na Fase 4 continuou distribuindo as
escolhas de modo mais frequente no circulo, nas sessdes 1,2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 e 10
respectivamente 14, 15, 17, 20, 17, 17, 17, 18, 5 e 6, e no triangulo nas mesmas sessdes
7,6,4,1,4,4, 4,3, 16 e 15 escolhas. O Pp, na Linha de Base 2 distribuiu as escolhas
nas sessdes 1, 2, 3, 4 e 5, com maior frequéncia no circulo com 13, 12, 11, 10 e 11
escolhas, e no tridngulo, 8, 9, 10, 11 e 10, nas mesmas sessfes. O Pp, na Fase 5
preferiu o circulo 16, 10, 12, 11, 13, 11, 10, 11, 0, nas sessdes 1,2,3,4,5,6,7,8,¢e 9
respectivamente, e no triangulo, nas mesmas sessdes 5, 11, 9, 10, 8, 10, 11 e 21
escolhas. Na Fase 6, o Pp,, nas sessbes 1,2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 e 10 respectivamente,
distribuiu no circulo 13, 16, 15, 17,18, 16, 17, 16, 14, 15 e no triangulo com 8, 5, 6, 4,
3,5, 4,5,7 e 6. escolhas. Na LB3 preferiu o circulo, com 13,14, 14, 12 e 10 escolhas nas
sessOes 1, 2, 3, 4 e 5, respectivamente e no triangulo 8, 7, 7, 9 e 11.

Comparadas LB1 e Fase 1 ndo se observa mudanga comportamental, tendo os
participantes mantido a escolha contingente ao estimulo preferido na LB1. Comparadas
LB1, Fase 1 e Fase 2 observa-se o Pp; ndo teve variacdo significativa, ndo sendo
possivel falar-se em preferéncia na Fase 2. Ja o Pp, preferiu o circulo.

Comparadas LB1, Fase 1, Fase 2 e Fase 3, houve para o Pp; preferéncia pelo
triangulo e o Pp, preferéncia pelo circulo. Comparadas Fase 1 e Fase 3 verifica-se que
na Fase 3 a mudanga comportamental para o Pp; nas seis ultimas sessdes preferindo o
tridngulo. Ja o Pp; preferiu o circulo mantendo a preferéncia esbogada na Fase 1.

Na LB2 observa-se que o Pp; manteve a preferéncia pelo triangulo e para o Pp,
a variabilidade caracteristica da extin¢cdo. Comparadas a LB2 com a Fase 4 tem-se que 0
Pp2 manteve a escolha no triangulo e o Pp, preferiu o circulo.

Comparadas Fase 2 e Fase 4 observa-se que na Fase 4 os participantes

mantiveram a figura de preferéncia mas com uma diferenga maior no nimero de
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escolhas durante as sessGes . O Pp; manteve a preferéncia no tridngulo, o numero de
tentativas em que escolhera o tridngulo variou entre 16 e 21 e o Pp, no circulo,
variando entre 14 e 21, e nas duas ultimas sessdes em 5 e 6.

Comparadas LB1, Fasel, Fase 2, Fase 3, LB2 e Fase 4 verifica-se que o Pp;
inicialmente preferiu o circulo, passando na Fase 3 a preferir o tridngulo em todas as
fases. J& 0 Pp, manteve a preferéncia pelo circulo em todas as fases.

Comparadas Fase 4 e Fase 5, observa-se maior variabilidade nas escolhas dos
participantes. Comparadas as Fases 4, 5 e 6 verifica-se que a mudanga comportamental
no sentido da preferéncia por um dos estimulos se operou mais rapidamente, o0 que pode
ter ocorrido pela histéria experimental, considerando-se a variacdo no numero de
estimulos quando da escolha na tela inicial, na Fase 6 o maior nimero de estimulos
(12).

Comparadas Fase 3 e Fase 5 observa-se maior variabilidade na Fase 5.

Na LB3 observou-se o pos efeito do reforcador para o Pp; e para 0 Pp; a
variabilidade caracteristica da extingéo.

De forma geral o Pp; preferiu o elo inicial que conduzia ao menor nimero de
alternativas no elo terminal, tanto com CRF quando com probabilidade 0,10 de reforco.
Tal fato pode ser observado a partir das Fases 3, 4, 5 e 6. O mesmo ocorreu na LB2 e
LB3 para este participante. Para o Pp,, de forma geral, a preferéncia comegou a ocorrer
também a partir da Fase 3, com preferéncias pelo elo de menos alternativas apenas na
Fase 4 (4 estimulos no elo terminal) e na Fase 5 (8 estimulos no elo terminal)
independentemente do esquema de reforcamento programado.

Em resumo o Pp, preferiu o elo terminal com menos oportunidades de respostas

nas Fases 4 e 5 e preferiu nas Fases 3 e 6 0s elos que redundaram em mais alternativas,
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independentemente do esquema de reforcamento programado. Resumidamente o
experimento VI indicou o seguinte para os dois participantes (Pp; e Ppy):

1) as preferéncias comegaram a ocorrer na Fase 3, onde existe maior diferenga nos
elos terminais. Um estimulo no elo terminal para o triangulo e oito estimulos no
elo terminal para o circulo;

2) as preferéncias ocorreram independentemente dos esquemas programados (CRF
e probabilidade 0,10), com ligeira predominancia de preferéncias para o0s
estimulos de menor alternativa com o esquema probabilistico de 0,10. Nas fases
com o esquema probabilistico 0,10, os dois participantes preferiram este elo
(menos alternativas) na maioria das fases, quatro das cinco fases. Pp; preferiu
nas Fases 4, 5 e 6 e Pp, na Fase 5.

A Tabela 14 mostra a anélise das respostas verbais dos participantes na primeira

e na Ultima sesséo de cada fase em que foi solicitado o relato verbal.

TABELA 14. Somatorio dos nucleos verbais

Fase 1 Fase 2 Fase 3 Fase 4 LB2 Fase 5 Fase 6 LB3

z 12 Ultima 12 Ultima 1* Ultima 1* Ultima 1* Ultima 1* Ultima 1* Ultima 1* Ultima

11 22 15 5 4 2 3 3 1 0 4 3 1 0 10

Foram contadas as frequéncias dos Nucleos Verbais dos relatos na primeira e na
ultima sessdo do presente experimento. A coluna de total geral por sessdo mostra a
frequéncia dos Nucleos Verbais para os participantes. Verifica-se maior frequéncia de
respostas na ultima sessdo da Fase 1, a maior ocorréncia, 22 nucleos. A menor
frequéncia foi nas ultimas sessOes de todas as condic¢des, exceto na ultima sessdo da

Fase 1, o valor variou nas demais Fases, em algumas ndo houve qualquer ndcleo. Ha,
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portanto, variabilidade dos relatos verbais durante todo o experimento. Observando-se a

diminuicdo da frequéncia dos nucleos verbais nas primeiras sessées ao longo das fases.

Destaque-se que como o delineamento é do tipo sujeito como seu préprio
controle, a primeira sessdo seria apenas a primeira sessao da Fase 1. As demais
respostas ja seriam 0s verbais dos participantes em todas as condi¢cfes. Se assim fossem
considerados, os dados seriam diferentes. A primeira sessao teria 11 Nucleos Verbais e
todas as demais teriam uma frequéncia de 64 Nucleos Verbais, conforme pode ser
verificado na Tabela 14. Onze € o0 nUimero que se observa na primeira sessdo se
somados o0s nucleos verbais de todos os participantes. Sessenta e quatro (22, 15, 4, 2, 3,
3,1,4,3,1,1) é o somatdrio de todos os participantes em todas outras condi¢des (Vide
Tabela 14). Contingéncias programadas como a deste experimento fazem com que
ocorram interacGes, tanto verbais quanto ndo verbais. As interacdes da Tabela 14

resumem apenas os verbais dos participantes.
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Discussao

O objetivo deste experimento foi investigar se a manipulacdo da probabilidade
de reforco e do numero de estimulos no elo terminal influenciam na distribuicdo das
respostas. O Experimento VII demonstrou que as seguintes variaveis manipuladas

produziram mudanga comportamental:

No decorrer das sessdes as respostas de escolha passam do controle instrucional
para o controle contingencial, no caso, extin¢do (Simonassi, Santos, Vasconcelos, Lima

e Pires, 1986, Cerutti, 1989 e Simonassi, Cameschi e Borges, 1991).

1) Numero de estimulos no elo terminal(1,2,4,8 ou 12);

2) A historia de exposicao a contingéncia;

3) Probabilidade de reforco em conjunto com nimero de estimulos no elo terminal;
foi manipulado o numero de estimulos no elo terminal (1,4 e 8) e foi feito CRF nas
Fases 1 a 3 e depois reforco com baixa probabilidade (0,10) nas Fases 4 a 6 e 0

namero de estimulos no elo terminal (4, 8 e 12) .

Os Pps podem ser influenciados pela instrugdo que informava que eles podiam
ganhar pontos. Como as contingéncias eram contrarias as instruces, haveria
probabilidade de maior variabilidade (Pitaluga, 2009). Se assim for, o elo inicial com
maior nimero de alternativas finais (circulo) deveria ter controlado o total de respostas,
principalmente na 12 sessdo para todos os Pps. 1sso ocorreu para o Pp,. Entretanto, para
0 Pp; desse experimento observa-se o contrério, ele preferiu o estimulo com apenas um
estimulo no elo terminal. Quando o resultado final nas escolhas & o mesmo (obtencéo de

pontos trocaveis por dinheiro), variar menos produz menor custo das respostas.
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E bom lembrar que pontos sio reforcadores condicionados e dinheiro sdo
reforcadores condicionados generalizados. O resultado liquido final € maior com menos
variacdo, como mostram os dados deste experimento a partir da Fase 3, quando as

preferéncias comegam a emergir.

Por resultado liquido quer se dizer menor numero de respostas para a mesma
densidade de reforcos, isto é, a relacdo entre niUmeros de respostas com densidade de
reforcadores. Tal relagdo parece ter sido determinante, ou seja, de forma genérica,

menos respostas para mais reforgadores (Suzuki, 1997).

Na Figura 1, ao longo das Fases 1 e 2, observa-se que o reforco continuo
juntamente com o numero de estimulos ndo se mostrou eficaz na mudanga
comportamental para todos os participantes. A preferéncia dos participantes quando da

introducao do refor¢co continuo manteve-se no elo preferido na Fase anterior.

Fases 2 e Fase 5, em que o estimulo circulo conduzia a 8 estimulos no elo terminal

observa-se maior variabilidade no comportamento dos participantes.

Nas Fases 3, 4 e 6 observa-se que os participantes mantiveram a preferéncia,
apresentando pouca variabilidade comportamental, sendo que a escolha no circulo
conduzia a 8, 4 e 12 estimulos no elo terminal respectivamente. Na Fase seis, em que no
circulo se conduzia a 12 estimulos no elo terminal, os dois participantes demonstraram

preferéncia pelo estimulo preferido na fase anterior.

Como ja foi dito nos Experimentos Il e IV quando se usam pontos e cujas
respostas produzem perda dos mesmos, existe demonstracdo empirica que os Pps
apresentam comportamento de esquiva relativo a perda de pontos em varias

manipulagdes feitas. Inclusive quando existe a perda de pontos sem que 0S pontos
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perdidos impliquem em troca monetaria (Salm Costa, 2012). Isto significa que a
consequéncia arbitraria de perda de pontos sem que o saldo, mesmo que seja positivo
seja trocavel por reforcadores condicionados generalizados (dinheiro) é suficiente para
manter o comportamento de escolha. Isto pode ser observado na Figura 1 em relacdo ao
Pp2, e ndo para o Pp;. No caso do Pp; outra varidvel pode ter exercido controle

comportamental.

Se o controle do comportamento é feito por apenas uma variavel ou por varias
varidveis interagindo ndo importa, pois comportamentos estdo sendo determinados.
Suzuki (1997) apontou para tal relativizacdo de controle ao concluir que o maior
namero de alternativas junto com a densidade de reforcos foi 0 que controlou a escolha.
Talvez os dados deste experimento ajudem na explicacdo do ‘paradoxo das escolhas’
apontado por Schwartz (2007), onde escolhas em sucessdao em N escolhas contribuiram
para o paradoxo das escolhas. Schwartz (2007) trata a escolha como um paradoxo, e
afirma que a maximizacdo da escolha pode produzir dois efeitos negativos, um é a
paralisacdo, em virtude da dificuldade pela maior quantidade de escolhas que se tem que
fazer, o outro é que, mesmo fazendo a escolha, fica-se menos satisfeito com o resultado

da escolha que quando tem-se um nimero menor de opgdes.

Talvez possa-se acrescer ao conjunto de variaveis controladoras acima citadas mais,

assim como no Experimento 1V:

1) reforgadores condicionados;
2) reforcadores generalizados;
3) reforcadores naturais, inerentes a propria atividade realizada pelo sujeito,

naturalmente presentes no ambiente da pessoa e independente da
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intervengdo de outra (Ferster, 1967, Horcones, 1992, Matos, 1993 e
Todorov, 2010);

4) reforcadores arbitrarios, segundo os quais o responder depende da propria
resposta e também de outros eventos, como por exemplo a intervencdo de
uma pessoa, na auséncia desta pessoa a emissdo da resposta ndo sera
reforcada, ou seja dependente da intervencdo de outra (Ferster, 1967,
Horcones, 1992, Matos, 1993 e Todorov, 2010);

5) relacdo entre frequéncia de respostas e densidade de reforco.

Desta forma, o nimero de variaveis determinantes dos comportamentos caminha

para um provavel infinito, como ja dito nos Experimentos Il e IV.
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Discussao Geral

Livre arbitrio € 0 nome que se da a possibilidade de escolha. Supde algo além da
hereditariedade e do ambiente, algo dentro do individuo (Baum, 2005/2006). O conceito
de livre arbitrio se contrapde ao conceito de determinismo. Segundo o determinismo,
tudo o que existe tem uma causa. Ao tratar-se de comportamento humano e investigar
suas causas lida-se diretamente com a Analise do Comportamento, busca-se as
varidveis que sdo determinantes dos comportamentos das pessoas. Assim,
especificamente, no que concerne ao comportamento, de modo geral, varias sao as
variaveis que nele interferem. Partindo de uma analise determinista, investigando causas
do comportamento, inimeras variaveis externas ao individuo sdo determinantes de seu
comportamento, como por exemplo o contexto em que tal comportamento ocorre. De
onde se conclui que ele é livre para escolher, mas ha fatores que determinardo sua
escolha, tais como os reforcadores e suas relagfes com as respostas (como analisados no
conjunto de experimentos realizados), o contexto ambiental, temporal, a selecdo das
consequéncias advindas da acdo e outros. A consciéncia do determinismo pode se tornar

uma causa capaz de alterar a ordem das coisas.

A Psicologia estuda o comportamento em interacdo com o ambiente, o Direito
estuda as normas e sua aplicacdo, integrando ou controlando socialmente, resolvendo
conflitos, legitimando o poder, tendo ainda como funcdo reprimir comportamentos
socialmente indesejaveis e impedindo coercitivamente sua pratica. Quando avalia-se 0
comportamento criminoso, este pode ter como causa ndo apenas a “vontade do
individuo”, sendo possivel questionar, portanto, a existéncia de outros fatores que
aliados a “vontade” propiciaram 0 acontecimento de tal evento. Isso tem implicacéo

direta com a resposta legal para aquele comportamento, a puni¢do, a partir da
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culpabilidade. De acordo com Capez (2011, p.323) “a culpabilidade é exatamente isso,
ou seja, a possibilidade de considerar alguém culpado pela prética de uma infracéo
penal”. Entretanto, ndo se pode deixar de considerar que hd uma longa estdria de
evolucdo cultural a que todos estdo sujeitos, e que o Poder Judiciario € um sistema
cultural que promove entrelacamento de contingéncias comportamentais, que por sua
vez, controlam as praticas culturais e que depende, invariavelmente do repertorio
comportamental de seus membros. As diferentes formas de acesso a cultura interferem

na maneira como a pessoa observara valores.

A comunidade verbal é a grande responsavel pelo processo de discriminacao
(Brandenburg & Weber, 2005). E ela que codifica suas préticas éticas, legais e culturais
de tal modo que um comportamento adequado as contingéncias sociais seja emitido
pelo individuo sem que este tenha sido diretamente exposto a elas (Moreira, 2013), isto
é, as pessoas aprendem a seguir a lei, sem, na maioria das vezes ter contato com o
ordenamento juridico. As préticas culturais selecionam 0s comportamentos ante o seu
valor de sobrevivéncia. Os comportamentos considerados nocivos passam a ser punidos,
levando-se em conta a nocdo do livre arbitrio, que considera 0 homem como
responsavel por seus erros e digno de crédito por suas realizacbes. De acordo com
Skinner (1953/2003), essa concepc¢do, na verdade, deriva do carater punitivo das
praticas empregadas pelas agéncias comportamentais e sdo justificadas com argumentos
referentes a retribuicdo ao mal causado pelo agente responsavel pelo crime ou pelo
suposto efeito educativo da punicdo sobre o agente responsavel quanto sobre a

comunidade que testemunha também a aplicacdo da pena (Moreira, 2013).

As analises dos comportamentos se baseiam tanto em posi¢des do determinismo
quanto do livre arbitrio. Em ambas analises o comportamento é de escolha. Todo

comportamento é de escolha e entéo a questdo sai de ambiente tedrico para empirico.
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Experimentos demonstram variaveis responsaveis pela escolha. Ser acusado de ser ou
ndo culpado é ser acusado de ter se comportado ou ndo, ou seja, se faz uma escolha e
entdo a discussdo filosofica no direito é se foi livremente escolhida ou se foi
determinada (o direito ndo estuda comportamento, estuda a lei). Do ponto de vista
comportamental, leis s&o contingéncias de trés termos entrelagadas em
metacontingéncias (Glenn, 1986). Segundo a analise do comportamento é a partir dos
mesmos principios que se constroi uma pessoa ajustada e uma desajustada, portanto,
ndo se trata simplesmente de definicdo de comportamentos através de leis, mas de

propriedades comportamentais.

Demonstra-se que ter escolhido praticar crime é determinado. Algumas variaveis
determinam o comportamento de escolher, do ponto de vista da ciéncia juridica a
posicdo adotada é determinista. Essa determinacdo pode ser constatada em todos 0s
experimentos aqui apresentados. Uma posic¢do determinista ndo exime de culpa (Dias,
1995), demonstra que as causas ndo estdo somente na pessoa, consequentemente existe
a possiblidade de responsabilizar também outros, conforme a teoria da co-culpabilidade
de Zaffaroni e Pierangeli (1999), e outros autores como Cirino(2006) e Moura
(2006). No direito penal isso pode influir diretamente na pena, diminuindo-se, com base
no artigo 66 do Cadigo Penal, como uma atenuante inominada. Portanto, saliente-se que
uma visdo determinista ndo vai eliminar a responsabilidade penal, mas diminuir a
responsabilidade individual pela ampliacdo da responsabilizacdo estatal, o qual deve
tomar medidas necessérias a evitagdo de comportamentos criminosos, preferencialmente

um controle exercido por reforcamento positivo.

Os Experimentos realizados demonstram que algumas variaveis séo relevantes
na analise do comportamento. Manteve-se a mesma instrucdo da Linha de Base para

todos 0s experimentos por se querer manter instrugdes constantes ao longo dos
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experimentos, embora, como é sabido, na linha de base ndo serem programados
reforcos. Sabe-se na literatura (Paracampo 1991, 1993, 2001) que quando as instrucoes
sdo contrérias as contingéncias programadas ocorre o0 predominio das contingéncias a
isso se d& o nome de controle instrucional e pode ser observado nos Pps; do Experimento

Il e no Pp, do Experimento III.

Comportamento é determinado e algumas das variaveis foram apontadas neste
estudo, mas existem outras que determinam também o comportamento operante. Ter-se-
& maior sucesso na manutencdo ou extincdo de comportamentos, criminosos ou nao,

desde que conhecam-se as varidveis que os controlam, na medida em que for possivel.

No conjunto de Experimentos deste trabalho ficou demonstrado que as seguintes

variaveis sdo relevantes na determinacdo de comportamentos:

a) o atraso na apresentacdo do reforgador, seja feita isolado ou em conjunto a
probabilidade de reforco alta ou baixa é eficiente na mudanga dos
comportamentos (Experimentos I, 11, 111, IV, V e VI);

b) a histéria de exposicdo as contingéncias também tem relevancia na
determinacdo dos comportamentos ( Cirino, 2000);

c) a manipulacdo da magnitude do atraso propicia uma mudanca mais rapida
dos comportamentos de escolha;

d) alta probabilidade de reforco manipulada sem atraso;

e) combinacdo de variaveis aversivas (baixa probabilidade de reforco — 0,20 —
mais o atraso de 6 segundos) em um dos estimulos de escolha combinados,
em escolha concorrente, com alta probabilidade de refor¢o (0,80) no outro

estimulo, parece levar a escolhas exclusivas (maximizacao das escolhas)
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f) a replicagio dos experimentos demonstram as propriedades do
comportamento;

Ao se trazer as varidveis de laboratério numa analogia a situac@es da vida
cotidiana pode-se, por exemplo, trazer o conceito de atraso analisando comportamentos
como o criminoso. Parte da populagdo é reforcada ao reproduzir os valores que possui.
Uma outra parcela desta mesma populacdo, marginalizada, etiquetada, rotulada, como
criminosa, obtém reforco em situaces pontuais, sem a reproducdo daqueles valores
reforgadores. Nesse grupo encontram-se diversos comportamentos desviantes, como 0
comportamento de roubar, que reforca individual e imediatamente o transgressor da
norma. A consequéncia atrasada desse comportamento, como efeito punitivo, sera
trazida, ou ndo, pelo Poder Judiciério, a depender de diversos fatores e da propria ordem
juridica. Analisando-se o comportamento do criminoso verifica-se que para ele é mais
vantajoso o crime que lhe traz refor¢o imediato, em comparacdo a execucdo de uma
jornada diaria de trabalho de oito horas, cujo salario (reforco) s vira ap6s o periodo de
30 dias (atrasado, se comparado ao reforgco imediato que o roubo lhe da).

A historia de exposicdo a contingéncias se mostra igualmente importante, a
exemplo de uma crianca que viva numa familia na qual as condigdes sejam tais que
seus pais passem o dia todo fora para trabalhar e buscar o sustento, e de consequéncia,
esta crianca desde pequena, passa o dia na rua. La ela vé traficantes armados, vendendo
drogas, aparecendo com roupas caras, ameacando pessoas, confrontando a policia,
ganhando atencéo e até o respeito e 0 medo dos membros daquele grupo e da midia.
Nessa situacdo ele ndo estd tendo exemplo de como as leis funcionam, ao contrério.
Embora a familia tenha um papel de promover um repertdrio ético, a exposicdo a essas
contingéncias, esta sendo sabotada em seu papel educativo (Carvalho Neto, Alves e

Baptista, 2007).
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O conjunto dos experimentos realizados foi sobre comportamentos de escolha.
Consequéncias foram programadas para tais comportamentos e foram observadas
mudangas nos comportamentos de escolha.

Uma outra mudanca observada foi nos nucleos verbais. Foram mudancas nas
descricbes. As descricdes sdo comportamentos verbais (Skinner, 1957/1974) que
mudaram sem que fossem diretamente consequenciados. Portanto, a analise aqui
apresentada, mostra que comportamentos ndo verbais que foram consequenciados
modificam comportamentos de uma outra classe, no caso a classe de operantes verbais.
Tais interagdes de estimulos mudando duas classes operantes, € tratada na literatura
operante com o nome de correspondéncia verbal. Desta forma, existe a possibilidade de
que certos comportamentos sejam indiretamente modificados. No caso, séo 0s operantes
verbais (Greenspoon, 1955). Tais operantes verbais modificados indiretamente séo
mantidos pela audiéncia a relacdo entre quem apresenta estes operantes. Os estimulos
que os mantém compdem o que é chamado Episodio Verbal (Skinner, 1957/1978;
Simonassi € Cameschi, 2003). O Episddio Verbal interessa ndo sé aos psicélogos, mas
entre outros, ao Direito, como no caso de avaliacfes de abuso sexual, area de perfeita
integracdo do Direito e Psicologia ( Lidchi, 2013; Zohrab, 2013).

Parece que outras areas e conceitos que contém interfaces com o livre arbitrio e
0 determinismo também interessam ao Direito e a Psicologia.

Do ponto de vista do Direito ter consciéncia da lei (regra) esperar-se ia que este
estimulo discriminativo (lei/regra) prevenisse a ocorréncia do comportamento. Mesmo
porque as leis ja descrevem a magnitude da punicdo. Os experimentos presentes
demonstraram que muito da determinacdo do comportamento esta relacionado a eventos
consequentes, embora estes experimentos sejam todos com refor¢os positivos e a

consequenciacio prevista nas leis prescrevem consequéncias aversivas. E possivel que
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as consequéncias tenham maior valor reforgador que os estimulos antecedentes. O ideal
da prevencdo € fazer com que os eventos antecedentes tenham maior valor reforcador.
O controle do comportamento através de regras € uma caracteristica marcante das
sociedades atuais, mas o comportamento social diretamente controlado pelos membros
do grupo ético revela-se mais adequado e flexivel. Embora o juizo de tipicidade
disposto na lei tente trazer um juizo de igualdade (todo mundo que praticou o ato
descrito como crime, ali se encaixa) na pratica, verifica-se que isso nao ocorre. Apesar
do juizo de tipicidade tem-se, na avaliagcdo do caso concreto, tratamento diverso para as
pessoas fruto de uma evolucgdo histdrica preconceituosa, rotulatéria, desigual que aponta
fatores como cor e condi¢do social como determinantes para o crime, criando-se um
mundo de ‘eles’, como uma variantes especifica da espécie, e outro grupo de ‘nds’,
inatingiveis pela norma. Mas que, em verdade, todos praticam crimes, que diferem no
juizo que o grupo social faz deles.

Skinner (1953/2003) indica que apesar de o ser humano ser reforcado ao
sentimento de liberdade, ele ndo ¢ livre até 0 momento a tomada de consciéncia. E
quando ele discrimina seu comportamento e as variaveis que o controlam, ou seja,
discrimina as condi¢des nas quais se faz algo e o que se faz que se diz que esta
consciente, reage a seu préprio comportamento, e isso € um produto social. Seria
importante, portanto, analisar e modificar as espéecies de controle a que se acham 0s
seres humanos submetidos. E a sociedade, através de seu Estado representante, produto
da correlacdo de forcas sociais, existentes num determinado momento historico que
define os limites do culpavel e do inculpavel, da liberdade e da ndo liberdade ao definir
o0 crime. A sociedade e o Estado atuam como fator crimindgeno ao néo intervir, criar um

ambiente favoravel para a vida de todos em dignidade e respeito aos direitos.
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Se a sociedade ndo brinda a todos com as mesmas oportunidades, em
consequéncia ha sujeitos que tém menor dmbito de autodeterminacdo (Carvalho &
Carvalho, 2008). De consequéncia, uma menor culpabilidade, mas que na atualidade séo
tratados da mesma forma. A puni¢cdo como consequéncia aversiva tem se mostrado
com maior capacidade de criar problemas que propiciar solugdes, tendo em vista que
quando uma puni¢do é imediatamente contingente ao comportamento, pode até reduzir a
probabilidade de sua ocorréncia. Quando a punigdo é imposta por outra pessoa, como
usualmente ocorre, ela quase nunca é contingente ao que € feito, sendo mais provavel
que funcione via comportamento respondente. Sendo assim, por vezes acaba n&o
ficando claro o comportamento sobre o qual uma punicdo atrasada foi contingente.
Falar-se em culpa é falar de um processo que envolve o governo, o sistema judiciario,
0s pais, 0s professores e demais pessoas que julgam um comportamento como ilegal e
0 condenam de acordo com a lei ou as regras do grupo social.

O objeto da ciéncia do comportamento é o comportamento em si mesmo. Sem
referéncia a explicacdes internas, mentais ou fisioldgicas (Skinner, 1989/1995, p.164).
Assim sendo, verifica-se que o apelo a estados e processos cognitivos é uma manobra
diversionista que poderia muito bem ser responsavel por grande parte da incapacidade
de resolver-se problemas. E necessério alterar o comportamento e pode-se fazé-lo
apenas se forem alterados os ambientes fisico e social. Toma-se o caminho errado desde
0 principio quando supde-se que o objetivo é mudar ‘os coragdes e as mentes de
homens e mulheres’, ao invés de mudar o mundo em que eles vivem (Skinner, 1978a).

A analise aqui realizada pode ser feita nos acontecimentos diarios fora do
laboratdrio e pode ser aplicada para as mais diversas areas, ndo apenas o Direito ou a
Psicologia, mas também na Educacdo, ou em qualquer situagdo em que existam

comportamentos. Existe uma possibilidade viavel, que demandara tempo, com a
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construcdo de uma sociedade a partir da eliminagdo das opressdes sociais da estrutura
vigente (Herckenhof, 1998). Um mapeamento funcional poderia ser usado para uma
politica preventiva, em que modifica¢cbes nos arranjos sociais e econdmicos fossem
implementados, isto é, melhores condi¢cdes de vida, englobando, saude, educac&o,
emprego, moradia, lazer e outros.

A Constituicdo Federal de 1988, por ser considerada uma norma de
supralegalidade no ordenamento juridico brasileiro, elenca em seu artigo 62, os direitos
sociais a educacdo, a salde, a alimentacéo, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a
previdéncia social, a protecdo & maternidade e a infancia, a assisténcia aos
desamparados, na forma da mesma. Porém, o Estado trabalha com a teoria da Clausula
da Reserva do Possivel, ou seja, o Estado s6 faz o que pode e ndo o que é necessario.
Entretanto, esse ‘necessario’ ndo ¢ suficiente para atender o clamor publico e,
consequentemente, o cidaddo ndo se sente inserido dentro do contexto constitucional.
Dai tem-se a concepg¢do de que o Estado, por ndo atender, estes direitos a contento fere
de pronto o principio fundamental da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, inciso Il ,
do texto constitucional). Com relagdo ao comportamento criminoso e outros, que
envolvem, por exemplo, questdes de salde, questbes de educacgdo, se o cidaddo tiver
seus direitos atendidos, provavelmente ndo se tornara criminoso ou doente, ou ainda,
havera diminuicdo da criminalidade e melhoria nas condicdes de saude e instrucdo da
populacéo.

A melhora implementada pelo Estado, ao cumprir o seu papel, junto com as
acOes da sociedade como um todo, pode trazer aos homens maior grau de liberdade,
maior possibilidade de escolhas, de consequéncia uma ampliacdo de direitos e
diminuicdo de sua vulnerabilidade. Isso pode influir diretamente na responsabilizacédo

criminal, da culpabilidade e do préprio sistema penal como um todo.
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Sugere-se novos estudos para continuar a pesquisa aqui realizada, talvez com
uma selecdo de participantes que contemple pessoas em situacdo de privagdo de
liberdade, ou pessoas cuja possibilidade de escolher tenha sido sempre bastante
limitada, para avaliar o efeito do nimero de escolhas considerando a historia de
exposicdo as contingéncias que tais individuos foram submetidos. Além disso,
interessante também, seria incluir estudos sobre comportamento governado por regras,
como o fato de a consciéncia da norma ndo gerar obrigatoriamente a sua obediéncia,
entre outros. S@o varias as possibilidades investigativas a partir dos dados aqui
trabalhados e todas para uma modificacdo de comportamentos na busca pela felicidade
tdo aspirada por todos.

Mudar comportamentos implica mudar o mundo. Talvez, com as evidéncias de
que comportamentos sdo determinados, o caminho para a interagdo Direito/Psicologia
vai cada vez mais se estreitando. Dessa forma, é possivel que cada vez mais o Direito
passe a construir regras (leis) para a prevencgéo e nao para a puni¢cdo. Em uma sociedade

preventiva seguramente a criminalidade diminuira.
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ANEXOS

Anexo 1 — Folha de aprovacio do Comité de Etica
Anexo 2 — Resumo dos esquemas dos procedimentos
Anexo 3 — Glossério

Anexo 4 — Termo de consentimento livre e esclarecido:
http://www.pucgoias.edu.br/prope/projeto/admin/ficha cadastro.asp?inscricao=3876
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TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Titulo da Pesquisa: Livre arbitrio e determinismo, e a interface direito e psicologia
Orientador: Lorismario Ernesto Simonassi
Aluna: Claudia Luiz Lourenco

O Senhor (a) esta sendo convidado a participar da pesquisa desenvolvida pelo
programa de pos-Graduacdo em Psicologia da Pontificia Universidade Catolica de
Goias intitulada: Livre arbitrio e determinismo, e a interface direito e psicologia.

A pesquisa tem como objetivo a aquisi¢do do grau de Doutor pela aluna Claudia
Luiz Lourengo.

A participacdo nesse estudo é voluntaria e se decidir ndo participar ou quiser
desistir de continuar em qualquer momento, tem absoluta liberdade de fazé-lo. A
coleta de dados ocorrera no Laboratorio de Analise Experimental do Comportamento
(LAEC). Na publicagao dos resultados desta pesquisa, sua identidade sera mantida no
mais rigoroso sigilo. Serdo omitidas todas as informacdes que permitam identifica-lo

(a).
Diante das informacGes acima, concordo em participar, como voluntario da
pesquisa.

Participante

Experimentador
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RESUMO DOS PROCEDIMENTOS DOS EXPERIMENTOS I a VII:

EXPERIMENTO |

Estimulos no
elo inicial e LB1 Fase 1 Fase 2 Fase 3 LB2
n2 de
estimulos no
elo final
O () Em 0,20 nos dois 0,20 + 6s no 0,20 + 6s no Em
extingdo | estimulos estimulo de estimulo de extingdo
A (1) maior maior
Sem preferéncia na preferéncia na
registro Fase 1 Fase 2
verbal 0,20 no outro 0,20 no outro
EXPERIMENTO II
Estimulos no
elo inicial e LB1 Fase 1 Fase 2 Fase 3 LB2
n2 de
estimulos no
elo final
O (4) Em 0,20 nos dois | 0,20 + 6s no 0,20 + 6s no Em
extincdo | estimulos estimulo que estimulo de extincdo
A (1) conduzia ao elo conduzia ao elo
Sem terminal - circulo terminal -
registro triangulo
verbal 0,20 no triangulo 0,20 no circulo
EXPERIMENTO llI
Estimulos no LB1 Fase 1 Fase 2 LB2
elo inicial e
n2 de
estimulos no
elo final
O ) Em extingdo | 0,20 + 6s no 0,20 + 6s no Em extingdo

A ()

estimulo de maior
frequéncia na LB1

estimulo de maior
frequéncia na Fase 1

0,80 no estimulo de
menor frequéncia na
LB1

0,80 no estimulo de
menor frequéncia na
Fase 1
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EXPERIMENTO IV

Estimulos no LB1 Fase 1 Fase 2 LB2
elo inicial e
n2 de
estimulos no
elo final
O ) Em extingdo | 0,20 + 6s no 0,20 + 6s no Em extingdo
estimulo de maior estimulo de maior
A (4) preferéncia na LB1 preferencia na Fase
1
L ® 0,80 no estimulo de | 0,80 no estimulo de
Q (12) menor frequéncia na | menor frequéncia na
LB1 Fase 1
EXPERIMENTO V
Estimulos no Fase 1 Fase 2 L | Fase3 Fase 4 L
elo inicial e L B B
n2 de B 2 3
estimulosno | 1
elo final
O ) E | 0,20 nos dois 0,20+ 6seg no | E | 0,80 nos 0,80+ 6seg no | E
m | estimulos estimulo de m | dois estimulo de m
A (1) Ex maior estimulos maior
ti frequéncia nas | ex frequéncianas | e
ng trés ultimas ti trés dltimas xt
a sessdes da ng sessdes da in
o Fase 1 a Fase 3 ¢
0,20 no outro o 0.80 no outro a
o
EXPERIMENTO VI
Estimulos
no elo inicial | LB1 Fase 1 LB2 Fase 2 Fase 3 LB3
e
n2 de
estimulos
no elo final
O (1) |Em 0,20 + 6seg | Em 0,20+30seg | 0,20+6seg | Em
A (1) | extingdo | nocirculo extingao no tridangulo | no circulo extingcdo
0,20 no 0,20 no 0,20 no
outro outro outro
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EXPERIMENTO VIl

Estimulos no LB1 Fase Fase Fase LB2 Fase Fase Fase LB3

elo inicial e 1 2 3 4 5 6

n? de

estimulos no

elo final

O (1) Em CRF CRF CRF Em 0,10 0,10 0,10 Em

(2) Extingao extingdo extingdo
(4)
(8)
(12)

VAN
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GLOSSARIO?

Analise do comportamento: quebra de comportamentos complexos em suas partes
funcionais. Uma analise bem-sucedida deveria permitir que o comportamento fosse
sintetizado quando suas partes fossem recolocadas juntas

Anélise funcional: anélise em termos de funcBes comportamentais (efeitos de
respostas); alternativamente, uma andlise em termos de relagdes funcionais (p.ex., a
producdo de contracdo pupilar pela luz pode ser discutida como um reflexo pupilar, mas
em um a analise funcional lida com ela como uma transicdo de um ponto a outro em
uma funcdo matematica continua que relaciona o diametro da pupila a intensidade da
luz).

Analogia: operacdo logica pela qual se aplica a espécie, ndo prevista pela lei, a norma
juridica semelhante quando ha identidade de razdes, de causa ou de fins.

Antecedente: estimulo ou evento que precede algum outro evento ou uma contingéncia;
um estimulo discriminativo em uma contingéncia de trés termos é um tipo de
antecedente.

Causacdo multipla: determinacdo do comportamento por duas ou mais variaveis
agindo ao mesmo tempo. O comportamento € sempre determinado por mdultiplas
variaveis; algumas pode ser mais importantes do que outras. A meta da analise do
comportamento é examinar os multiplos fatores que controlam o comportamento ao
mesmo tempo.

Coacdo moral irresistivel: ¢ a grave ameaca contra a qual o homem médio ndo
consegue resistir. A coagdo moral irresistivel ndo exclui o crime, pois resta um resquicio
de vontade, mas exclui a culpabilidade.

Conglobante: que relne, concentra, sintetiza, ex. conglobar teorias ou conceitos
diversos.

Controle: modificacdo sistematica ou manutencdo do comportamento por mudanca nas
condigdes relevantes.

Culpa: falta voluntaria, mas nao intencional, de diligéncia para evitar ato delituoso, de
consequéncias previsiveis. Auséncia do dever de cuidado. E modalidade expressa para
alguns tipos de crimes, ndo todos, ou seja, nem todos os fatos nédo intencionais séo
puniveis, apenas aqueles que geram consequéncias gravosas assim foram dispostos, por
escolha do legislador na lei.

® A partir de Catania (1999) e de Nunes (1994).
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Dolo: vontade deliberada e consciente, ou livre determinacdo do agente, na prética de
delito.

Doutrina: conjunto de ideias, opinides, juizos criticos, conceitos e reflexdes teoricas
que os autores expdem e defendem no estudo e ensino do direito e interpretagéo das leis.

Erro de proibi¢ao: trata-se de erro sobre a ilicitude do fato, e ndo sobre a lei. Lei ¢ a
norma escrita editada pelos 6rgdos competentes do Estado. Ilicitude de um fato ¢ a
contrariedade que se estabelece entre esse fato e a totalidade do ordenamento juridico

vigente.

Esquema: especificacdo de critérios pelos quais as respostas tornam-se elegiveis para
produzir reforcadores.

Esquema de intervalo: esquema em que um tempo minimo deve transcorrer antes que
uma resposta seja reforcada; as respostas que ocorrem antes ndo tém efeito. O tempo é
medido a partir de algum evento, geralmente o inicio de um estimulo ou o dltimo
reforcador (um método alternativo mede cada intervalo a partir do final do dltimo, sem
considerar o tempo entre o final daquele intervalo e a resposta reforcada). Em esquemas
de intervalo fixo (FI), o tempo é constante de um intervalo a outro, e 0 desempenho €
caracterizado por uma pausa depois do reforcador, seguida por uma transicdo gradual ou
abrupta a uma taxa moderada de respostas. Em um esquema de intervalo variavel (V1),
o tempo varia de um reforgador para o outro, comparada com a dos esquemas d Fl, a
taxa de respostas é relativamente constante entre os reforcadores. Os esquemas de
intervalo geralmente sdo identificados por um intervalo médio.

Esquema de razdo: esquema em que a Ultima de um nimero especificado de respostas
é reforcada. Em um esquema de razdo fixa (FR), o nimero é constante de um reforcador
para 0 outro; o desempenho se caracteriza por pausas apos reforcadores, seguidas por
uma taxa de respostas relativamente alta e constante. Em um esquema de razdo variavel
(VR), o numero de respostas varia de um reforcador para outro; em relacdo aos
esquemas de FR, a pausa pos reforcador e reduzida ou eliminada,. Um esquema de VR
geralmente é identificado em termos de média de respostas por reforcador. Em uma
variedade de esquemas de VR denominado de razdo randémica (RR), a razdo especifica
a probabilidade com que as respostas sdo reforgadas.

Esquema encadeado: esquema composto, em que os reforcadores sdo produzidos pelo
completar, sucessivo de dois ou mais esquemas componentes, cada um operando na
presenca de um estimulo diferente.

Esquema multiplo: esquema composto em que dois ou mais esquemas concorrentes se
alternam, cada um durante um estimulo diferente. A alternagdo dos componentes
geralmente € programada depois da apresentacdo de reforcadores ou depois de
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intervalos de tempos fixos e variaveis. A programacao equivalente ao mesmo estimulo
durante cada componente € um esquema misto.

Esquemas concorrentes: dois ou mais esquemas que operam simultanea e
independentemente, cada um para uma resposta diferente, como quando, esquemas de
VI separados séo programados para as bicadas de um pombo em cada um dos dois
discos.

Esquemas encadeados concorrentes: esquemas concorrentes em que os reforcadores
s80 em si mesmos esquemas que operam separadamente e na presenca de diferentes
estimulos, como quando dois esquemas concorrentes independentes de intervalo
variavel (VI VI) operam para as bicadas de um pombo em dois discos iluminados com
luz branca e, de acordo com os esquemas de VI, as bicadas do disco da esquerda
produzem um esquema de FI em um disco azul e as bicadas no disco da direita
produzem um esquema de FR em um disco amarelo. Os esquemas concorrentes de VI
VI sdo os elos iniciais, e 0s esquemas separados que eles produzem sdo os elos
terminais. Os elos iniciais podem ser conhecidos como portas que admitem o pombo a
salas separadas que contém os elos terminais. A preferéncia pelos elos terminais é dada
pelas taxas relativas de respostas nos elos iniciais.

Esquiva: comportamento mantido por refor¢o negativo, pela evitagdo do contato com o
estimulo aversivo.

Estado de necessidade: circunstancia da pessoa que, para evitar um mal maior
iminente, ou salvaguardar de perigo atual, inevitavel, irremovivel e ndo provocado
intencionalmente um direito ou certos bens, préprios ou de outrem, pratica 0 ato
violador da norma legal, empregando para este fim imperiosamente, 0S meios menos
prejudiciais do interesse alheio, que a lei tutela. O estado de extrema necessidade pode
ser atinente a vida, ou integridade fisica do agente ou de terceiro, a propriedade ou a
qualquer outro bem juridico prestes a ser lesado.

Estado estavel: desempenho mantido por um conjunto de condi¢cdes depois que as
mudancas sistematicas sessao a sessdo tornam-se negligiveis.

Estimulo aversivo: estimulo efetivo como reforcador negativo ou como estimulo
punitivo, ou que suprime o0 comportamento operante positivamente refor¢cado durante
outro estimulo que o precede.

Estimulo discriminativo: qualquer estimulo com uma fungéo discriminativa; de acordo
com um uso antigo, estimulo correlacionado com o reforco quando um outro é
correlacionado com extingéo.

Estrito cumprimento do dever legal: o agente atua em cumprimento de um dever
imposto genericamente, de forma abstrata e impessoal. Se houver abuso no
cumprimento da ordem, ndo ha a excludente, o cumprimento deve ser estrito, limitado
aos ditames legais. O dever deve constar de lei, decreto, regulamento ou qualquer ato
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administrativo, desde que de carater geral. Quando ha ordem especifica a um agente,
nao ha o estrito cumprimento do dever legal, mas obediéncia hierarquica

Eventos privados: no comportamento verbal, eventos acessiveis somente ao falante.

Exercicio regular de direito: O exercicio de um direito jamais pode configurar um fato
ilicito. O exercicio irregular ou abusivo do direito, ou com espirito de mera emulagdo, faz
desaparecer a excludente

Extin¢éo respondente: diminuigdo gradual da forca de um reflexo pela apresentacéo
repetida do estimulo condicionado na auséncia do estimulo incondicionado.

Fato tipico: fato descrito na lei penal como crime.
Filogenia: o desenvolvimento da histéria evolutiva de uma espécie.

Formal: expresso, positivo, terminante, que obedece a forma especial, a feitio exterior
préprio, a formalidades ou requisitos substanciais que a lei exige.

Fuga: ainterrupcdo de um estimulo aversivo por uma resposta.

Generalizacdo: a difusdo dos efeitos de reforco (ou de outras operacbes como a
extingdo ou a punicdo) durante um estimulo, para outros estimulos que diferem do
original ao longo de uma ou mais dimensdes. Se o responder € similar durante dois
estimulos diferentes, diz —se que o organismo generaliza entre eles (e se diz que o0s
estimulos sdo generalizados). Se o responder € idéntico durante estimulos diferentes, a
generalizacao entre eles é completa.

Histdria: condicdes a que um organismo tem sido exposto e seus desempenhos sob tais
condicBes; o termo geralmente é uma abreviacdo para histéria experimental,
simplesmente porque 0s organismos experimentais raramente sdo observados
continuamente ao longo de sua vida. A historia é particularmente importante quando
seus efeitos sdo irreversiveis ou apenas lentamente reversiveis.

Inducdo: difusdo dos efeitos do reforco a respostas fora dos limites de uma classe
operante.

Impericia: modalidade de culpa consistente na falta de habilitacdo ou experiéncia ou de
aptidao necessaria, revelada por alguém no exercicio de certa profissao.

Imprudéncia: modalidade de culpa em que o agente ndo previu , nem desejou o fato
resultante da sua falta de cautela, ou o efeito prejudicial de sua a¢do ou inacdo que era,
no entanto, previsivel.

Legitima defesa: faculdade necessaria de que usa aquele que tem diante de si uma
agressdo injusta e real, ou iminente, a sua pessoa ou a alguém, ou a direito préprio ou de
terceiro, ao opor-lhe imediata moderada e apropriada repulsa, para evitar a consumagao
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e um mal maior irreparavel, embora com isso pratique uma infracdo penal pela qual ndo
é, entretanto, criminalmente responsavel.

Lei da igualacdo: lei comportamental que estabelece uma relacdo de proporcao entre
um comportamento e reforgo.

Linha de base: desempenho estavel e geralmente recuperavel sobre o qual os efeitos
das variaveis experimentais sdo superpostos.

Material: o que compde a substancia de uma coisa.

Maximizacéo: dadas duas ou mais respostas, emitir a que tem maior probabilidade de
reforco.

Negligéncia: modalidade de culpa que ocorre quando o agente previu como possiveis
Ou provaveis as consequéncias da sua acdo e, embora sem a intencdo de praticar o mal
ndo teve o cuidado, ou a precaucao necessaria em evita-lo.

Nexo causal: a relacdo que existe entre o fato delituoso e a consequéncia mediata ou
imediata da acdo ou omissao do agente.

Nivel operante: nivel de linha de base de um operante, a taxa com que uma resposta
ocorre antes de ser reforcada.

Obediéncia hierarquica: obediéncia a ordem ndo manifestamente ilegal de superior
hierarquico, torna viciada a vontade do subordinado e afasta a exigéncia de conduta diversa. O
agente atua em cumprimento de uma ordem especifica de um superior que tenha com ele uma
relacdo de Direito Pablico.

Operando: qualquer equipamento ou dispositivo operavel por um organismo, que
define uma classe operante em termos de um efeito ambiental.

Preterdolo: diz-se do dolo conexo, que ocorre quando o agente do delito, ao pratica-lo,
vai além da propria vontade, por culpa sua. E a coexisténcia de dolo e culpa na mesma
infracéo.

Punicdo: apresentacdo de punidores positivos produzidos pela resposta ou a remocao
de punidores negativos.

Reforcador intrinseco: reforcador que € naturalmente relacionado as respostas que o
produzem.

Reforcador natural: as vezes empregado no lugar de reforgador intrinseco ou primario

Reforcador primario: reforcador cuja efetividade ndo depende de sua relagdo
contingente com outro reforcador.
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Refor¢o continuo: (CRF): reforco de toda resposta dentro dos limites de uma classe
operante.

Sistema penal: conjunto de principios basicos de direito penal de um pais.

Subsuncéo: Acao ou resultado de subsumir; acdo ou consequéncia de colocar (algo)
num contexto mais amplo.

190



