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Resumo

Esta dissertacdo analisa como as representacdes sociais da homossexualidade
influenciam o preconceito que estudantes de teologia catdlicos e protestantes tém
contra os homossexuais. Para tanto, realizou-se um estudo numa amostra (n = 374)
de estudantes de teologia de ambos os sexos da cidade de Goidnia. Os resultados
permitiram classificar o posicionamento dos estudantes com base no paradigma das
novas formas de expressdao do preconceito. Essa classificacdo refletiu a distin¢ao
entre preconceituosos flagrantes e sutis proposta por Pettigrew e Meertens (1995).
As representacdes sociais da homossexualidade foram as principais preditoras dessa
classificacdo. Essa representagdo, como propuseram Lacerda e cols. (2002), foram
organizadas por cinco tipos de explicacdes da homossexualidade: bioldgicas;
psicolégicas; ético-morais; religiosas; psicossocioldgicas. Constatou-se também que
o grupo de preconceituosos sutis foi formado pelos estudantes do sexo feminino,
com idade mais elevada e com maior tempo de semindrio. Esse grupo de estudantes
foi mais freqlientemente composto por estudantes catdlicos que representam a
homossexualidade com base em explicagdes psicossociais e bioldgicas. Por outro
lado, os preconceituosos flagrantes atribuem explicagdes ético-morais e religiosas.
Esse grupo foi formado pelos estudantes protestantes com idade menos elevada e
pelas estudantes com maior tempo de semindrio. As discussdes argumentam a favor
da idéia de que as representagdes sociais da homossexualidade funcionam como um
sistema de justificacdo normativo que confere aos estudantes a possibilidade de
discriminar e expressar atitudes hostis em relacdo aos homossexuais sem ameacar a
percepcao de que estariam executando agdes para o bem-estar social, pois estariam

ao servico da vontade de Deus.
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Abstract

This dissertation analyses the influence of the social representations about
homosexuality on prejudice of theology students toward homosexuals. Male and
Female theology students (n = 374) from Goiania (Goids) answered a questionnaire
about positive, negative emotions and rejection feelings towards homosexuals, and
social representations about homosexuality. The results provided a classification of
the students” position using the blatant versus subtle paradigm proposed by Pettigrew
and Meertens (1995). Social representations about homosexuality were organized in
five kinds of explanations for the homosexuality: biological, psychological, ethic-
moral, religious and psychosocial and these were the main predictors of the blatant
and subtle prejudice. The ‘Subtle prejudice” group was formed by older, catholic,
female students with more time in the theological seminars. This group thought of
homosexuality using psychosocial and biological explanations. The ‘blatant
prejudice” group was formed by younger evangelic students with more time in
theological seminars. They used ethic-moral and religious explanations for the
homosexuality. The results suggested that social representations about
homosexuality work as a normative and justifying system that allows students to
discriminate and to express hostile attitudes towards homosexuals without
threatening the perception that they are acting in favor of homosexuals” welfare

because they — theology students — are obeying God’s will.
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Introdugdo

Introducao

Todo homem tem capacidade para gozar os
direitos e liberdades estabelecidas nesta
Declaragdo, sem distingdo de qualquer
espécie, seja de raca, cor, sexo, lingua,
religido, opinido publica ou de outra natureza,
origem nacional ou social, riqueza,
nascimento, ou qualquer outra condicio
(Declaracdo Universal dos Direitos Humanos,

Art. 2*,§ 1).

Com a proclamacédo da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (DURH),
que condena todas as formas de discriminacdo, e da declaracdo da UNESCO, sobre
as classificacdes raciais, era esperado que as atrocidades contra a pessoa humana
fossem gradativamente extintas (Pereira & Camino, 2003). Contudo, assistem-se,
diariamente, nos meios de comunicagdo as varias formas de violagdo dos direitos
fundamentais estabelecidos nessas declaracdes. Além disso, pesquisas transculturais
mostraram que, em vdarios paises, a tolerancia dos individuos a grupos étnicos e
minoritarios tem diminuido nas ultimas décadas (Halman & Moor, 1994). Por outro
lado, esse fato tem levado a uma situacdo paradoxal no interior desses paises
(Camino & Pereira, 2000).

No Brasil, por exemplo, uma pesquisa realizada numa amostra representativa
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da populacdo nacional sobre preconceito racial indicou que quase 90% dos
entrevistados se consideravam ndo preconceituosos, a0 mesmo tempo em que iguais
percentagens de brasileiros acreditaram que exista preconceito no Brasil (Turra &
Venturi, 1995). Em outra pesquisa de ambito nacional entre norte-americanos, 75%
disseram que comprariam em uma loja de um homossexual, mas apenas 39%
consultariam um médico homossexual (Henry, 1994, citado por Myers, 2000). Essa
contradi¢gdo parece ser um indicador de que a discriminagdo nas sociedades é
caracterizada por novas formas de expressdo (Browser, 1995; Gaertner & Dovidio,
1986; Katz & Hass, 1988; Kinder & Sears, 1981; McConahay, 1983; Pettigrew &
Meertens, 1995; Vala, Brito & Lopes, 1998).

Para ndo contrariar as normas antipreconceituosas, a discriminagdo contra
grupos minoritdrios sofreu mudangas na sua forma de expressdo, apresentado-se de
forma sutil ou encoberta. De acordo com Myers (2000), em alguns paises (Franca,
Inglaterra, Alemanha, Austrdlia e Holanda), o preconceito sutil apresenta as
seguintes caracteristicas: exagero das diferencas étnicas, expressdo de pouca
admiracdo e afei¢do por minorias, discrimina¢do de minorias com base em
justificativas nao-raciais (ver também Pereira, Torres & Almeida, 2003). Essas
formas de expressdo podem ser entendidas como processos psicossociais que
procuram dissimular expressdes mais clamorosas e abertas do preconceito (Meertens
& Pettigrew, 1999). Por isso, alguns pesquisadores chamam esse preconceito sutil de
‘tacismo moderno” (McConahay, 1983).

Essa express@o pode ser observada na aceitacdo publica das normas que
coibem os comportamentos discriminatérios. A discriminacdo tomou nova forma de
expressdo, a sutil ou encoberta, em relagdo ao racismo e a outras formas de

preconceito social. Contudo, esse argumento parece ndo ser adequado quando entra
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em cena o estudo sobre preconceito contra homossexuais. Realmente, a expressao
explicita de preconceito contra pessoas negras ¢ muito menos comum hoje do que ha
quarenta anos (Myers, 2000). Atualmente, é raro encontrar uma pessoa capaz de
afirmar que é contra a ampla igualdade de direitos entre negros e brancos. Do mesmo
modo, ninguém sairia em publico ou organizaria uma manifestacdo no Congresso
Nacional exigindo a aprovacdo de uma emenda que proibisse o casamento civil
envolvendo pessoas negras e brancas. Ninguém também se arriscaria a organizar um
abaixo-assinado para exigir dos congressistas uma emenda constitucional exigindo
que as empresas paguem a funciondrios brancos 30% a mais do que pagam a
funciondrios negros. Isso ndo ocorre porque ninguém discorda de que ‘todos devam
ter direitos iguais perante a Lei”. Contudo, relativamente a outras minorias, a adesdo
a esses principios de igualdade ndo parece ser aplicavel (Pereira, Torres & Pereira,
no prelo).

Se com relacdo as minorias raciais ninguém organizaria manifestacdes abertas
contra a igualdade geral e abstrata entre as pessoas perante a L.ei, contra as minorias
sexuais essas manifestagdes sdo freqiientes, principalmente as organizadas pelos
movimentos religiosos. Do mesmo modo, o debate sobre a aplicacdo da igualdade de
direitos aos homossexuais vem sendo motivo de discussdo na midia, seja em relacdo
ao reconhecimento legal das unides homossexuais, seja em relagdo a adocdo de
criancas por casais homossexuais, ou mesmo em relacdo a ordenagdo do ministério
eclesidstico por pessoas envolvidas em estilos de vida homossexuais.

Especificamente, o posicionamento da Igreja em relagdo ao homossexualismo
tem sido motivo de polémica (Brash, 1998), principalmente porque esse
posicionamento parece contrariar o principio geral de ‘igualdade entre todos perante

a Lei”. O problema aqui parece ser o de que os movimentos religiosos encontram -se
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numa ‘encruzilhada” normativa. Se por um lado nenhum movimento religioso é
contrdrio aos valores da igualdade que fundamentam as normas antipreconceituosas,
por outro lado, esses movimentos clamam a defesa de outro c6digo normativo, cujos
principios alimentam sua prépria existéncia: as suas interpretacdes das Escrituras
Sagradas. Este € outro motivo que levou a homossexualidade a se tornar tema de
debate importante no movimento religioso € no Conselho Mundial de Igrejas e tem
despertado divergéncias acaloradas em diversas Igrejas evangélicas. A titulo de
ilustracdo, alguns luteranos, embora contrdrios a ordenacdo de homossexuais,
chegam a reconhecer que seria um engano expulsar os homossexuais das celebragcdes
religiosas com proporgdes semelhantes a segregacao ocorrida na mesa da comunhéo,
embasada num critério racial, levada a cabo por cristdos sul-africanos durante a
apartheid (Brash, 1998). Outros, ao contrario, apresentam idéias mais conservadoras,
defendendo a proibi¢do completa dos homossexuais nos templos religiosos.
Entretanto, em jogo nesse debate estd a compreensdo de doutrinas centrais como a
natureza da Igreja, seu ministério e a interpretacao da Biblia.

Segundo Schwartsman (2003), na visao do Vaticano, recentemente reafirmado
pela publicacao do Lexus, o que estaria em jogo seria muito mais do que direitos dos
homossexuais, pois como a moral ¢ incondicional, transgredir num detalhe seria
renunciar ao dogma (i.e., 0 que estaria em risco ndo seria uma simples tradicao, mas
a propria base l6gica sobre a qual a Igreja se assenta). Pois, se o que Deus disse aos
homens nao precisa ser cumprido, a prépria Igreja ndo seria necesséria existir. Parece
ser em nome da existéncia da Igreja que os movimentos religiosos se organizam
para, sincronicamente, condenar a ampliacdo dos direitos civis dos homossexuais,
mesmo que isso contradiga os principios igualitdrios, os quais a prépria Igreja afirma

endossar.
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Nesse sentido, parece correto afirmar que a expressdo do preconceito contra
homossexuais segue uma légica diferente da expressdao do preconceito contra outros
grupos. Em outro estudo a respeito desse tema, Lacerda, Pereira e Camino (2002)
mostraram que, diferente do preconceito racial e do sexismo, a homofobia é tdo
flagrante quanto sutil em estudantes universitdrios da Paraiba. Outrossim,
ofereceram uma contribuicdo conceitual acerca da natureza do preconceito ao
apresentarem uma definicdo menos psicolégica e mais psicossocioldgica do
preconceito situando-o no quadro especifico das relagdes de poder entre os grupos e,
analisando o fendémeno do preconceito contra os homossexuais como sendo a
expressdo das representagdes sociais sobre a natureza da homossexualidade. Ao
apresentar uma metodologia especifica do estudo das representacdes sociais, até
entdo inédita no Brasil, o artigo relaciona as expressdes que os grupos ddo para a
homossexualidade com o preconceito. Os resultados de Lacerda e cols. indicam que
a pertenca religiosa ndo influencia a distincdo entre preconceito flagrante e sutil.
Contudo, sao as explicacdes religiosas e sua relagdo com as explicagdes ético-morais
da homossexualidade os fatores organizadores das distingdes entre preconceituosos
flagrantes e sutis. Essa centralidade das explicacdes religiosas na auséncia de
influéncia do tipo de religido leva a necessidade de se estudar de forma mais
detalhada as relacdes entre explicacdes da homossexualidade e preconceito contra
homossexuais, principalmente num contexto religioso.

Nesta dissertacdo, entretanto, a pertenca religiosa é apresentada como varidvel
importante no estudo dos tipos de explicacdes dadas ao homossexualismo. A

finalidade deste estudo € saber quais sdo as relacdes existentes entre as explicacoes
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dadas por estudantes de teologia catdlicos e protestantes para a homossexualidade' e
o preconceito desses estudantes de teologia contra os homossexuais.
Especificamente, pretende-se analisar as relacdes existentes entre as explicagdes
dadas por estudantes de teologia catélicos e protestantes para a homossexualidade e
0 preconceito contra 0os homossexuais que eles expressam, avaliando como essas
explicacdes estdo associadas ao preconceito. A definicdo dos parametros do estudo
como sendo a andlise das representacdes que catdlicos e protestantes tém da
homossexualidade é respaldada nas publicacdes dos ultimos dados sobre a populacao
religiosa brasileira (IBGE, 2000). O Censo de 2000 mostrou que 74% da populacido
brasileira, quando questionada a respeito da religido a qual pertence, se considera
catdlica. O Censo mostrou também que cerca de 15% da populacido considera-se
evangélica. Todas as outras religides, juntas com aqueles que declaram ndo ter
religido, atraem a afiliacdo de 11% da populagdo. Com base nesses dados este estudo
analisa o preconceito contra homossexuais em estudantes de teologia das duas
maiores correntes religiosas do pais.

No primeiro capitulo, sdo analisadas as principais teorias sobre o preconceito e
sobre suas novas formas de expressdo. Sdo relatados os niveis de andlise e o tipo de
processamento empregado na sua expressdo, se flagrante ou sutil. Em seguida,
apresenta-se a teoria das representacdes sociais como perspectiva de andlise
necessdria para a compreensdo dos processos psicossociais subjacentes a
descriminacdo contra os grupos minoritdrios. O segundo capitulo apresenta as bases
histdrico-filoséficas das concepcdes que tanto catdlicos quanto protestantes podem
ter sobre a natureza da homossexualidade. Adicionalmente, é apresentado o debate

entre religiosos (catdlicos e protestantes) e o movimento de defesa dos direitos das

! Na Encyclopedia of Bioethics (1978), Reich d4 uma defini¢io de homossexualidade como ‘ima
predominante, continuada e exclusiva atragdo psicossexual por membros de mesmo sexo”. p. 667.
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minorias sexuais sobre a condenacdo ou a falta de condenagdo biblica da
homossexualidade. O terceiro capitulo descreve um estudo empirico sobre o tipo de
religido, as explicagdes da homossexualidade e o preconceito contra homossexuais.
O objetivo € analisar a relacdo entre a adesdo dos estudantes de teologia catolicos e
protestantes a diversos tipos de explicacdes sobre a homossexualidade e o
preconceito contra os homossexuais. Finalmente, no quarto capitulo, sdo discutidos,
a luz da teoria das Representacdes Sociais, os resultados obtidos na pesquisa
demonstrando que as explica¢des da homossexualidade funcionam como um sistema
de justificagdo normativo que confere aos estudantes a possibilidade de discriminar e
expressar atitudes hostis em relagdo aos homossexuais sem ameacar a percepcao de
que estariam executando acdes para o bem-estar social, pois estariam a servigo da
vontade de Deus. Nesse sentido, o estudo das concepcdes sobre a natureza da
homossexualidade insere a andlise do tema no quadro dos estudos que formam a

perspectiva das Representagdes Sociais.



Capitulo 1: Preconceito

Capitulo 1: Preconceito

Na maioria das vezes, nds ndo observamos
primeiro para depois definirmos, nds
definimos primeiro para depois observarmos

(Lippmann, 1922, p. 81).

Este capitulo relata as concepcdes sobre preconceito nas pesquisas
desenvolvidas na Psicologia Social sobre o tema. No primeiro momento ¢é
apresentada uma revisdo da literatura sobre as principais defini¢des de preconceito
propostas por autores que t€m estudado este assunto. Em seguida, relatam-se as
novas formas de preconceito. Finalmente, apresenta-se a abordagem do preconceito
na perspectiva das Representacdes Sociais (Moscovici, 1978) e as investigacoes
sobre preconceito contra homossexuais (Lacerda & cols. 2002).

O critério de interpretagdo das defini¢cdes sobre o preconceito é o proposto por
Doise (1982). Esse autor distingue quatro niveis de andlises nas explicacdes
elaboradas pelos psicdlogos sociais para os fendmenos sociais: intraindividual;
interindividual; intergrupal e societal. As explicagdes intraindividuais sdo as que
analisam os fendmenos sociais com base em motivacdes psicoldgicas do individuo
ou com base em estruturas ou tragos de personalidade. No nivel interindividual, as
explicacdes sdo baseadas nas relacdes que ocorrem entre um individuo e outro
individuo em uma dada situagdo. No nivel intergrupal, sdo destacadas as relacdes

que os grupos sociais mantém com os outros grupos, sendo os fendmenos sociais
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dependentes da identificacdo dos individuos com esses grupos. No nivel societal, as
explicacdes baseiam-se nas ideologias subjacentes a forma como os grupos sociais se
relacionam (para uma revisdo, ver Camino, 1996). Acredita-se que as diversas
teorias sobre o preconceito podem ser classificadas e entendidas com base nesses

niveis de analise.

1.1 — Preconceito: Principais Definicoes

O estudo sobre o preconceito surgiu por volta da metade do século XX,
apesar da histéria revelar que a percepcdo, por parte de um grupo de pessoas, da
suposta supremacia de uma raga, cultura, nacdo e género estiveram sempre presentes

(Snowden, 1995). De fato, como argumenta Ferriols (2003):

as perguntas que guiam as investigacdes dos psicélogos sociais até os anos 20-
30 t&ém menos haver com os estudos sobre o preconceito do que estabelecer o
que diferencia uma raga de outra. Até este momento temos uma psicologia

social das racas e nao uma psicologia social do preconceito (p.93).

Foi ao longo dos anos 20 do século passado que a comunidade cientifica
americana e européia se preocupou com esta questdo. Surgiu, entdo, o conceito de
preconceito como tema a ser cientificamente estudado. Contribuiu para isso a idéia
de que as discriminagdes contra individuos de grupos minoritarios poderiam nao
estar fundamentada em justificativas racionais e factuais (Rodrigues, Assmar &
Jablonski, 2000).

Neste momento, faz-se necessario ressaltar a diferenca entre preconceito e
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discriminacdo. A discriminacdo € um comportamento negativo ou um conjunto de
acOes programadas contra um grupo, baseadas em julgamentos prévios sobre a
natureza supostamente negativa dos membros desses grupos (Myers, 2000). J4 o
preconceito € um desses julgamentos prévios e, nesse sentido, Jones (1972) definiu-o
como um julgamento negativo contra membros de uma raga, religido ou ocupante de
determinado estatuto social.

Com a emergéncia da perspectiva da cognicdo social (Fiske & Taylor,
1991), o preconceito passou a ser explicado através dos vieses psicologicos
responsaveis pelos erros no processamento das informacdes e dos julgamentos
sociais (Schaller, 1991). Aqui, a estereotipagem seria o viés central na formagdo do
preconceito (Haslam, 1997; Lepore & Brown, 1997). Os estere6tipos sao
caracteristicas atribuidas as pessoas baseadas no fato delas pertencerem a um grupo
social (Oakes, Haslam & Turner, 1994). Essa perspectiva, entretanto, tem sido
criticada, sobretudo, com relacdo ao fato de que, explicando o preconceito através de
processos psicoldgicos individuais, seus autores minimizam fatores situacionais e
ideolégicos que podem ser mais poderosos na determinacdo desse fendmeno
(Martinez, 1996). O preconceito e o esteredtipo, portanto, sao as bases psicossociais
que organizam os comportamentos discriminatérios.

Esse conceito também pode ser encontrado no Diciondrio do Pensamento
Social do Século XX: ‘Um julgamento prévio, rigido e negativo sobre um individuo
ou grupo, o conceito deriva do latim prejudicium, que designa um julgamento ou
decisdo anterior, um procedente ou um prejuizo” (Outhwaite & Bottomore, 1993, p.
602). Portanto, o preconceito refere-se a um julgamento categérico antecipado que
tém componentes cognitivos (crengas, esteredtipos), componentes afetivos (antipatia,

aversdo) e aspectos avaliativos ou volitivos (como as disposi¢des contrarias as
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politicas publicas destinadas a diminuir as diferencas entre os grupos) (Outhwaite &
Bottomore, 1993).

O preconceito tem sido objeto de estudo de relevancia para a Psicologia Social.
Trata-se de um fendmeno desenvolvido no quadro das relagdes de conflito entre
grupos sendo entendido, principalmente, como uma atitude hostil contra um
individuo ou grupo, embora etimologicamente a palavra ‘preconceito” possa indicar
também uma atitude positiva (Brown, 1995).

Apesar da existéncia das vdrias definicdes a maioria dos psicélogos sociais
define o preconceito como uma atitude socialmente orientada contra um grupo ou
contra um individuo por ser membro de determinado grupo social (Brown, 1995).
Paralelamente as tentativas de encontrar uma definicdo mais precisa para este
construto, foram desenvolvidas teorias que tentam sistematizar as causas das tensdes
e hostilidades intergrupais. Isto significa que, na maioria das vezes, as definicdes de
preconceito confundem-se com as causas sistematizadas.

Uma das mais conhecidas é a teoria da personalidade autoritdria (Adorno,
Frenkel-Brunswik, Levinson & Sanford, 1950). Os autores dessa teoria analisam o
tema do preconceito como sendo uma manifestacdo particular de personalidade
patolégica, i.e., concebendo o preconceito como um tipo de personalidade (Brown,
1995). Neste sentido, Adorno e cols. (1950) defenderam que a ‘personalidade
autoritiria” € a origem do preconceito. Conforme estes autores, as diferencas de
personalidade podem ter origem na socializagdo da crianca na familia. Esse
pensamento foi influenciado pela teoria psicanalitica que atribuia explicacdes

psicodindmicas ao apoio popular dado a alguns chefes de Estados europeus: Hitler,

? Um exemplo tipico de preconceito positivo ocorre no ‘thavdo” popular que estereotipa, e.g., a idéia
que os britnicos sdo pessoas pontuais, ou na idéia que os italianos sdo pessoas apaixonadas e os
holandeses confidveis (Myers, 2000).
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Mussolini e Franco. A teoria de Adorno e cols. foi também fortemente influenciada
pelas idéias Freudianas, ao defender que no desenvolvimento da personalidade
ocorre a repressao e o redirecionamento das pulsdes individuais para grupos sociais
existentes.

A teoria desenvolvida por Adorno e cols. (1950) apresentou a idéia de que
algumas pessoas, em funcao do tipo de educagdo recebida em seus lares, expressam
uma tendéncia ao autoritarismo. Essas pessoas teriam uma personalidade formada
por algumas caracteristicas basicas: rigidez, intolerancia, conservadorismo, tendéncia
a puni¢do e submissdo a figuras de autoridade. Assim, o pressuposto principal desta
teoria € o de que as pessoas seriam propensas a se tornar preconceituosas em suas
relagdes. Estas pessoas seriam fortemente autoritérias e de forte rejeicdo ao exogrupo
(Rodrigues & col., 2000).

Brown (1995) afirmou que um dos principais exemplos de andlise intra-
individual da natureza do preconceito é a teoria da personalidade autoritaria
elaborada por Adorno e cols. (1950). Essa teoria procurou articular a filosofia
Marxista com a andlise Freudiana do papel da dindmica familiar nos processos
psicodindmicos constitutivos da estrutura da personalidade. Com base nessa
articulacdo, Adorno e cols. propuseram um instrumento de medida (Escala F) para
varias formas de preconceito ptiblico, por exemplo, anti-semitismo, etnocentrismo. O
principio organizador desses preconceitos seria exatamente uma estrutura de
personalidade autoritdria. Contudo, essa teoria foi severamente criticada tanto
teoricamente quanto metodologicamente (Pettigrew, 1958; Rodrigues & cols., 2000).
As principais limitacdes dessa teoria foram sintetizadas por Brown (1996),

subdivididas em tré€s categorias de problemas:
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Primeiro, por situar o preconceito na dindmica da personalidade individual, ela
tende a negligenciar os fatores sécio-culturais, os quais sdo freqiientemente
muito mais poderosos determinantes. (...) O segundo problema é a
incapacidade da abordagem da personalidade para explicar a ampla
uniformidade do preconceito em certas sociedades ou em subgrupos dentro das
sociedades. Se o preconceito for explicado pelas diferengas entre as pessoas,
como ele pode ser manifesto em toda uma populagdo ou ao menos na maior
parte das pessoas? (...) O terceiro problema se refere a especificidade histérica
do preconceito. (...) Exemplos como esses sugerem fortemente que as atitudes
que membros de diferentes grupos mantém entre si ttm mais haver com as
relagdes objetivas entre os grupos — relagdes de alianca ou conflito politico,
interdependéncia econdmica e assim por diante — do que com relacdes

familiares nas quais eles se desenvolveram (p. 533).

Outra perspectiva sobre o preconceito foi proposta por Dollard, Doob, Miller,
Mowrer e Sears (1939). A teoria da frustracdo-agressao desenvolvida por esses
autores pode ser considerada uma das primeiras analises psicossocioldgicas do
preconceito e da discriminacdo. Contudo, o foco desses autores nao era o
preconceito, mas sim a analise das causas da agressdo destacando a natureza
instintiva dos impulsos agressivos. De acordo com Dollard e cols. a frustracdo
sempre leva a alguma forma de agressdo. A frustragdo € ‘qualquer coisa” que
impede o alcance de objetivos e sempre leva a alguma forma de agressdo. Neste
prisma, a frustracdo aumenta quando a motivagdo para alcangar um objetivo € muito
forte, quando se espera realizacdo e quando o bloqueio é completo. Para explicar

como estes impulsos levam a comportamentos agressivos os autores lancaram mao
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de dois conceitos psicanaliticos: deslocamento’; sublimacdo®. A energia agressiva
ndo precisa explodir diretamente contra sua fonte, ou seja, pode ser deslocada para
alvos distintos das causas da frustracdo ocorrendo, assim, a transferéncia da
hostilidade inicial para alvos mais acessiveis (Myers, 2000).

A teoria da frustragdo-agressao sofreu algumas reformulagdes, adaptando-a
para a compreensao do preconceito. Essa adaptacdo € conhecida como a hipétese do
‘bode -expiatério” (Monteiro, 2000). Mesmo assim, os principios basicos
permaneceram na idéia de que quando individuos ou grupos siao frustrados, estes
tendem a deslocar sua agressividade para grupos distintos ao seu e de menor poder e
maior rejeicdo por parte do individuo ou grupo frustrado (Rodrigues & cols., 2000).
Um exemplo cldssico desse tipo de processo foi explicitado por Hovland e Sears
(1940). Eles mostraram a existéncia de correlacdo consistente entre indicadores
econdmicos e linchamentos de negros no Sul dos EUA (i.e., quanto maior a recessao,
maior a quantidade de linchamentos e assassinatos de negros). A interpretacdo para
esse efeito foi de que a agressdo nao era direcionada para a verdadeira fonte da
frustracdo (o sistema capitalista que causou a recessdo no pais), mas para um alvo
mais vulnerdvel e mais acessivel, os membros de grupos minoritarios (Brown, 1996).

As criticas relativas a essa teoria questionam o pressuposto de que o
preconceito intergrupal pode resultar do deslocamento da agressdo para alvos

relacionados. A ressalva em relacdo a hipétese do deslocamento ocorre devido ao

? Este conceito da teoria psicanalitica relaciona-se com a hipétese de economia psiquica. Tratar-se-ia
de uma energia de investimento suscetivel de se desligar das representagdes e de deslizar por
caminhos associativos. O processo ‘total ou primario” define -se pelo deslocamento da energia de uma
representac¢do para outra (Laplanche & Pontalis, 2001).

4 Freud recorre 2 nogdo de sublimacdo para tentar explicar certos tipos de atividades alimentadas por
um desejo que ndo visa, de forma manifesta, um objetivo sexual. Por exemplo, a criacdo artistica ou a
investigacdo intelectual e, em geral, atividades a que uma dada sociedade confere grande valor. Esta
hipétese estd subjacente ao estudo de Freud sobre Leonardo da Vinci (Laplanche & Pontalis, 2001).
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fato de que ndo € observado razdo objetiva correspondente aos alvos atingidos pela
atitude discriminatdria, pois esses alvos sdo aparentemente ‘inocentes”. Portanto, a
questdo principal seria prever o alvo disponivel j4 que ndo ocorre razdo determinada,
pois o que ocorre € algo de natureza intermedidria entre a semelhanca percebida e a
fonte da frustragao (Miller, 1948; Horowitz, 1973). Neste sentido, a discriminacao e
a agressdo podem estd relacionadas ndo com a frustracdo objetiva mas com a

percepcdo de privacdo intergrupal (Myers, 2000). Tal como reflete Brown (1996):

Talvez o mais serio destes problemas foi o consistente resultado de que os
niveis absolutos de privacdo e frustracdo freqlientemente sdo instigadores
menos potentes da agressdo do que o sentimento de privagdo relativa. (...)
Outra critica a abordagem da frustragdo-agressdo € que ela assume que o

comportamento intergrupal é primariamente emocionalmente dirigido (i.e, pela

frustracdo) ao invés de ser meta-dirigido (p.534).

Neste contexto, a teoria da privagao relativa (Stouffer, Suchman, DeVinney,
Star & Williams, 1949) surgiu da necessidade de alteracdes no quadro tedrico da
frustracdo-agressdo. Essa teoria realgando a natureza subjetiva e relativa da
frustracdo. Neste sentido, Brown (1996) destacou nesta teoria a passagem de um
nivel de andlise interindividual para um intergrupal devido a suposicdo de que o
mesmo modelo ndo deve explicar nem descrever os fendmenos que ocorrem ao nivel
das relagdes interindividuais e nas relacdes entre grupos. Portanto, a teoria da
privacdo relativa deslocou o estudo sobre a discriminagdo e a agressdo das idéias
instintuais para a idéia da emergéncia de crengas e percep¢do da injustica social, que

tanto podem ocorrer em contextos dominantes como dominados (Monteiro, 2000).
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Em outra perspectiva, Allport (1954) desenvolveu a teoria que postulava a
auséncia de contato interpessoal como causa do preconceito. Este autor tracou as
linhas fundamentais que definem as principais perspectivas de andlise do preconceito
na atualidade na abordagem da Psicologia Social. Para Allport, o preconceito € uma
atitude hostil ou negativa contra um individuo, baseado no fato deste individuo
pertencer a um grupo desvalorizado socialmente (Allport, 1954). Portanto, essa
atitude seria constituida por dois componentes: um cognitivo, a generalizacio
categorial, ¢ um disposicional, a hostilidade, que influenciaria comportamentos
discriminatérios (Lima, 2002).

De uma forma geral, as mais importantes analises do preconceito derivam-se
da idéia representada na obra desenvolvida por Allport (1954). Seu principal eixo é o
que estabelece as ligacdes entre preconceito e cogni¢do social como uma antipatia
baseada numa generalizacdo falha e inflexivel, que pode ser sentida ou expressa e
que pode ser dirigida a um grupo como um todo ou a um individuo porque ele faz
parte daquele grupo (Allport, 1954). A partir destas idéias o estudo do preconceito na
perspectiva da cogni¢ao social passou a descrevé-lo como um erro no processamento
da informacao. Existem nas mais modernas defini¢cdes do preconceito dois aspectos
que se repetem. A primeira define o preconceito enquanto uma orientacio negativa
em relacdo a membros de determinados grupos. A segunda se refere a algo que é
aversivo e ndo justificado, irracional, errado e inflexivel (Augoustinos & Reynolds,
2001).

Entretanto, foi Rokeach (1960) que acrescentou a dimensdo cognitiva ao
problema do etnocentrismo. Rokeach descreveu o autoritarismo como independente
do continuo politico (direita/esquerda) proposto inicialmente por Adorno e cols.

(1950). Rokeach elaborou a hipétese de que a rigidez do estilo de pensamento
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encontrada nos fascistas, racistas ou em pessoas de extrema-direita ndo era uma
caracteristica exclusiva dessas pessoas que possuiam uma ‘personalidade
autoritdria”, mas se enc ontravam em muitos outros individuos e grupos. A hipétese
da ‘open mind” (Rokeach, 1960) consiste em explicar o comportamento social com
base nos processos psicolégicos do individuo, ou seja, em explicagdes intrapsiquicas.
As idéias de Rokeach (1960) caracterizam-se de forma distinta das proposi¢des dos
outros estudos desenvolvidos a nivel intraindividual, nomeadamente as da teoria da
frustracdo-agressao e da personalidade autoritdria. Para Rokeach, o preconceito é
uma manifestacdo da percepcdo de diferenca cultural em geral, devido a este
defender a idéia de que esse construto estaria na percepcdo de diferenca nas crengas
e ndo na pertenca concreta dos individuos nos grupos sociais. Neste sentido, o
preconceito ndo seria de natureza racial, sexual ou religiosa, mas intelectual. Ou
seja, tanto o preconceito quanto o etnocentrismo decorriam de um estilo cognitivo, a
‘mente fechada” (closed mind), ou o dogmatismo, caracterizado pela dificuldade em
tratar nova informacdo e conciliar ponto de vista diferente. Neste contexto, o
etnocentrismo seria o principal preditor da discriminacio e do preconceito
intergrupal. Em suas formas menos intensas, o etnocentrismo pode significar apenas
uma atitude positiva em relacdo ao préprio grupo. Mas, de modo geral, o termo
também implica alguns sentimentos de superioridade do grupo em comparagcdo com
outros grupos a que ndo se pertenca (LeVine & Campbell, 1972).

Ja Sherif, Harvey, White, William e Sherif (1961) formularam uma
investigacdo sobre a importidncia da oposicdo de interesses na construcdo do
preconceito. Esse estudo foi desenvolvido em trés etapas distintas, observadas em
amostra constituida de meninos de 11 e 12 anos num acampamento de férias. Faz-se

necessario ressaltar que esses individuos nao se conheciam e estabeleceram uma
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relagdo de amizade através das atividades lidicas estabelecidas no acampamento.
Na primeira fase, analisaram-se as coesdes grupais. Na segunda fase, os individuos
foram divididos aleatoriamente em dois grupos e colocados em situacdo de
competicdo e conflito. A hipétese formulada foi a de que se os dois grupos
percebessem que para conseguir €xito em suas metas seria necessdrio o fracasso do
outro grupo, seus membros se tornariam hostis entre si. Esta hip6tese foi confirmada
por terem sido constatadas tanto a atitude preconceituosa quanto o comportamento
efetivamente discriminatério. A terceira fase da investigacdo buscou a eliminacdo
das tensdes estabelecidas experimentalmente nos estigios da pesquisa que se
antecederam. Isso foi revertido através de atividades de cooperacdo onde os
objetivos foram comuns aos grupos, € que sé poderiam ser alcangados caso todos os
integrantes se unissem para trabalhar em conjunto. Portanto, a hostilidade foi
eliminada quando os grupos se aliaram para alcangar objetivos realmente
importantes para a promoc¢ao do bem comum (Sherif & cols., 1961).

Ja Tajfel (1978), diferentemente de Rokeach (1960) e de Sherif e cols. (1961),
apresentou uma teoria intergrupal do preconceito ao situar o problema das
hostilidades entre os grupos ndo apenas nos mecanismos cognitivos, nem nos
conflitos realistas intergrupais. Para ele, as hostilidades e os preconceitos seriam
decorrentes dos processos de categorizagdo social. Sua abordagem, que situa a
categorizacio no quadro das relagdes entre os grupos, € classificada no terceiro nivel
das teorias psicossociais elaborada por Doise (1982).

Os estudos que se basearam no paradigma do grupo minimo® mostraram que o

> Paradigma do grupo minimo é a expressdo designada para descrever o delineamento experimental
bésico dos estudos conduzidos por Tajfel (1982). Em sintese, os sujeitos das pesquisas sdo informados
de que eles fazem parte de um grupo com minima relevéancia social. Em seguida, os sujeitos executam
uma tarefa de distribuicdo de recursos ao seu grupo (e.g. klenneanos) e ao outro grupo (e.g.
kandinskyanos). Os resultados principais revelam que a mera categoriza¢do em um ou outro grupo
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preconceito resulta da inser¢do do individuo numa dada categoria social (Tajfel,
1978). Nesse caso, a pertenca a uma categoria ou grupo social leva a atribui¢do de
caracteristicas positivas aos membros desse grupo e negativas aos do outro grupo.
Este favoritismo endogrupal foi explicado pela teoria da identidade social (Tajfel,
1982) como sendo o resultado de uma motivagdo a manutencao de uma auto-estima
positiva que € construida através de uma imagem favordvel do endogrupo e uma
desfavoravel do outro grupo.

Essa base motivacional foi criticada pelos autores que explicam a identidade
social com base nas relacdes de poder entre os grupos (Camino, 1996; Doise, 1976).
Nessa perspectiva, o preconceito é concebido como uma forma particular de relagcdo
intergrupal onde, no quadro especifico das relagdes de poder entre os grupos,
desenvolvem-se e sdo expressas atitudes negativas e depreciativas, bem como
comportamentos hostis e discriminatérios contra membros de um grupo social por
serem membros desse grupo (Camino & Pereira, 2000). Acrescenta-se a essa
perspectiva o estudo das normas sociais que modulam a expressdo do preconceito e
de comportamentos discriminatérios (Lima, 2002). Sdo exatamente as pressoes
normativas sobre a manifestacao do preconceito que tem levado ao estudo das novas

formas de expressao do preconceito.

1.2 — Preconceito: Novas Formas de Expressao

As teorias sobre a manifestacdo do preconceito, apresentadas até aqui, foram
elaboradas num periodo em que as manifestacdes das hostilidades intergrupais ainda

eram fortemente influenciadas pelas concepcdes ideoldgicas que sublinhavam a

leva os individuos a atribuir mais recursos ao seu grupo de pertenca. Esse resultado, chamado de viés
endogrupal, € a base empirica que originou a teoria da identidade social.
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crenca, defendida pela prépria ciéncia, de que os seres humanos eram
hierarquicamente diferentes. As diferencas biolégicas percebidas eram interpretadas
como variando conforme diferencas entre racas (Rex, 1986). Com o fim da Segunda
Guerra Mundial e com as subseqiientes Declara¢des de Direitos Humanos associadas
a queda do mito da hierarquia racial, surgem novos principios normativos que
passaram a negar a possibilidade das diferengas fenotipicas entre os grupos (e.g., cor
da pele) determinarem as diferengas psicoldgicas e culturais entre os membros
desses grupos (Pereira & cols., 2003). Isso significa que a justificacdo para a
discriminacdo dos grupos minoritdrios com base em critérios biolégicos ou raciais
passou a ser antinormativa.

Mas como os grupos sociais passariam a explicar e justificar as diferencas de
estatuto social entre eles? Na medida em que as justificativas raciais passaram a ser
antinormativas, aumentou o apoio a crenca de que essas diferencas sdo devidas as
dessemelhancas culturais entre os grupos (Vala & cols., 1999). Ao transferir a
justificativa para o eixo das diferencas culturais, 0os grupos majoritarios,
implicitamente, passaram a argumentar que existe uma hierarquia cultural
responsavel pelo sucesso de alguns povos do mundo (Pereira & cols., 2003). Neste
sentido, Schwarcs (1993), argumentou que as novas teorias sobre o preconceito
entendem que as justificativas para a discriminacdo intergrupal sdo baseadas mais na
crenca numa suposta hierarquia cultural do que numa suposta hierarquia genética
entre ragas. Seria esse o conteido das idéias preconcebidas sobre a natureza dos
grupos alvo da discriminagdo?

De acordo com Pereira e cols. (2003), essa seria realmente a estratégia
encontrada pelos grupos majoritirios para driblar as normas anti-racistas. Essas

estratégias sao discursos ideoldgicos que justificam a sua situacdo dominante sem,
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aparentemente, violar essas normas (Camino, Da Silva, Machado & Pereira, 2001).
Paradoxalmente, esses discursos tém conseguido justificar  processos
discriminatérios em nome da justica e da igualdade universais, permitindo descrever
0 preconceito com base nos discursos que pregam a defesa irrestrita dos valores
igualitarios e, a0 mesmo tempo, opor-se as acdes coerentes com esses valores.

Esse processo € o que explica o aumento da violéncia racial (Oliveira, Lima &
Santos, 1999), mesmo sob uma legislacdo que coibe a expressdo de manifestacdes
explicitas de discriminacdo. Diante desse processo, os estudos psicossociolégicos
sobre o preconceito e a discriminac¢do passaram a tentar identificar, nos ltimos anos,
tipos menos flagrante de preconceito (Meertens & Pettigrew, 1999). Esses estudos
levaram ao desenvolvimento de novas teorias para compreender suas formas de
expressdo (Gaertner & Dovidio, 1986; Kinder & Sears, 1981; McConahay, 1983).
Atualmente, essas teorias defendem que o preconceito se apresenta de forma sutil, ou
encoberta, sem contrariar as normas antipreconceituosas desenvolvidas apds a
Segunda Guerra Mundial (Vala & cols., 1998, 1999). Foi a partir desta idéia que
Pettigrew e Meertens (1995) realizaram um estudo em que o preconceito contra
minorias raciais na Europa apareceu formado por duas dimensdes: flagrante e sutil.

O preconceito flagrante foi constituido por dois fatores: percepcdo de ameaca
e rejeicdo as relacdes de proximidade. O preconceito sutil apresentou trés
componentes: a percep¢cdo de que o exogrupo ndo adere aos valores do trabalho e do
sucesso; a acentuagdo das diferencas culturais; e a negacdo de emocdes positivas em
relagdo aos membros do exogrupo. Da combinacdo dessas dimensdes, Pettigrew e
Meertens (1995) derivaram trés tipos de individuos: preconceituosos flagrantes, os
com alta rejeicdo a proximidade e negacdo de emocdes positivas; preconceituosos

sutis, os com pouca rejeicdo a proximidade e negacdo de emogdes positivas; e
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igualitdrios ou ndo preconceituosos, os com baixa rejeicdo a proximidade e
expressdo de emogdes positivas.

Nesse sentido, a andlise do preconceito contra grupos minoritirios nao pode
negligenciar o papel normatizador das ideologias que organizam as leis psicoldgicas
que regem OS Processos cognitivos e motivacionais. Em consonincia com esses
pressupostos, trabalhos mais recentes (Jost & Banaji, 1994) tém evidenciado a
importancia dos sistemas de justificacio para o estudo do preconceito e sua
integracdo com conceitos como ideologia, percepcao de justica social e legitimidade
do contexto intergrupal (Jost & Major, 2001). Outra vertente de investigagdes que
pode ser incluida neste grupo seria aquela em que o preconceito € estudado como
sendo um fendmeno social que estaria ancorado em uma rede de representacdes
sociais (Moscovici, 1978) as quais serviriam para justificar o preconceito e a
discriminacdo (Pereira & cols., 2003). Assim, a definicdo de preconceito que orienta
esta dissertacdo descreve-o como um tipo de representagdo que Os grupos
majoritdrios criaram sobre a natureza supostamente positiva de seu grupo e, também
supostamente, negativa do grupo discriminado. Desta forma, parece fazer mais
sentido falar em representagdes preconceituosas. A fungdo dessas representacdes
seria implementar praticas discriminatérias contra o grupo alvo do preconceito com
o objetivo de justificar a situagdo de dominag¢do dos grupos maioritdrios. Portanto,
este trabalho situa o estudo do preconceito contra os homossexuais no quadro geral
da teoria das Representacdoes Sociais. Mas, qual a perspectiva sobre as

representacdes é mais coerente para o estudo do preconceito?
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1.3 — A Teoria das Representacdes Sociais®

As representacdes sociais foram descritas por Moscovici (1976) em seu livro
La psychanalyse, son image et son public. Seu objetivo foi estudar os processos
psicossociolégicos subjacentes ao modo como uma teoria cientifica, a Psicandlise,
foi transformada em conhecimento de senso comum. Depois que Moscovici (1976)
publicou sua obra, muitos autores em todas as ci€ncias sociais passaram a utilizar a
nogdo de representacdes sociais, de modo que atualmente concebe-se o campo de
pesquisa iniciado pela Teoria das Representagdes Sociais como dotado de um objeto
com realidade prépria capaz de constituir um ponto sélido no desenvolvimento da
Psicologia Social (Palmonari & Doise, 1986).

De acordo com essa teoria, representagdes sociais sdo ‘Sistema de valores,
nogdes e préticas que proporcionam aos individuos os meios para orientar-se no
contexto social e material (...) um corpo organizado de conhecimentos e uma das
atividades psiquicas gracas & qual os homens tornam inteligiveis a realidade fisica e
social, integram-se em um grupo ou em uma relacdo cotidiana de intercAmbios”
(Moscovici, 1978, p. 79).

Entretanto, esse conceito tem sido amplamente criticado. Essas criticas
referem-se, sobretudo, as ambigiiidades da definicdo utilizada para descrever as
representacdes, pois seu conceito € idéntico aos de outros construtos estudados na
Psicologia Social, tais como os de sistemas de valores, atitudes, crencas, ideologia.
De fato, Alvaro (1995) apontou que a nogio de representagdes sociais, descrita por

Moscovici (1976), € quase indistinguivel do conceito de representacdes coletivas de

® Uma versdo ampliada das idéias apresentadas neste tépico foi publicada na revista Estudos, 30 (1),
61-84.
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Durkheim (1978). Na verdade, o que as diferencia, segundo Moscovici (1976), é o
cardter dindmico das representacdes sociais frente ao cardter estatico das coletivas.

Além disso, por se tratarem de uma classe abstrata de crencas, as
representagdes coletivas funcionam como elementos explicativos da realidade social
enquanto as representacdes sociais sdo ‘fendOmenos que precisam ser descritos e
explicados” (Moscovici, 1984, p. 19). Contudo, a imagem de Durkheim como
“defensor de uma mente grupal é, em parte, incorreta” (Alvaro, 1995, p. 76), uma
vez que ‘4 nogdo de representacdo coletiva faz referéncia a uma construcao
simbdlica de cariter social gerada no curso da interacdo” (p. 76). Essa reflexdao
denotou a ampla similaridade entre os processos de construcdo simbdlica das
representacdes sociais e das representacdes coletivas.

Uma defini¢do para representacdes sociais que parece ser mais objetiva do que
a proposta por Moscovici (1978) € a apresentada por Jodelet (1989) como sendo
‘uma modalidade de conhecimentos, socialmente elaborada e compartilhada, com o
objetivo pratico que contribui para a construcdo de uma realidade comum a um
conjunto social” (p. 36). Essa definicdo, mesmo sendo mais especifica do que a
proposta por Moscovici (1978), caracteriza as representacdes sociais com base em
sua natureza consensual. Contudo, a énfase nessa caracteristica apresenta um certo
grau de contradic¢do relativamente aos resultados de Moscovici (1978), expressas em
sua investigacdo sobre as representacdes sociais da psicandlise.

Esses resultados (Moscovici, 1978) mostraram que dependendo do objeto
representado (a psicandlise) e do contexto social (os diferentes sistemas
comunicativos), as pessoas utilizam diferentes formas de operagdes cognitivas e de
regras de inferéncias para compreender e explicar o seu ambiente social. Mas em que

se distingue a teoria de Moscovici (1978) de outras abordagens tedricas na
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compreensdo desse fendmeno? Sabe-se que, por exemplo, na perspectiva da
cognic¢do social o individuo é descrito com base em propriedades psicoldgicas que o
permite desenvolver, no processamento de informacdes, estruturas cognitivas
préprias que transformam e processam dados concretos do meio ambiente (Fiske &
Taylor, 1991), onde as informag¢des processadas nao sdo cdpias da realidade, mas
construgdes pessoais dos individuos.

A teoria das representacdes sociais nao nega que os individuos utilizam uma
l6gica para fazer inferéncias, mas considera que essa ldgica € social. Para explicar
essa logica, Moscovici (1978) argumentou que o funcionamento do pensamento dos
individuos depende de um sistema cognitivo — que executa as operacdes — e de um
meta-sistema social — que controla e estabelece as regras do processamento das
informacdes. Esses dois sistemas explicam como o conhecimento cientifico é
transformado em saber de senso comum, pois se ‘ho nivel do individuo as
transformacgdes sao executadas pelas regras de inferéncia, no nivel coletivo elas sao
executadas pelas regras da comunicagao” (Moscovici, 1978, p. 167).

No caso das representagdes sociais da psicandlise, a integracao entre esses dois
sistemas permitiu identificar quatro caracteristicas centrais a compreensao da
natureza dessas representacdes (Moscovici, 1976): a) ndo existe uma representacao
Unica da psicandlise; b) as pessoas avaliaram o discurso e a prética analitica a partir
de sua pertencga social, politica e religiosa; c) a elaboracao da representacdo efetua-se
sempre da mesma forma: as informagdes mais relevantes sdo retiradas de seu
contexto original e reorganizadas num sistema tedrico integrado na cultura do grupo
em questdo. Essa fase ¢ chamada de reconstrucdo, pois os elementos da teoria
cientifica, ao serem descritos através de metaforas, sdo transformados em saber de

senso comum; d) as representacdes permitem que as pessoas categorizem as
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informacdes sobre o ambiente social. Assim, sua funcdo mais importante ¢é
categorizar pessoas e objetos que auxiliem na interpretacdo do ambiente social.

Com base nesses resultados, Moscovici (1978) conclui que os trés sistemas
comunicativos mantém sua singularidade. Segundo Doise, Clémence e Lorenzi-
Cioldi (1993), essa conclusio € central a compreensdo da natureza das
representacdes sociais porque implica dizer que as definicées de representagdes
sociais em termos consensuais sdo insuficientes. Mais do que crencas consensuais,
essas representacdes sdo os principios, resultantes de posi¢des sociais diferentes ou
opostas, que organizam as diferencas dos posicionamentos individuais em relacdo a
pontos de referéncia comuns (Doise, 1986).

Essa defini¢do introduz a noc¢do de variabilidade como caracteristica central as
representacdes sociais e, por conseguinte, apresenta-se como uma definicdo mais
congruente tanto com relacdo aos resultados e conclusdes de Moscovici (1978),
quanto com relacdo a concep¢do de representacOes sociais como um construto
psicossocial subjacente a natureza dos estimulos e dos repertérios com as
alternativas de respostas correspondentes aos estimulos. Com base nessa definicao,
Doise e cols. (1993) desenvolveram uma abordagem tedrico-metodoldgica, chamada
de Modelo da Andlise Quantitativa das Representacdes Sociais, para a andlise dos
diversos fendbmenos sociais. Esse modelo viabiliza o desenvolvimento de pesquisas
que integram os conceitos de representacdes sociais, Minorias Ativas e ldentidades
Sociais para a compreensdo psicossocial desses fendmenos, como propuseram
Camino (1996) e Vala (1996). A fim de fundamentar sua proposta metodoldgica,
Doise e cols. (1993) especificaram trés aspectos que devem ser analisados no estudo
dessas representagdes: a organizacdo do campo representacional, os principios

organizadores das diferencas individuais e sua ancoragem social no sistema de



Capitulo 1: Preconceito 38

significado simbdlico.

1.3.1 — A Organizagdo do Campo Representacional

A organizagdo do campo representacional, que corresponde aos processos de
objetivacdo, refere-se ao modo pelo qual um objeto abstrato — um construto — é
transformado em uma imagem ou esquema figurativo (Moscovici, 1978; Sa, 1995).
Trata-se de um processo dotado de operagdes cognitivas tais como a selecdo, a
categorizacdo e a esquematizacdo (Doise & Cols., 1993). A maioria dos estudos
sobre os processos de objetivacdo procura encontrar o contetido das teorias ingénuas
que os individuos compartilham sobre o objeto da representacdo. Esses estudos
baseiam-se em trés pressupostos. O primeiro pressupde que os individuos
compartilham um nidmero limitado de palavras que expressam o significado de um
determinado objeto social. De acordo com Doise e cols. (1993), essas pesquisas
buscam encontrar as palavras e as imagens que traduzem as informagOes usadas
pelos individuos para descrever os eventos sociais.

O segundo pressuposto das pesquisas que avaliam o campo representacional é
que os contetidos compartilhados das representacdes, ou seja, as palavras evocadas
pelos individuos s@o estruturadas e expressam as diferencas entre duas ou mais
categorias de significados. A tarefa dos pesquisadores nesse tipo de investigacdes €
mais complexa, pois hd a necessidade de identificar como essas categorias estdo
organizadas. A partir da aplicacdo de uma Analise de Similitude € possivel
diferenciar elementos mais centrais ao conteido representacional, os com
coeficientes mais elevados, dos periféricos, os com menores coeficientes de

contingéncias. Esse tipo de andlise de dados tem contribuido significativamente para
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o desenvolvimento da teoria do nicleo central das representagdes sociais (Abric,
1989). Nessa teoria, pressupde-se que a estrutura das representacdes sociais estd
organizada ao longo de ntcleos ou centros que ddo significado aos elementos do
campo representacional.

O terceiro pressuposto dos estudos sobre os processos de objetivacdo assume
que a estrutura das representagdes sociais esta orientada por dimensdes atitudinais
(Doise & Cols, 1993). Esse pressuposto implica que um conteido de uma
representacdo tem, além de um significado social, uma dimensdo avaliativa
amplamente adotada pelos membros de um mesmo grupo social.

Tomando os tré€s pressupostos em conjunto, os quais sdo objeto de estudo da
quase totalidade das pesquisas sobre representagdes sociais, pode-se considerar que
essas investigagdes pautam-se sobre a idéia de que o conteido representacional se
manifesta nos relacionamentos comunicativos, os quais pressupdem uma linguagem
comum entre os individuos de uma mesma sociedade. Entretanto, ndo se deve
esquecer que a objetivacdo € um processo dindmico, o qual ndo pode ser apreendido
estaticamente (Moscovici, 1978) nem deve ser confundido com os atalhos utilizados
pelos individuos no processamento das informacdes (Doise & Cols., 1993). Assim, a
identificacdo do conteido do campo representacional nao traduz uma estrutura
interna do funcionamento cognitivo dos individuos, mas faz parte do processo de
transformacgdo das informacdes produzidas na légica do meta-sistema social em
teorias do senso comum. Além disso, o estudo das representacdes sociais sobre um
fendmeno social ndo pode ser limitado a andlise dos contedidos objetivados. As
representacdes sociais sdo algo mais do que um conjunto de opinides
compartilhadas: contém, do mesmo modo, diferencas individuais organizadas em

funcdo da insercdo concreta dos individuos na estrutura social onde sdo processadas
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as trocas simbdlicas.

1.3.2 — Os Principios Organizadores das Diferencas Interindividuais

Segundo Doise (1986) as representacOes sociais organizam OSs Processos
simbdlicos intervenientes nas relagdes sociais, os posicionamentos dos individuos
em relacdo as questdes sociais e sdo constituidos nos relacionamentos
comunicativos. Nesse sentido, os principios organizadores das diferencas individuais
sao fundamentais na consolidacdo das dimensdes que ligam os agentes sociais. Mas
0 que sdo esses principios organizadores? De acordo com Doise (1986), eles podem
ser descritos como construtos sociais que atuam na organizagdo das dicotomias, das
adaptacOes, das assimilagdes e das sincronizagdes que intervém na dindmica da
propaganda, da propagacdo e da difusdo. Sua fungio seria atualizar as modalidades
de comunicagdo nos diferentes contextos sociais. Situados no quadro das relagcdes
intergrupais, esses principios sdo andlogos aos processos de diferenciacdo categorial
(Doise, 1976).

A existéncia desses principios organizadores indica que a sociedade € um
sistema de relacdes caracterizadas pela pluralidade de alternativas, onde cada
individuo tem uma insercdo especifica no campo social. Essa pluralidade permite
explicar a variedade de expressdes individuais de uma representacao social (Doise,
1986). Neste sentido, a nocdo de representacdes sociais ndo pode se limitar a um
conjunto de crencas e opinides consensuais sobre um objeto social. Ao contrério,
deve mostrar como, através da diversidade de opinides, manifestam-se seus
principios de organiza¢do. A identificacdo desses principios ndo impede que os

posicionamentos sejam diversificados (Doise & cols., 1993), pois o pensamento do
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senso comum ndo implica uniformidade nos niveis de opinido dos individuos.

A nocdo de principios organizadores introduz a idéia de variagdo
interindividual no conceito de representagdes sociais (Doise, 1986). De fato, se essas
representacdes estio estruturadas nos sistemas de opinido, atitude e nos esteredtipos
(Moscovici, 1978), pode-se presumir que os individuos se diferenciam em relagcao ao
grau de adesdo a cada um desses elementos. Neste sentido, as representacdes sao
principios organizadores que regulam as relacdes simbdlicas e a0 mesmo tempo
produzem variacOes e diferencas sistemadticas interindividuais e intergrupais (Doise

& cols., 1993).

1.3.3 — A Ancoragem Social dos Principios Organizadores das Diferencas

Individuais

A ancoragem refere-se ao processo responsavel pela incorporacdo de novos
elementos do conhecimento numa rede de categorias familiar (Doise, 1986;
Moscovici, 1978). A ancoragem social refere-se, sobretudo, a andlise do que ocorre
quando os atores sociais coletivamente tomam um posicionamento definido no
cendrio social (Doise & cols.,, 1993), definindo seus posicionamentos em
comparacdo com o posicionamento dos outros grupos. A ancoragem social das
representacdes sociais pode ser estudada em trés diferentes perspectivas: ancoragens
psicoldgicas, socioldgicas e psicossocioldgicas (Doise, 1992).

Essa classificagdo foi derivada da descricdo, anteriormente feita por Doise
(1982), das diferentes teorias em Psicologia Social concernentes aos quatro niveis de
explicacdes que essas teorias oferecem para os fendmenos psicossociolégicos:

explicacdes intraindividual, interindividual, intergrupais e ideolégicas. Explicacoes



Capitulo 1: Preconceito 42

intraindividuais sdo as que analisam os fendmenos sociais com base em alguma
disposi¢cdo psicoldgica do individuo, como necessidades, motivacdes ou crengas
individuais. No nivel interindividual, as explicagdes sdo baseadas nas relagdes que
ocorrem entre um individuo e outro individuo em uma dada situagdo. No nivel
intergrupal, focaliza-se a dinamica prépria das relagcdes que os grupos sociais
mantém com os outros grupos. No nivel ideolégico, as explicacdes remetem as
relagdes de poder subjacentes a forma como os grupos sociais se relacionam
(Camino, 1996; Doise, 1976). Nesse sentido, as ancoragens psicoldgicas recorrem,
predominantemente, aos niveis de andlise individual ou interindividual. A
ancoragem sociolégica focaliza, sobretudo, explicagdes do segundo nivel de andlise,
uma vez que os estudos nesse nivel investigam, sob o argumento de que as inser¢des
sociais compartilhadas guiam as interacdes especificas que moldam as
representacdes sociais, a forma como a pertenca concreta dos individuos na estrutura
social constréi os conteidos de uma representacdo. Finalmente, a ancoragem
psicossocioldgica refere-se as explicacdes ideoldgicas. Os estudos concernentes a
esse nivel de ancoragem procuram analisar a forma como os diversos discursos
ideolégicos, resultantes das identidades sociais, influenciam a forma como os grupos
sociais constroem os conteidos do campo representacional e os processos simbolicos
subjacentes a maneira como esses grupos orientam o0s seus posicionamentos em
relagdo aos principios organizadores dos elementos desse campo.

Nesse sentido, as representacdes sociais sobre um objeto ndo podem ser
compreendidas sem a andlise de suas associacdes com um sistema mais geral de
relacionamento simbdlico. O estudo das representacdes sociais deve ir além da
simples identificagdo de crencas ou de seus principios organizadores. E necesséria a

andlise do modo como essas representagdes ‘tecebem suas especificidades na sua
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ancoragem no sistema de relacionamento simbdélico” (Doise & cols., 1993, p. 190).

No Brasil sdo poucas as pesquisas sobre representacdes que t€m aplicado esses
pressupostos. As excecdes sdo as investigacdes de Lacerda e cols. (2002) sobre o
preconceito contra homossexuais, de Pereira e cols. (2003) sobre a ancoragem social
do racismo em um discurso ideoldgico, e a pesquisa realizada por Pereira e Camino
(2003) sobre a ancoragem dos principios organizadores do envolvimento nos
Direitos Humanos.

Esta dissertagcdo, seguindo as idéias apresentadas por Lacerda e cols. (2002),
utiliza o modelo proposto por Doise e cols. (1993) para analisar as representagdes
que estudantes de teologia catllicos e protestantes t€m sobre a natureza da
homossexualidade e como essas representagdes orientam o posicionamento desses
estudantes de teologia frente aos homossexuais. A primeira questdo a ser elucidada é
saber se existem principios organizadores que orientam o posicionamento desses
estudantes em relacdo aos homossexuais. Especificamente, serd que a tipologia
utilizada na pesquisa de Pettigrew e Meertens (1995), que foi aplicada na intencao de
elucidar o racismo na Europa, pode ser utilizada para o entendimento do preconceito
contra homossexuais? No tépico que se segue tenta-se responder a este

questionamento.

1.4 — Estudos sobre Preconceito contra Homossexuais

Neste momento, faz-se necessario verificar como o preconceito contra
homossexuais vem sendo estudado atualmente. O estudo do preconceito em relagcdo
aos homossexuais tem abordado véarias dimensdes. Numa pesquisa sobre a influéncia

da pertenga a religides ndo cristds (mugulmana, hindu e judaica) sobre as atitudes
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preconceituosas em relacdo a homossexuais do sexo masculino, Hunsberger (1996)
mostrou que os individuos com forte tendéncia ao fundamentalismo religioso
apresentaram alto grau de adesdo a escala de atitude autoritdria. Seus resultados
mostraram também correlagdes positivas entre fundamentalismo religioso,
autoritarismo e o preconceito contra homossexuais. Assim, 0s sujeitos mais
fundamentalistas e autoritarios expressaram atitudes mais preconceituosas em
relacdo a homossexualidade independente do seu tipo de religido.

Numa investigacdo sobre a analise do discurso religioso, Barret e Barzan
(1996) constataram que as instituigdes religiosas ocidentais consideram os
homossexuais como pecadores e, por causa da orientacdo sexual destes, as
mensagens utilizadas pelas instituicdes sdo as de que os homossexuais sdo
individuos indesejaveis e que ndo podem participar das atividades religiosas.

Atualmente, alguns estudos comecam a abordar a forma como as pessoas
representam a homossexualidade apds a constatagdo de que se trata de uma
orientacdo sexual sem causas especificas (Camino & Pereira, 2000). Esta nova
perspectiva encontra amparo legal na Resolucdo N° 001/99 promulgada pelo
Conselho Federal de Psicologia (CFP, 1999) que estabelece normas de atuacdo para
os psicélogos em relacdo as orientagdes sexuais. Por considerar que a
homossexualidade nio € doencga, nem distirbio e nem perversao, o CFP determinou
que os psicélogos ndo devem contribuir com eventos € servi¢cos que promovam o
tratamento e a cura deste tipo de orientacdo sexual. Contudo, essa visdo ndo é
uninime.

Radkowsky e Siegel (1997) consideram que estigmatizagdo social podem fazer
com que adolescentes homossexuais percam sua habilidade para ter sentimentos de

auto-estima positiva e de se relacionarem de forma sauddvel com familiares e com
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colegas. Segundo os autores, esses fatores deixariam os adolescentes susceptiveis a
sentimentos de soliddo, de isolamento, de depressdo e com tendéncia ao suicidio.
Mesmo assim, a causa desses sentimentos ndo seria a homossexualidade por si, mas
as pressdes sociais homofébicas. Em funcao disso, os autores concordaram com a
utilizacdo de estratégias de intervengdes clinicas com adolescentes homossexuais
com o objetivo de ‘hormalizar” sua adolescéncia. Contudo, a p osicdo dos
profissionais da psicologia sobre assuntos concernentes a temas polémicos que
envolvem os Direitos Humanos pode estar mediada pela concepcdo do que seja a
psicologia ou pelas teorias psicolégicas adotadas por estes profissionais (Camino,
1998).

Para analisar a relacdo entre teorias cientificas e a discrimina¢do contra
homossexuais, Camino e Pereira (2000) realizaram uma investigacdo sobre a forma
como professores de psicologia explicam a homossexualidade e a relagdo entre essas
explicacdes e o posicionamento desses professores frente a Resolu¢do 001/99 do
CFP (1999). Esses autores verificaram que os diversos niveis de adesdao as
explicagdes da homossexualidade foram os melhores preditores da atitude dos
professores em relacio a Resolugdo. Os professores que ddo explicagdes
psicoldgicas para a homossexualidade e que atuam na area clinica ndo concordam
que a Resolucdo representa um avango na psicologia. A adesio ao modelo
fisioldgico influenciou negativamente a atitude positiva global com a Resolucdo,
levou a concordancia de que a homossexualidade € uma doenca e a aceitacdo de que
se deve propor cura para os homossexuais. A adesdo as explica¢des psicossociais
levou a concordancia de que a Resolugdo representa um avanco na psicologia,
fundamentalmente com relagdo ao fato de que a homossexualidade ndo € uma

doenca e, conseqiientemente, ndo se deve propor cura ou tratamento para
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homossexuais. Com base nestes resultados, Camino e Pereira (2000) concluiram que
teorias e praticas cientificas pode contribuir com o processo de discriminagdo social
contra os homossexuais.

Recentemente, Lacerda e cols. (2002) mostraram que as representacdes sociais
de estudantes de psicologia, de medicina e de engenharia civil sobre a natureza da
homossexualidade € composta por cinco principios organizadores: explicacoes
religiosas, ético-morais, psicoldgicas, bioldgicas e psicossociais. Esses autores
também constataram que os estudantes com alto grau de rejei¢do aos homossexuais
também sentem muitas emocdes negativas € poucas positivas em relacdo a essa
categoria social sendo, assim, classificados como preconceituosos flagrantes. Os
estudantes que ndo apresentaram rejeicdo as relacdes de proximidade com os
homossexuais, mas sentiam poucas emogdes negativas e positivas foram
classificados como preconceituosos sutis, enquanto que os estudantes que também
ndo rejeitaram os homossexuais sentiam muitas emogdes positivas e poucas
negativas sendo classificados como nio preconceituosos. Assim, pode ser observada
através da aplicacdo da tipologia utilizada por Pettigrew e Meertens (1995), na
pesquisa acima citada (Lacerda & cols., 2002), os critérios também tteis no
entendimento dos posicionamentos das pessoas em relagdo aos homossexuais.

Finalmente, a andlise da ancoragem social do posicionamento dos estudantes
nessa tipologia mostrou que os preconceituosos flagrantes ddao explicagdes ético-
morais e religiosas para a homossexualidade. Os preconceituosos sutis atribuem
explicacdes bioldgicas e psicolégicas, enquanto os nido preconceituosos atribuem
explicacdes psicossociais. Esses resultados levaram a conclusdo que as explicacdes
que os grupos apresentaram para a homossexualidade contribuiram com a

manutencdo de praticas discriminatérias, na medida em que suas explicacdes
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mantiveram uma representacdo do homossexual como portador de alguma
anormalidade e, portanto, necessitando de cura.

Ainda de acordo com os autores supracitados, a pertenca social influenciou
essa ancoragem. Os estudantes de engenharia foram mais preconceituosos flagrantes
enquanto os de medicina foram mais sutis. Vale ainda salientar que os estudantes de
psicologia foram os que aparecem de forma mais freqiiente no grupo dos nao
preconceituosos. A andlise dessa classificagdo permitiu constatar também que os
estudantes do sexo masculino tendiam a ser flagrantes, enquanto as estudantes eram
mais sutis ao expressarem o seu preconceito. Os resultados também indicaram que a
pertenca religiosa ndo influenciou essa classificacdo, embora as explicacdes
religiosas tenham sido centrais na defini¢do do grupo dos preconceituosos flagrantes.
Essa centralidade das explicagdes religiosas na auséncia de influéncia do tipo de
religido levou a necessidade de estudar de forma mais detalhada as relacdes entre
explicagcdes da homossexualidade e preconceito contra homossexuais,
principalmente num contexto religioso.

E com base nessa idéia que o presente estudo propde investigar as relacdes
existentes entre as explicacdoes dadas por estudantes para a homossexualidade e o
preconceito desses estudantes de teologia catdlicos e protestantes contra os
homossexuais. Portanto, esta dissertacdo segue as idéias apresentadas por Lacerda e
cols. (2002), utilizando o modelo proposto por Doise e cols. (1993) para analisar as
representacdes sociais sobre a natureza da homossexualidade e como essas
representacdes orientam o posicionamento dos estudantes de teologia frente aos

homossexuais.



Capitulo 1: Preconceito 48

1.5 — Resumo do Capitulo

O primeiro capitulo deste estudo tem como finalidade apresentar e discutir os
conceitos bdsicos e as articulagGes existentes sobre o tema que estrutura esta
dissertacdo. Para tanto, constatou-se neste capitulo que o preconceito foi
classicamente estudado com uma reacao a frustracao (Dollard & cols., 1939), como a
percepc¢ao de privacgao relativa intergrupal (Stouffer & cols., 1949), como indicador
de uma personalidade autoritaria (Adorno & cols., 1950), como auséncia de contato
interpessoal (Allport, 1954), relativo a oposi¢ao de interesses (Sherif & cols., 1961),
das incongruéncias de crencas (Rokeach, 1960) ou da identidade social (Tajfel,
1978). Mostrou-se também que atualmente os autores procuram identificar novas
formas de expressdo do preconceito. Esse movimento tem sido conduzido pelas
pressdes normativas implantadas por um conjunto de mudangas sociais e politicas
(e.g., a Declaracdo dos Direitos Humanos; a declaragio da UNESCO sobre as
classificagdes raciais; as lutas pelos direitos civis nos EUA e os vérios movimentos
sociais contra temas como nazi-facistas, apartheid).

As mudancas nas formas de expressao revelam as principais caracteristicas do
preconceito (ver também Ferriols, 2003): a) o preconceito é uma orientacdo social
prévia, um esquema aplicado a grupos de pessoas ou a individuos concretos com
base na pertenca deste em um grupo ou categoria social; b) essa orientacdo prévia
tem uma conotacdo avaliativa; c) estd ancorada nas relagdes entre os grupos; d)
manifesta-se através de varias formas de expressdo; e) o contetido dessa orientacdo
prévia justifica a discriminagdo dos grupos alvo do preconceito. Com base nessas
caracteristicas, esta dissertacio aborda as representagdes preconceituosas de

estudantes de teologia catdlicos e protestantes sobre os homossexuais. Devido ao
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fato do conteiido dessas representagdes serem constituidos pelas concepcdes que os
grupos constroem sobre a natureza dos outros grupos (veja Lacerda & cols., 2002;
Pereira & cols., 2003), é fundamental, antes da realizacdo de um estudo sobre esse
tema, tentar identificar como os grupos religiosos construiram suas concepgdes sobre

a natureza da homossexualidade.
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Capitulo 2: Homossexualismo e Religiao

A Escritura Sagrada e a natureza procedem
ambas do Verbo divino, aquela como ditado
do Espirito Santo, esta como observantissima
executora das ordens de Deus; mas a Palavra
de Deus teve de adaptar-se ao limitado
entendimento dos homens aos quais se
dirigia, ao passo que a natureza € inexoravel e
imutdvel e nunca transcende os limites das
leis que impde aos homens, porque nio se
importa que as suas reconditas razdes sejam
ou ndo compreendidas por eles. (Abbagnano,

1982, p.15).

Este capitulo apresenta as bases histdrico-filosdéficas das concepcdes que

catdlicos e protestantes tém da homossexualidade, relatando-se os possiveis

fundamentos que os representantes dessas duas religides utilizam para organizar suas

compreensdes acerca Homossexualismo. Especificamente, apresentam-se as

definicdes de religido e de homossexualismo e como esse conceito foi sendo

percebido através do tempo. Em seguida, analisa-se como a Biblia descreve as

relacdes entre pessoas do mesmo sexo. Para tanto, serdo referidas as orientagdes
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hermenéuticas’ e exegéticas® das passagens encontradas no Velho Testamento
(originalmente escrito em Hebraico) € no Novo Testamento (originalmente escrito
em Grego) usadas pelos religiosos para alicercar sua condenagdo aberta ao
homossexualismo. Nomeadamente serd relatada como o Cristianismo interpreta as
relacdes sexuais entre pessoas do mesmo sexo. Adicionalmente, apresenta-se a
contrapartida a esses posicionamentos defendida pelos movimentos de defesa dos
direitos das minorias sexuais, 0s quais questionam as bases hermenéuticas e

exegéticas utilizadas pelos religiosos.

2.1 — Natureza e Funcao Psicossocial da Religiao

As crengas religiosas instituidas pela tradicao judaico-cristd podem ser um dos
fatores que mais influenciam a percepcdao que hoje se tem sobre a natureza da
homossexualidade. Essa percepcdo se relaciona ao fato do homossexualismo ser
explicitamente condenado nas Escrituras Sagradas’. De fato, o homossexualismo
contradiz as interpretagdes da Biblia feitas pelos religiosos e os valores derivados das
ideologias, criadas pelos grupos religiosos, conservadores os quais se orientam pela
tradicao judaico-crista.

Existiram muitas religides durante a histéria (Piazza, 1977). As diversas

tentativas de compreender como elas surgiram descrevem sua origem como uma

" Hermenéutica € a ciéncia que ensina os principios, leis e métodos de interpretagdo (Berkhof, 2000).

8 Exegese é a explanacdo de um texto, normalmente fazendo referéncia 2 interpretacio detalhada e
cientifica. O termo muitas vezes € diferenciado de hermenéutica, sendo que esta se refere aos
principios da interpretacdo, enquanto que a exegese estd relacionada a pratica de explicar os textos
(Berkhof, 2000).

% As Escrituras Sagradas ndo contém a expressdo homossexualismo, pois este termo s6 foi adotado
posteriormente no século XIX. Contudo, essas Escrituras condenam a pratica sexual que o termo
homossexual representa: relagdes sexuais entre individuos do mesmo sexo. O Catecismo da Igreja
Catdlica (n° 2357) acrescenta que a homossexualidade refere-se a relacdes entre homens e mulheres
que sentem atragdes sexuais, exclusivas ou predominantes, por pessoas do mesmo sexo.
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espécie de necessidade que o homem tem de explicar a esséncia das coisas do
mundo, bem como sua prépria existéncia. Especificamente, essas explicacdes
afirmam que o homem logo comecou a ver as coisas a seu redor como animadas.
Acreditava-se que os animais, as plantas, os rios, as montanhas, o Sol, a Lua e as
estrelas continham espiritos, e que seria fundamental apazigud-los (Cairns, 1995).
Entretanto, essa visao tem sido criticada por descrever a religiosidade com base em
apenas uma das dimensdes sociais da vida espiritual do homem (Abbagnano, 1982).

De fato, no século XVIII as concepgdes de religido ou de religiosidade
destacavam sua dimensdo afetiva, descrevendo-a como ‘Um sentimento ou uma
sensacdo de absoluta dependéncia” (F. Schleiermacher, 1768-1834, citado por
Hellern, Notaker & Gaarder, 2001, p.17). No século XIX, a dimensdo cognitiva
passou a ser introduzida ao se descrever a religido como ‘a relacdo entre 0 homem e
o poder sobre-humano no qual ele acredita ou do qual se sente dependente. Essa
relacdo se expressa em emocdes especiais (confianga, medo), conceitos (crengas) e
acoes (culto e ética)” (C. P. Tiele, 1830-1902, citado por Hellern & cols., 2001,
p-17).

Na primeira metade do século XX até os dias atuais tem se colocado em
evidéncia as tentativas de articulagdo entre fatores cognitivos e afetivos, pois se
passou a conceber a religido como ‘a conviccdo de que existem poderes
transcendentes, pessoais ou impessoais, que atuam no mundo, € se expressam por
insight, pensamento, sentimento, intencdo e acdo” (H. von Glasenapp, 1891-1963,
citado por Hellern & cols., 2001, p.17). Em consonincia com essa tendéncia estio as
defini¢cdes que tém destacado o cardter epistémico da religido. Essas definicoes
tentam descrever a religido como sendo um espaco sécio-cultural cujos individuos

adquirem idéias definidas sobre como a humanidade e o mundo vieram a existir,



Capitulo 2: Homossexualismo e Religiao 53

sobre a divindade e o sentido da vida, i.e., as religides criaram explicacdes sobre a
natureza humana e sobre a origem do mundo. Esse é o repertério de idéias da
religido que se expressam por cerimOnias religiosas, pela arte e pela linguagem
(Hellern & cols., 2001).

De acordo com Outhwaite e Bottomore (1993), uma das principais concepcoes
desenvolvidas no século XX para o entendimento da religido é o reconhecimento de
que nao ha uma tnica definicdo do fendmeno adequada para abarcar todas as
dimensdes as quais definem a sua natureza. Em contraste com as defini¢cdes do final
do século XIX anteriormente citadas e que apresentam defini¢cdes as quais tocam
apenas numa dessas dimensdes, atualmente ocorre uma tendéncia a preferir
conceitos mais sensiveis ao crescente volume de conhecimento sobre as multiplas
formas de religiosidade praticadas em culturas que ndo sdo as dominadas pelo
cristianismo.

Portanto, hoje € mais comum a adocdo de uma abordagem mais relativista,
globalizante e menos reducionista para analisar as religides. Nesse sentido, é
preferivel falar em tipos de religido (i e., religides) do que em religido, no singular.
Sendo assim, o conceito de religido para ser adequado ao estudo no ambito da
Psicologia Social deve levar em consideracdo a pertenga concreta ou simbdlica dos
individuos a um desses possiveis tipos de religides, bem como as identificacdes
sociais derivadas dessas pertencas. E no sentimento de identificagio com uma dessas
religides que os individuos entram em contato e ajudam a desenvolver um sistema de
crengas, valores e préticas por meio do qual um grupo de pessoas delimita os
problemas essenciais da vida humana, servindo como um dos principais
instrumentos de integracdo ou de exclusio social.

A pertenca a uma religido pode envolver os mesmos conjuntos de leis
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psicossociais que organizam os processos afetivos e cognitivos que justificam as
diferencas sociais existentes e que dao suporte aos processos de exclusdo social, tal
como aqueles descritos nos estudos sobre as relacdes intergrupais (Billig, 1991;
Camino, 1998). Assim, € de se esperar que a identificacdo como Catélico ou como
Protestantes seja suficiente para que os individuos expressem representacdes
relativamente organizadas sobre a natureza da homossexualidade. Essa tendéncia
deve ser esperada dado o fato dessas religides apresentarem as mesmas raizes
histéricas: a tradi¢do judaico-cristd (Eliade & Couliano, 1993; Fernandes, 2001;

Piazza, 1977). Suas diferencas fundamentais serdo explicitadas nas proximas secoes.

2.2 — Explicacoes da Homossexualidade

Os termos homossexualismo e sexualismo estdo diretamente entrelacados na
histdria das civilizagdes (Spencer, 1999). O termo, porém, é relativamente recente,
sendo tardiamente utilizado por volta do inicio do século XIX (Foucault, 1984). De
fato, a palavra ‘homossexualidade” apareceu pela primeira vez em inglés na década
de 1890, usada por Charles Gilbert Chaddock, tradutor de Psychopathia Sexualis, de
R. von Krafft-Eding. O termo teria aparecido, porém, originalmente em alemao no
ano de 1869, num panfleto andénimo. Independente de quando e por quem foi
primeiramente empregado, o fato € que ‘homossexualimo” foi a palavra criada para
descrever o relacionamento sexual e afetivo entre pessoas do mesmo sexo (Spencer,
1999).

De acordo com Lacerda e cols. (2002), a sexualidade é uma construgdo
cultural. As praticas que ela representa sdo moldadas pelos padrées normativos
estabelecidos em cada contexto histérico (Catonné, 1994; Costa, 1995). Realmente,

andlises da histéria das relacdes sexuais t€m mostrado que elas refletem os valores
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normativos concernentes a interesses determinados por cada época (Roese, 1999).
Especificamente, préticas sexuais que sdo hoje consideradas antinormativas, no
passado poderiam ndo o ser. Por exemplo, em algumas sociedades antigas a pratica
de relacdes sexuais entre dois homens era permitida. Contudo, a sua aceitacdo
deveria obedecer outras normas ou regras basicas: que os homens também casassem
e constituissem familia; que o homem adulto fosse sempre o ativo na relacdo. Nesse
caso, o problema naquela época ndo estava na homossexualidade, mas na
passividade (Mott, 1999). No antigo Egito, nomeadamente, a bissexualidade dos
homens era aceita como natural e nido atraia oposi¢cdes, mas a homossexualidade
passiva deixava os egipcios inquietos (Spencer, 1999).

Segundo Boswell (1994, citado em Mott, 1999), mesmo no ambito do
cristianismo, durante mais de um milénio, o amor entre vardes era praticado por
leigos e religiosos, sem merecer repulsa maior por parte da populagdo em geral. Ao
contrario, em muitos casos era abengoado pela Igreja em rituais que antecediam e
faziam lembrar os enlaces matrimoniais de casais de sexo oposto. Essas culturas
existiam pelo mundo inteiro durante milhares de anos (Spencer, 1999) e foram
importantes no desenvolvimento da histdria da sexualidade.

Nao obstante, o homossexualismo tem sido objeto de controvérsias e debates
que provocam fortes reacdes emocionais entre os cristdos, sejam catdlicos ou
protestantes, pois o universo da religido foi sempre complexo, contraditério e
conflitivo (Collins, 1999). A titulo de ilustragdo, no primeiro milénio do
cristianismo, as doutrinas sobre a moralidade sexual foram desenvolvidas (Kiing,
1999). Elas passaram gradativamente a se tornar os fundamentos da lei e da teoria
sexual de nosso tempo. Uma das particularidades do pensamento dessa Igreja antiga

era que a moralidade estava identificada com a conduta sexual. A tradi¢do sexual
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medieval criou fortes tabus, que tém influenciado a cultura ocidental notadamente no
fato do cristianismo ter constituido ndo apenas cédigos sobre as condutas sexuais,
mas, também sobre os principios norteadores de outras 4reas morais, tais como:
justica, adultério, distribuicdo de riqueza entre outros temas (Spencer, 1999).
Portanto, percebe-se que as diversas formas de percep¢ao da homossexualidade
apresentam alguma relacdo com as concepcdes sobre a natureza da sexualidade
criada na tradicdo judaico-crista. Essa tradicao foi desenvolvida através dos tempos
por trés diferentes centros de vida da Igreja Primitiva (Ausejo, 1964; Berkhof, 2000;
Cairns, 1995; Kaiser Jr. & Silva, 2002; Kiing, 1999; Mullett, 1985). Esse tema serd
apresentado posteriormente na andlise das bases da interpretacdo da Biblia.

De acordo com Mazzieiro (1998) foi apenas no século XIV que a Cristandade
comecou a condenar e perseguir sistematicamente tanto os praticantes do amor
unissexual - os sodomitas - quantos os praticantes da Lei de Moisés - os judeus. Foi a
partir dai que as praticas de perseguicdo e assassinatos de homossexuais foram
iniciadas, sendo reforcadas na época vitoriana (século XIX). Segundo Mott (1999),
os homossexuais foram queimados nas fogueiras das Inquisicdes espanholas e
portuguesas. Foram decapitados pelos luteranos na Holanda; afogados pelos
calvinistas na Suica; enforcados pela justica anglicana na Inglaterra, América do
Norte e Africa do Sul. Na intengdo de reforcar a repressdo 4 homossexualidade, a
sodomia foi elevada a condic@o de crime perseguido e castigada por trés tribunais:
pela Justica Real, pela Santa Inquisicdo e pela Vara Episcopal (Mott, 1994).

Atualmente, a homossexualidade € um fendmeno relevante para o debate sobre
a natureza da vida sexual em geral. A popularizacido do termo gay é exemplo de um
fendmeno social que foi apropriado e transformado através do compromisso coletivo

(Mazzieiro, 1998). Segundo Chaui (1995), foi a partir do século XIX que a andlise
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da natureza da sexualidade deixou de ser um tema exclusivo dos tedlogos,
confessores, moralistas, juristas e artistas passando a ser o tema tratado como um
problema clinico e de satde. E na sua relagio com a satide que se encontra a base das
concepgOes bioldgicas da homossexualidade. Anteriormente, o confessionario
catdlico era o principal sefting ideolégico da religido. Foucault (1988) relatou que o
confessiondrio catdlico foi sempre um meio de controle da vida sexual dos fieis, cujo
pecado mais visado era exatamente o pecado sexual. Nesse caso, a natureza da
homossexualidade para os religiosos seria o seu carater pecaminoso. Segundo Chaui
(1995) ‘o interessante nessa longa discussdo que atravessou séculos € que nela a
repressdo da sexualidade se realizou através do controle minucioso do ato sexual” (p.
99). Embora ainda considerada no senso comum como uma doenca psiquica que
pode e deve ser curada (Lacerda e cols., 2002), a homossexualidade ndo é mais
diagnosticada como uma patologia pela psiquiatria clinica. Realmente, desde 1974 a
Associagdo Psiquidtrica Americana deixou de considerd-la como uma perturbacéo
mental (Barchifontaine, 1999). Essa tendéncia foi reafirmada recentemente pela
Associacdo dos Psicélogos Americanos (APA, 2003). E pelo Conselho Federal de
Psicologia (CFP, 1999).

Contudo, mesmo na vigéncia estabelecida pelas declaragdes das organizacdes
cientificas de que os homossexuais ndo sdo nem biolégica nem psicologicamente
diferentes dos heterossexuais, os movimentos religiosos continuam a condenar
contundentemente as praticas homoeréticas. De fato, hd um aumento das
organizacdes religiosas, especificamente, contrdrias ao homossexualismo, e.g.,

Grupo de Amigos (GA)", Exodus Brasil'!, Movimento pela Sexualidade Sadia

10 Egte grupo esta sediado nas cidades do Rio de Janeiro, Sdo Paulo e Minas Gerais. (César, 2003).
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(MOSES)®. Nesse sentido, a existéncia de preconceito generalizado em relagdo aos
homossexuais contraria os principios bdsicos das teorias sobre as novas formas de
expressdo do preconceito (Dovidio & cols., 1989; Pettigrew & Meertens, 1995).
Segundo essas teorias, as sociedades ocidentais criaram normas, baseadas nas
Declara¢des dos Direitos Humanos, que coibem a discriminagdo explicita de grupos
minoritarios (Vala & cols., 1998). Ao contrario do esperado, os religiosos parecem
orientar seus posicionamentos com base em outro c6digo normativo: A Palavra de
Deus. De fato, a Biblia é o conjunto de livros bdsicos que orienta os estudos
teolégicos e condena claramente os homossexuais.

Portanto, a condenacdo da homossexualidade pelos religiosos comeca com
uma fundamentacdo normativa - a Biblia. Em relacdo a homossexualidade, hi
divergéncias concernentes as interpretacdes dadas as Escrituras Sagradas. Os autores
ligados a movimentos de defesa das minorias sexuais (Barchifontaine, 1999;
Domingues, 1999; Mott, 1999; Roese, 1999; Santos, 2003; Tomita, 1999), os quais
acreditam que a homossexualidade ndo fere a vontade de Deus, sdo acusados pelos
religiosos de interpretarem equivocadamente os textos sagrados (Amorese, 2003;
Cavalcanti, 2003; César, 2003; Heckert, 2003; Justino, 2003; Malafaia, 2003; Matos;
2003; Oliveira, 2003). Por outro lado, os religiosos também sdo acusados pelos
defensores do homossexualismo de apresentarem interpretacdes ahistéricas e de ndo
contextualizarem os textos. Especificamente, as minorias sexuais reclamam que o

mesmo status interpretativo deve ser dado as questdes sexuais comparativamente as

! Este grupo faz parte de uma organizagio interdenominacional que propde equipar os religiosos a
ministrar aos homossexuais a mudanga de sua pratica sexual. Para informagdes mais detalhadas,
acessar o site: www.exodus.org.br.

12 Este grupo, sediado no Rio de Janeiro, propde-se a ajudar os homossexuais nio satisfeitos e
desejosos de mudanca. Prega os valores da familia heterossexual e dos padrdes biblicos na drea da
sexualidade. Para informag¢des mais detalhadas, acessar o site: www.moses.org.br.
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leis dietéticas® do livro de Leviticos.

Os movimentos defensores das minorias sexuais também citam passagens
biblicas consideradas por eles ambiguas sobre as relagdes entre pessoas do mesmo
sexo. Sdo freqiientemente referidos pelos movimentos os casos dos lagos amigaveis
entre Rute e Noemi, sua sogra, por interpretarem como uma lealdade extraordindria
de uma nora junto a sogra (Rute 1:16-17); Jonatas e Davi (1Sm 19:1; 2 Sm 1:17-27).
Os movimentos de defesa dos direitos das minorias sexuais interpretam da mesma
forma a amizade exacerbada entre Jonatas e Davi. De qualquer modo, os debates em
que se opdem grupos religiosos e movimentos de defesa dos direitos das minorias
sexuais giram em torno dos critérios que ambos se baseiam para identificar, nas
Escrituras Sagradas, a verdadeira vontade de Deus.

A légica que o movimento de defesa das minorias sexuais tenta inserir no
debate poderd encontrar um precedente nas proprias acdoes do Vaticano. Realmente,
segundo Vlahou (2004), o Vaticano estuda implementar modificagcdes em alguns
trechos biblicos por julgarem que as tradugdes atuais podem ser equivocadas. Esse
estudo teria sido motivado pela Conferéncia Episcopal Italiana (CEI) que propde
mudancas, as quais seriam introduzidas em uma nova tradugao dos textos em grego e
hebraico para o italiano. A primeira mudanca seria uma reparacdo na traducado
referente ao que se acredita que o anjo Gabriel tenha falado a Maria no momento da
Anunciagdo (Lc 1:28). A tradicional Oracdo a Maria, que se inicia com ‘“Ave-
Maria”, ndo expressaria de forma adequada a Anunciagdo: a prece comegaria com
"Alegra-te Maria", traducdo que seria mais fiel a passagem da Anunciacao.

Outras mudangas ocorreriam em parabolas. Por exemplo, a pardbola do Filho

3 Lei dietética diz respeito as proibi¢des citadas no livro de Leviticos, muitas das quais foram
abolidas no Novo Testamento (e.g., proibi¢do de comer carne de porco).
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Prédigo passaria a se chamar "Pardbola do Pai Misericordioso". Essa mudanca ¢é
justificada pelo fato do protagonista ndo ser o filho que se afasta, mas o préprio pai
(metafora de Deus), que fica a espera. As novidades ndo sdo apenas o
aperfeicoamento da traducdo do grego e do hebraico, mas também mudangas na
pontuacdo ou atualizagdo do significado para um contexto mais compreensivel pela
sociedade de hoje. Essas possiveis modificacdes abrem precedentes que refor¢ariam
o argumento de que o que se encontra atualmente escrito na Biblia poderia nao
representar exatamente a mensagem a qual Deus desejaria passar. Nesse sentido, as
passagens que hoje condenam as préticas sexuais entre pessoas do mesmo Ssexo
poderiam ndo representar a ‘verdadeira vontade de Deus”. Esse debate sobre a
interpretacdo da Biblia refere-se a hermenéutica cristd, com base nas quais as
diversas religides cristds organizam suas doutrinas e definem as dimensdes que as
diferenciam. Na préxima secdo relatam-se alguns desses critérios para um melhor

entendimento da histéria e das fungdes da interpretacao biblica.

2.3 — As Bases da Interpretacao da Biblia

A interpreta¢do biblica sofreu durante os tempos vdrias mudangas nas suas
formas de andlises, o que pode ter aberto espaco para diferentes interpretacdes sobre
qual seria a vontade de Deus nas Escrituras. Em conseqiiéncia, isso pode ter
resultado em percep¢cdes diferenciadas entre catdlicos protestantes de algumas
passagens biblicas. Relativamente a essas diferencas, hd um debate sobre se elas sdao
as rafzes ou as conseqiiéncias de rupturas politicas, afinal as reformas (Calvinista,
Luterana e Anglicana) foram, antes de tudo, movimentos politicos e ndo sé religiosos
(Rollet, 2001). Assim, novas interpretacdes da Biblia estdo relacionadas fortemente

com posi¢cdes politicas. As bases das diferencas nas andlises podem estar
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relacionadas as influencias de acontecimentos politicos e sociais (Kiing, 1999;
Rollet, 2001), pois os textos biblicos ndo sdo simples documentos para investigagdao
histdrico-filoldgica.

A Biblia, para os cristdos, o Alcordo, para os mulcumanos, a Tora, para os
judeus, constituem na Palavra de Deus transmitida em expressdes humanas e chama
a ateng@o para o carater politico e etnocéntrico socialmente provocatério daquelas
Escrituras. Segundo Rollet (2001) “a relag@o entre o religioso e o politico constitui a
propria trama da histéria desse povo a que chamamos Israel, desde o seu nascimento
constituido Exodo até ao seu regresso do exilio e a abolicdo definitiva da realeza
egipcia” (p. 21). Nesse sentido, a fé judaico-crista tem sua origem na experiéncia do
que um povo teve de libertacao, relatada no Antigo Testamento (ver Deu. 26:5-10).

O acontecimento principal e fundador do Exodo, portanto, tem uma
significacdo simultaneamente religiosa e politica (Rollet, 2001). Pode-se observar
essa relacdo no Novo Testamento, principalmente no significado atribuido a figura
do Messias (termo em Hebraico) ou Cristo (termo em Grego). Esse significado
carrega uma conotacdo politica propria. De fato, o nome de Cristo é relatado nas
interpretacdes biblicas como um Rei justo que todos esperam, particularmente os
humildes e os dominados (S1 72:1-3).

Outra interpretacdo politica da figura de Cristo refere-se ao episddio dos
vendilhdes expulsos do Templo. Trata-se de um ato de Cristo ndo sé religioso, mas
também uma ac¢do politica, pois sua atitude fora em desacordo com o comércio que
era praticado no Templo, mas que na época estava de acordo com a legalidade
judaica e romana. A Tora, tal como os fariseus a aplicavam era, simultaneamente, a
lei civil, penal, politica e religiosa de Israel e dava margem a tal pratica. Portanto, a

atitude de Jesus tinha, na realidade, o papel simultaneamente religioso, pois evocava
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sua autoridade como Filho de Deus, e politico, devido aos seus atos representarem
sua oposicdo a ocupagdo romana na Palestina (Mt 22:21). Posteriormente, esse
acontecimento desempenhou certamente um papel decisivo e precipitou a prisdo de
Jesus, que morreu condenado pelas autoridades romanas. Sendo, posteriormente,
Jesus igualmente condenado como sedicioso e agitador. O seu processo foi politico.
Nesse sentido, tanto no Antigo Testamento quanto no Novo Testamento, observa-se
a relacdo entre religido e politica representando as bases para o surgimento do
Cristianismo (Rollet, 2001).

Essa relacdo com a politica pode ter influenciado os principios bdsicos da
hermenéutica cristd. A histéria dos principios hermenéuticos na Igreja Crista estd
associada a trés diferentes centros de vida da Igreja Primitiva: a Escola de
Alexandria, a Escola da Antioquia e a Escola Ocidental (Berkhof, 2000; Kaiser Jr. &
Silva, 2002; Kiing, 1999; Mullett, 1985). O argumento dessas escolas para
apresentarem modelos e principios interpretativos basicos € o de que eles facilitariam
a identificacdo da vontade de Deus nas passagens biblicas.

Segundo Berkhof (2000), a Escola de Alexandria, no inicio do terceiro século
d.C., foi um importante local de aprendizado onde se encontraram a religido judaica
e a filosofia grega e exerceram influéncia uma sobre a outra. Os principais
representantes dessa escola foram: Clemente de Alexandria e Origenes. Eles
consideravam a Biblia como Palavra de Deus inspirada, no sentido mais estrito e
compartilhavam a idéia corrente de que regras especiais tinham de ser aplicadas na
interpretacdo das mensagens divinas. E, embora reconhecessem o sentido literal da

Biblia, eram da opinido de que sé a interpretacdo alegérica'* contribuiria para o

' Interpretagdo alegérica é um método que busca outros significados além do histérico da passagem.
O termo € associado com mais freqii€éncia a Origenes de Alexandria que usou as categorias da
filosofia grega para descobrir esses outros significados (Kaiser Jr. & Silva, 2002).
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conhecimento da vontade de Deus expressa nas Escrituras.

Origenes, reconhecido pelos historiadores como o maior filésofo do
cristianismo da Antiguidade, introduziu os primeiros principios sistemdticos de
exegese dos textos biblicos (Kiing, 1999). O método adotado por ele ao explicar o
Antigo e o Novo Testamento era uma forma essencialmente alegérica do texto. Para
que fosse abstraida a mensagem espiritual que Deus queria transmitir, o intérprete
teria que recorrer a simbolos ou a imagens alegdricas capazes de tornar a mensagem
inteligivel. Essa seria, portanto, a tinica forma de interpretar a Biblia que poderia
revelar em toda a sua profundidade e mistério o seu cardter inspirado, enquanto
Palavra de Deus e lugar da presenca do ‘Logos”. Tomando como exemplo para
fundamentar sua idéia, o cosmo e o préprio ser humano seriam constituidos por trés
dimensdes: o corpo, a alma e o espirito. Para ele a Escritura tem, em principio, trés
sentidos: somdtico-literal-histérico onde o homem reconhece em Cristo apenas o ser
humano; o sentido psiquico-moral onde o psiquico reconhece em Jesus apenas o
salvador histérico do mundo do seu tempo; e por fim o sentido pneumatico-
alegérico-teolégico onde o pneumatico v& em Cristo o ‘Logos” eterno, que se
encontra junto de Deus, desde todo o sempre (Kiing, 1999). Dessa maneira, Origenes
apresentou a figura de Cristo como o centro da exegese biblica. Suas idéias foram
fundamentalmente politicas porque, subjacente a elas, estava a nocdo de que os
seguidores de Cristo eram os portadores da verdade absoluta e, em conseqiiéncia,
tinham ‘direito” sobre os outros povos o0s quais seguiriam outras crengas'”.
Estabeleceram-se assim as primeiras bases teolégicas que, mais tarde,

fundamentaram as ‘cruzadas”.

' Uma versdo p6s-moderna desta 16gica foi recentemente proferida pelo presidente norte-americano,
J. W. Bush, para justificar as invasdes do Afeganistdo e do Iraque: ‘vamos fazer uma cruzada contra o
terror”. Essa declarag¢do tem provocado forte ofensa aos mulgumanos (Ver Folha de Sao Paulo, 2001,
Outubro 5; Ver também Candelori, 2002).
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Segundo Kiing (1999), a teoria de interpretacdo alegdrica da Escritura
defendida por Origenes € acusada de ser fantasiosa e arbitrdria no seu método,
devido ao fato de em muitas passagens atender apenas ao sentido espiritual do texto,
deixando de lado o sentido literal. A Escola de Antioquia, no final do terceiro século
d.C., teve como representantes Teodoro de Mopsuéstia e Joao Cris6stomo. Estes
tedlogos se diferenciavam na interpretacdo da Biblia. O primeiro, defensor de visdes
preferivelmente liberais apresenta interpretacdes consideradas intelectuais e
dogmaticas. Joao Criséstomo, por sua vez, foi considerado o primeiro a conceber a
Biblia como a infalivel Palavra de Deus, sendo considerado como um exegeta mais
pragmético. Mas ambos foram considerados exegetas que deram grande valor ao
sentido literal da Biblia rejeitando o método alegdrico de interpretacdo. Teodoro, por
acreditar na existéncia da influéncia humana na Biblia, negava a inspiracdo divina de
alguns dos livros. Ao invés do método alegdrico, esse tedrico defendia a
interpretacdo histérico-gramadtical'® (Berkhof, 2000). Nesse sentido, a funcdo do
exegeta seria ‘filtrar” as passagens que de fato representam a vontade de Deus
expressa em palavras, separando-as da vontade dos homens ‘disfarcadas” em
Palavras de Deus.

Finalmente, a Escola Ocidental foi considerada uma escola de interpretacao
biblica com um posicionamento intermediario. Seus representantes sdo Jerdnimo, um
dos principais tradutores da Vulgata”, e Agostinho, que adotou um sentido
quéadruplo da Escritura - histérico, etiolégico, analégico e alegdrico. Segundo Rollet

(2001), a principal contribuicio de Agostinho consistiu em ser o primeiro autor

z

'S Interpretacdo histérico-gramatical é um método que enfatiza a necessidade de levar em
consideragdo as linguas originais e o contexto histérico das Escrituras. E considerado um método
oposto ao alegérico. O termo € um equivalente rudimentar da interpretacdo literal (Kaiser Jr. & Silva,
2002).

7 Vulgata foi & tradugdo da Biblia feita por Jer6nimo em Latim (Eliade & Couliano, 1993).
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cristdo a expor teoricamente o problema da relacido entre a histéria humana, nesse
caso a do Império Romano, e a histéria do Reino de Deus. Ele apontou a questio:
Qual deve ter a primazia? A necessidade de uma resposta vai ser ainda maior
quando, a 24 de Agosto de 410, Roma foi saqueada pelas tropas de Alarico, rei
visigodo (Kiing, 1999). Alguns intelectuais pagdos declaram que o cristianismo foi
responsavel pela queda do Império porque nao se concebia governar segundo
principios que enfraquecem a autoridade politica. Baseado nesse impasse o aspecto
mais caracteristico desta escola de exegese foi ter introduzido outro elemento, o qual
ndo tinha sido destacado até aquele tempo - a tradi¢do. A idéia de base € que o poder
temporal estd ao servico do poder espiritual (Rollet, 2001). Foi a autoridade da
tradicdo e da Igreja que, na Idade Média, mais influenciaram a interpretacdo da
Biblia (Mullett, 1985). Em outras palavras, o poder do Estado deveria estd submetido
ao poder da Igreja.

Segundo Kiing (1999), a teologia defendida por Agostinho, onde a Igreja
ocidental fundamentou a autoridade da tradicio e da Igreja Catdlica, foi
profundamente influenciada por duas crises ocorridas na histéria da Igreja e da
teologia, ao longo de seu bispado. A primeira foi a crise donatista'®, que viria a ter
conseqiiéncias para a compreensao institucional e hierdrquica da Igreja, tipica do
momento histérico vivido no Ocidente na época de Agostinho. O motivo que levou a
essa crise foi o fato de, no século IV, a Igreja Catdlica ter se tornado uma Igreja de
multiddes no ocidente. No entanto, precisamente no Norte da Africa, havia muitos
circulos que ainda se lembravam dos tempos de martirio e da disciplina eclesial
rigorosa, assim como de uma compreensdo mais pneumdtica da Igreja e dos

sacramentos. Na tentativa de resolver essas crises, onde a Igreja perseguida era

'8 Essa crise recebe este nome por causa do seu lider, o bispo norte-africano Donato (Kiing, 1999).
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reconhecida como uma Igreja perseguidora, a Igreja Catdlica foi declarada religido
de Estado pelo imperador Teoddsio, decretando a aceitacdo obrigatéria dos
donatistas a Igreja Catodlica (Kiing, 1999).

Esse conflito contribuiu decisivamente para o estabelecimento de determinadas
questdes a respeito da autoridade da tradi¢do e da Igreja. Agostinho forneceu a
teologia ocidental as categorias, solucdes e férmulas de acesso a uma eclesiologia e
uma sacramentologia, defendendo a concepcdo de Igreja visivel e de Igreja invisivel;
critérios para o reconhecimento da unidade, catolicidade, santidade e apostolicidade
da Igreja; relacdo entre palavra e sacramento, onde a palavra era tida como
sacramento audivel (sacramentum audibile) e o sacramento enquanto palavra visivel
(verbum visibile); distin¢do entre o dispensador principal (Cristo) dos sacramentos e
o dispensador instrumental (bispo, presbitero) e, conseqiientemente, validade dos
sacramentos que seriam apenas conferidos pela tradi¢do religiosa Catélica (Kiing,
1999).

Durante a Idade Média, a interpretacdo da Biblia era apenas a traducdo da
Vulgata, que era disponivel apenas ao clero. Ndo eram admitidas outras
interpretacdes. Nesse periodo, o principio vigente era que a interpretacdo da Biblia
tinha de se adaptar a tradi¢do e a doutrina da Igreja (Rollet, 2001). Portanto, nessa
fase histérica ndo foi permitido que se desenvolvesse outros principios
hermenéuticos, principalmente os que contestassem a autoridade da Igreja. A
exegese estava, assim, limitada a descrever as passagens biblicas com base nos
principios interpretativos impostos pela tradicdo oral e pela autoridade da Igreja
(Kaiser Jr. & Silva, 2002).

Foi nos séculos XIV e XV, no periodo da Renascenga, que houve a Reforma.

Seu propésito foi romper com a organizacdo politica e filosdfica da cristandade
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(Rollet, 2001). Nesse sentido, a descoberta da Biblia manifestou-se muitas vezes
através de uma vontade de ignorar as grandes construgdes tedricas medievais
proporcionando o desenvolvimento dos principios da Hermenéutica, pois até entdo a
Vulgata era a unica forma pela qual a Biblia era conhecida. Assim, argumentou

Rollet (2001):

Apesar de ser no século XVII que os tedricos Hobbes, Espinosa e Locke,
estabelecem as bases da politica moderna, ao tornar a soberania politica
independente do poder religioso, esta mutacdo ndo teria provavelmente sido
possivel sem a audédcia de Maquiavel e a desestabilizacdo de cristandade pela

Reforma Protestante (Rollet, 2001, p.71).

Os reformadores defendiam que a Biblia era a Palavra de Deus inspirada,
questionando o sentido quadruplo da Escritura®. Portanto, a Biblia gradativamente
foi sendo estabelecida como tendo um unico sentido, i.e, as Escrituras teriam apenas
um sentido claro e simples: o conteido das Escrituras representaria a vontade
inerrante de Deus (Kiing, 1999). Segundo Rollet (2001), a Reforma Protestante
constituiu a desestabilizagcdo mais importante da Igreja Catdlica no século XVI e,
consegiientemente, da centralidade romana. E dificil afirmar se através das obras de
Lutero e Calvino, a Reforma tenha favorecido o aparecimento da democracia no
Ocidente. Mas, pode-se cogitar a presenca de uma tensdo entre a esperanga causada
na época pela mensagem igualitdria proposta pela Reforma, que consiste nas idéias
do sacerddcio universal dos cristdos pondo em risco a vigéncia politica até entdo

estabelecida pela Igreja Catdlica.

' O Sentido quidruplo da Escritura era geralmente aceito nessa época (histérico, etiolégico,
analdgico e alegdrico) (Berkhof, 2000).
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Martinho Lutero, monge da Ordem de Santo Agostinho, foi o principal
representante da Reforma Protestante. Ele se tornou conhecido no inicio do século
XVI através de um ato que iniciou, no ocidente, 0 movimento que resultou na cisdo
da Igreja Catdlica. Em 31 de outubro de 1517, Lutero afixou na porta da
Schlosskirche (igreja do castelo) de Wittenberg, suas 95 teses que constituiam uma
contestacdo em regra do funcionamento da Igreja e do papado, atacando
particularmente o sistema das indulgéncias que Roma vendia aos fi€is em troca da
reducdo do tempo de purgatério. Além disso, continha a problematica do autor
acerca da relacdo entre a fé cristd e o poder politico. Encontrando uma reacio
favoravel junto aos principes desejosos de se libertarem da tutela eclesidstica (Marra,
2002).

A finalidade, segundo Rollet (2001), de Lutero ao expor suas idéias era de
desestabilizar o poder dos papistas, abatendo as trés idéias atrds das quais eles se
firmavam: a superioridade do poder espiritual sobre o poder temporal, a
exclusividade do direito do papa na interpretacio das Sagradas Escrituras, e
finalmente, o seu direito exclusivo de convocar um concilio. De fato, ao questionar a
legitimidade de ‘tais Direitos”, Lutero estava a estabelecer as bases politicas pa ra a
ruptura entre alguns Estados e a Religido Romana. A partir desse movimento o
cristianismo, no ocidente, passou a ser representado por dois movimentos distintos
na igreja cristd - Catélicos Romanos e Luteranos (Mullett, 1985).

O maior exegeta da Reforma foi Jodo Calvino que, em “A instituicdo da
religido cristd”, obra importante publicada em latim em 1536, revelou a sua
concepgdo do politico (Rollet, 2001). Nela foi expressa a base politica e religiosa da
Reforma proposta por ele. A edic@o incluiu uma carta-prefacio dirigida a Francisco

I, no qual o autor garante ao rei a fidelidade dos protestantes. Suas principais idéias
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foram: desaconselhar a utilizacdo do método alegérico por defender que ele
obscurecia o sentido da Escritura; defender o significado simbdlico do que se
encontrava em algumas passagens do Antigo Testamento; e, além disso, reduzir o
nimero de Salmos que poderiam ser reconhecidos como messianicos, por insistir que
os profetas deveriam ser interpretados a luz das circunstancias histéricas (Kaiser Jr.
& Silva, 2002). Isso significa que o critério de julgamento do que é vontade de Deus,
expressa em palavras, é a confirmag@o no transcurso da histéria das previsdes feitas
pelos profetas.

Toda a construcio teoldgica de Jodo Calvino assenta no poder absoluto de
Deus, sendo s6 a Ele pertencente a soberania, e € pela sua Palavra que Ele se torna
acessivel ao homem. Nesse caso, as suas idéias enfraqueceram a autoridade
doutrindria da Igreja Catdlica, transferindo-a para a Biblia, ou mais especificamente
para a possibilidade de interpretacdes individuais das passagens biblicas. Calvino
reconheceu, contudo, o valor do politico, necessario para a ordem das sociedades e
denunciou a doutrina que despolitiza o homem. Nesse sentido, Rollet (2001) refletiu
que Calvino defendia o exercicio do poder civil, isto &, politico, ao escrever que ‘0
poder civil é uma missdo ndo s6 sagrada e legitima para Deus, mas também
consagrada, e, na vida inteira dos mortais, de longe a mais honrosa” (p.78). Portanto,
segundo Calvino, a fungdo politica foi assim uma vocacao desejada por Deus.

A diferenca nesse periodo entre os Protestantes e os Catélicos Romanos se faz
em alguns aspectos. Os Catélicos Romanos ndo desenvolveram o estudo exegético
durante o periodo da Reforma, pois ndo admitiram o direito do julgamento particular
ou do individuo introduzido pelos protestantes. Nesse sentido, os Catdlicos Romanos
em oposicao aos Protestantes, consideraram que a Biblia deveria ser interpretada em

harmonia com a histéria da tradicdo da Igreja. Portanto, para Rollet (2001), a
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Reforma devolveu o mundo a Deus ao tird-lo da Igreja. Em outras palavras, as Leis
responsaveis pela organizacdo da sociedade civil deveriam ser elaboradas nos
fundamentos biblicos e ndo na histdria da tradi¢do da Igreja Romana. Em conjunto,
essas idéias permitiram que alguns Estados medievais fundamentassem a sua
independéncia em relagdo a Roma, como a Inglaterra, a Suica e a Alemanha. Em
contrapartida, segundo Mullett (1985), a Contra-Reforma® ocorreu em meados de
1517. Teve origem mais ou menos na mesma altura da Reforma Protestante.
Segundo o mesmo autor, o papel da Contra-Reforma foi caracterizado pelos
seguintes fatores: uma série de Papas reformadores, como por exemplo, Paulo IV
(1555-59) e Pio V (1565-72); os jesuitas; a inquisi¢do; o Concilio de Trento e os
Index dos livros proibidos. A Reforma Protestante impulsionou os pensamentos
refletivos da Igreja Catdlica, pois ‘“atacou a supersticdo, o excesso de indulgéncia, a
prostituicdo em Roma, os cardeais mercendrios e o abuso do poder papal,
especialmente por dinheiro” (Mullett, 1985, p.22).

Seguinte a Reforma, foi desenvolvido o periodo denominado Critico-Histdrico
que se caracterizou pela divergéncia expressa a respeito da inspiracido da Biblia. As
visdes desse periodo negavam a inspiragdo verbal e a infalibilidade da Escritura*. O
elemento humano na Biblia foi enfatizado muito mais do que nos periodos anteriores
(Mullett, 1985). Mesmo aqueles exegetas que acreditavam na infalibilidade refletiam
sobre a relagdo muitua entre o humano e o divino. Foi nesse periodo que se tentou
sistematizar a doutrina da inspiracdo aderindo uma teoria que defendia a
possibilidade da inspiracdo existir em varios graus e em diferentes partes da Biblia,

N

bem como a admissdo de erros e imperfeicdes devido a crenga vigente de uma

» Contra-Reforma foi um movimento contundente da Igreja Catdlica contra a Reforma Protestante
que implicou igualmente em um processo de mudancga e renovagao no catolicismo (Mullett, 1985).

21 A infalibilidade é concebida como a vontade de Deus transmitida pela Palavra de Deus.
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inspiracdo parcial, ‘techeada” de erros histdricos e geogréficos (Rodriguez, 2001).

Atualmente, é bastante comum falar de inspiragdo” como algo dindmico, e
imputi-la aos autores ao invés de seus escritos. Segundo Berkhof (2000), ‘tla deve
ser concebida como uma entrada da energia sobrenatural e espiritual que se
manifesta em um grau elevado e numa nova ordem de energia espiritual do homem.
O produto disso € chamado revelacdo” (p.30). A inspiracdo significa que os
escritores ndo escreveram por iniciativa prépria, mas movidos pela iniciativa divina e
conduzidos pelo poder do Espirito de Deus pelos meios por Ele escolhidos para os
propositos por Ele estabelecidos.

Os jesuitas tiveram um papel relevante na Contra-Reforma, pois a sua atuacdo
era desenvolvida sobre as classes mais elevadas por serem confessores de reis,
principes e os seus colégios ensinavam aos que iriam tomar o seu lugar no mundo
como homens de poder e posicdo. O Concilio de Trento® teve um papel
indispensdvel para esse movimento por nele terem sido elaboradas resolugdes acerca
da doutrina, implementacdes na legislacdo e a implantacdo da inquisicdo,
instrumento que contribuia a poderosa instituicdo centralizadora posta a funcionar
pelo papado. O Concilio de Trento enfatizou que a autoridade da tradicdo
eclesidstica devia ser mantida, assim como a autoridade suprema tinha de ser
atribuida a Vulgata, e que era necessdrio conformar a interpretacdo de alguém a
autoridade da Igreja e do consenso undnime dos Padres (Berkhof, 2000; Kaiser Jr. &
Silva. 2002). A inquisicdo € considerada o maior instrumento negativo da Contra-

Reforma. Finalmente, o outro aspecto da Contra-Reforma foi o Index dos livros

22 Em termos religiosos, o significado do termo ‘inspiragdo” é a influencia sobrenatural exercida pelo
Espirito Santo sobre os escritores sagrados, pela virtude do qual seus escritos receberam autenticidade
divina, e constituem uma regra infalivel e suficiente de fé e pratica. (Berkhof, 2000).

% Concilio de Trento foi uma reunifio dos principais lideres catélicos ocorrida na Europa em meados
de 1545, sendo um dos fatores relevantes para o inicio da Contra-Reforma (Mullett, 1985).
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proibidos, onde censores intelectuais da época proibiam a maioria dos catdlicos
europeus a leitura de livros determinados por eles (Rollet, 2001).

Em resumo, constata-se que nao ha uma Unica interpretacio sobre as Escrituras
Sagradas. Ao contrério, essa breve descri¢do histérica mostra que existem varios
tipos de interpretagdes que parecem estar relacionadas com o momento histérico-
cultural vivido pela Igreja. No cristianismo, verifica-se também que até o final da
Idade Média as interpretacdes dessas Escrituras eram ditadas, fundamentalmente,
pelo clero catdlico romano. A partir da uUltima fase da Idade Média, outras
interpretacdes passaram a serem reivindicadas pelo o que hoje se conhece como
sendo o movimento protestante do cristianismo. Essas vertentes sdo os responsaveis
pela validagdo das interpretacdes dadas as Escrituras Sagradas, de modo que mesmo
as interpretacdes individuais e subjetivas dessas Escrituras devem ser validadas ou
refutadas pelos representantes dessas vertentes. Isso significa que, por um lado, as
visdes da homossexualidade podem variar conforme o tipo de religiao (Catélicos vs.
Protestantes) desses representantes. Por outro lado, qualquer visdo da
homossexualidade que ndo seja condizente com uma ou outra vertente interpretativa
pode nao ser validada ou até mesmo ser condenada pelos representantes desses dois
tipos de religido. Portanto, na préxima secdo, relatam-se como a homossexualidade,
nas passagens biblicas, tende a ser interpretada tanto por representantes dessas
religides como por membros do movimento de defesa dos direitos das minorias

sexuais.

2.4 — Analise dos Versiculos Biblicos sobre o Homossexualismo

H4 12 passagens biblicas evocadas pelos religiosos para condenarem os
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homossexuais (Amorese, 2003; Cavalcanti, 2003; César, 2003; Heckert, 2003;
Justino, 2003; Malafaia, 2003; Matos; 2003; Oliveira, 2003). Essas passagens se
referem direta ou indiretamente ao homossexualismo, sendo sete no Velho
Testamento (ver Tabela 1) e cinco no Novo Testamento (ver Tabela 2). Uma analise
global do contetido dessas passagens revela que, em todas, a homossexualidade é
associada a algo negativo (Collins, 1999). Contudo, uma andlise mais detalhada
desse conteido denota algumas curiosidades interessantes. A primeira constata¢io €
o fato de que nem todas as passagens se referem de forma explicita a
homossexualidade. A verdade é que os argumentos (segunda coluna das Tabelas 1 e
2) utilizados pelos religiosos para condenar a homossexualidade podem ser
classificados com base em trés categorias: Interpretativos, Dedutivos e Legalistas.

Os argumentos interpretativos sio aqueles que utilizam o livro do Génesis para
fundamentar a condenacdo, nomeadamente as passagem relatadas em Gn. 1:27-28;
2:18-24. Tais argumentos sdo interpretativos porque a condenacdo a
homossexualidade em tais passagens € ausente (segunda coluna da Tabela 1). De
fato, as passagens referidas sobre o livro de Geénesis ndo se referem a
homossexualidade, mas a origem da criacdo. S@o as interpretacdes dadas sobre qual
seria o objetivo de Deus ao criar o homem e a mulher que fundamentam os
argumentos contrarios a homossexualidade (e.g., Malafaia, 2003).

Segundo Malafaia, a homossexualidade é condenada por Deus desde o inicio,
pois o padrdo de Deus determinado para os homens é a relagdo sexual dentro do
compromisso do casamento realizado entre um homem e uma mulher. Portanto,
pode-se incluir também fora do padrdo de Deus a prostituicdo, o adultério, a
fornicagdo e o sexo bestial. E com base nessa idéia que a tradicdo judaico-cristd tem

se orientado para institucionalizar a idéia de perversao sexual, visto que foi ela que
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estabeleceu, na cultura ocidental, as primeiras doutrinas sobre o que é considerado
‘hatural” e o que € ‘antinatural”, moldando as normas éticas que orientam a vida
social (Barchifontaine, 1999; Tomita, 1999).

Segundo Cavalcante (1992), o texto apresenta um dimorfismo sexual:
‘homem e mulher” (Gn. 1:27), pois a Biblia estabelece principios sobre a vida sexual
que sdo trabalhados por esse autor em seu livro Libertacdo e Sexualidade. O autor
defendeu a idéia que Deus destinou o ser humano a realizacdo com o0 sexo oposto: o
homossexualismo ou atracdo pelo mesmo sexo fere esse padrdo. Nesse caso, a
homossexualidade seria uma perversdo porque violaria a ordem natural da
sexualidade humana. Ela seria contraria ao desenvolvimento da verdadeira ‘hatureza
humana”, interrompendo o fluxo natural do que é considerado o objetivo de Deus ao
dotar os seres de sexualidade. Por outro lado, a heterossexualidade seria a prética
sexual ‘hatural”, pois teria um tdnico objetivo: a procriacdo. Contudo, os grupos de
defesa dos direitos das minorias sexuais rebatem os argumentos religiosos a partir da
idéia de que a sexualidade teria duas fungdes: a reprodutiva, citada pelo movimento
religioso; a hedonista, ndo mencionada nas referidas passagens biblicas. De fato,
atualmente perceber a possibilidade de usar a sexualidade sem pensar na reproducio
¢ um passo importante para entender o debate entre religiosos e homossexuais,
debate este que gira em torno das concepgdes sobre a natureza da homossexualidade
e da heterossexualidade, fundamentalmente relacionada as concepg¢des sobre a
funcdo da sexualidade humana (Dominguez, 1999).

Os argumentos Dedutivos sdo aqueles que utilizam a passagem sobre a
destrui¢do de Sodoma e Gomorra (Gn. 19:1-8) tanto na fundamentacido da oposicio
as praticas homossexuais como na prescricdo de uma forma de condenacgado para as

pessoas que as praticam. Esse argumento é Dedutivo porque a passagem biblica ndo
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cita de forma precisa as préticas sexuais entre pessoas do mesmo sexo como sendo o
pecado que levou Deus a destruir tais cidades. E importante verificar que h4 outras
trés passagens que sdo incluidas nessa categoria, sendo uma no Velho Testamento (I
Re. 14:24) e uma no Novo Testamento (Jd. 7). O interessante nessas duas passagens
é o fato de elas ndo acrescentarem fatos novos passiveis de interpretagao,
apresentando apenas relatos histéricos sobre as condenacdes feitas em épocas
remotas contra os atores daquelas praticas. No caso dos motivos da destruicdo de
Sodoma e Gomorra, os grupos religiosos (ver a Biblia de Estudo Pentecostal)
‘deduzem” que o termo ‘conhecer” citado em Gn. 19:5 indica que os homens da

cidade queriam abusar sexualmente os visitantes chegados (vardes enviados por
Deus). Esse argumento em relagdo a interpretacio da palavra ‘conhecer” é
reafirmado por Gerstenberger (1999), ao ratificar que nesse contexto a palavra é
reconhecida como um ato sexual (Oliveira, 2000). Foi a partir desse incidente que se
derivou a palavra ‘sodomia” e seu significado. Baseando-se nessa deducdo que essa
palavra passou a se referir especificamente ao homossexualismo. Entretanto, ha outra
interpretacdo para tal passagem biblica. O movimento de defesa dos direitos das
minorias sexuais deduz que, no fragmento ‘traze-os fora a nés, para que os
conhecamos”, os homens daquelas cidades nao pretendiam manter relagdes sexuais
com os vardes. Nesse caso, o pecado de Sodoma e Gomorra teria sido a falta de
hospitalidade, ndo o homossexualismo (Gerstenberger, 1999; Roese, 1999). Eles
baseiam esse pensamento no costume cananeu que garantia prote¢do a quem fosse
recebido sob um teto. Muito € alegado a favor disto a partir da frase de L6: .. nada
facais a estes vardes, porque por isso vieram a sombra do meu telhado” (Gn. 19:8).
Assim, ele teria oferecido suas filhas para satisfazer a multidao zangada, buscando

proteger a vida dos visitantes que tinham vindo sob seu teto. E a solicitacdo dos
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habitantes da cidade para conhecé-los seria simplesmente um meio para ficar
informado sobre os estranhos (Gn. 19:7), j& que a palavra hebraica conhecer poderia
ndo ter conotacgdo sexual (Oliveira, 2000).

Os argumentos Legalistas s@o baseados nas Leis Mosaicas. Eles se referem,
nomeadamente, hd duas passagens explicitadas no livro dos Leviticos (Lev. 18:22,
20:13) e uma em Deuterondmio (Deu. 23:17-18). E de fundamental importancia
lembrar que as trés passagens relatadas pelo Apdstolo Paulo nas Epistolas aos
Romanos (Rm. 1:26-28), Corintios (1 Cor. 6:9-10) e Timéteo (1 Tim. 1:10) ndo
acrescentam nenhum argumento novo passivel de interpretacdes. Ele relembra a Lei
Mosaica e a condenacdo que os praticantes dos referidos pecados tiveram. Segundo
Oliveira (2000), os homossexuais declararam que a proibicio contra o
homossexualismo é parte das leis dietéticas do Antigo Testamento e que a proibicdo
de ingerir certos alimentos foi abolida (At. 10.15). Eles reivindicaram que o mesmo
status fosse conferido as praticas homoeroéticas. Entretanto, Oliveira defendeu a idéia
que a Palavra de Deus demonstra a proibicdo do homossexualismo como nao sendo
meramente um preceito do Antigo Testamento. Essa pratica continua proibida no
Novo Testamento (Cf. Rm 1:26-27; 1 Co 6. 9-11; 1 Tm 1.10; Jd 7). Nesse caso, o
critério de julgamento do que seja vontade de Deus nas Leis seria a confirmacdo de
Jesus no Novo Testamento. A questdo € que em momento algum nas cartas de Paulo
ele mencionou o posicionamento do Filho do Homem em relacdo ao tema. A verdade
€ que Paulo repetiu o que ja estava escrito na Lei (Kiing, 1999).

Contudo, o elemento surpreendente em Paulo estd em Rm. 1:26-28. Mesmo

reforcando a Lei, essa passagem € a unica em toda a Biblia em que os tedlogos
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utilizam como argumento para condenar a homossexualidade feminina®,
fundamentalmente o trecho ‘{...) suas mulheres trocaram o uso natural da mulher”.
Entretanto, a analogia a homossexualidade feminina foi questionada por Garupe
(1999). Esse autor acreditou que Paulo poderia estar se referindo a posturas
antinaturais no ato sexual devido aos diversos textos cldssicos definir o coito
‘hatural” como aquele em que a mulher est aria subordinada ao homem. Outra
interpretacdo foi defendida por Gerstenberger (1999) que levantou ddvidas sobre a
restri¢ao estabelecida no texto, pois ele entendeu que o tipo de coabitac@o no texto se
refereria a atividade ou passividade de um ou de outro amante. Em contrapartida, os
tedlogos cristdos acreditaram que, além de se referir ao homossexualismo masculino
(Stamps, 1995), o texto também se referia a homossexualidade feminina. Outra
caracteristica da passagem € o fato de ela nido condenar abertamente a
homossexualidade. A verdade é que ele parece transmitir a mensagem de que as
praticas homossexuais seriam conseqii€ncia de um pecado anteriormente cometido.
Nessa linha de raciocinio, Sproul (1999) acredita que a passagem ‘Deus os
abandonou as paixdes infames” retrata a idéia de que o julgamento divino envolve a
remogao das restricdes divinas, tanto sobre os atos pecaminosos como sobre as suas
conseqiiéncias. As Escrituras encaram todos os atos homossexuais sob essa luz
sendo, portanto, a conseqii€éncia a degradacdo do corpo e a desintegracdo daquilo que

¢é verdadeiramente ‘hatural” (Malafaia, 2003).

2 Segundo Garupe (1999), a razdo por que as relagdes sexuais entre mulheres sdo ignoradas ou
descartadas dessa maneira fica, possivelmente, evidente nos poucos autores que escrevem sobre o
assunto que seria: o que ninguém fala ou escreve ndo existe. Outra razdo para ignorar a sexualidade
Iésbica era a crenga de que as mulheres tidas como naturalmente inferiores aos homens, estavam
apenas tentando desafid-los.
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Tabela 1. Tipos de Argumentos e de Condenacio das Interpretagdes das Passagens Biblicas do Velho Testamento Relativas ao Homossexualismo

Passagens Biblicas

Livro Argumento Condenagdo
Genesis Interpretativo Ausente
1: 27-28 P
Génesis Int ati A "
2:18-24 nterpretativo usente
Génesis . .
19:1-8 Dedutivo Direta
Levitico . .
18:22 Legalista Direta
Levitico . .
2013 Legalista Direta
Deuteronomio Legalista Historica
23:17-18 &
I Reis . ..
1424 Dedutivo Historica

“E criou Deus o homem a sua imagem; a imagem de Deus o criou; homem e mulher os criou. E Deus os
abencoou, e Deus lhes disse: Frutificai e multiplicai-vos, e enchei a terra, e sujeitai-a; e dominais sobre os
peixes do mar e sobre as aves dos céus, e sobre todo o animal que se move sobre a terra.”

“E disse o Senhor Deus: Ndo € bom que o homem esteja s6; far-lhe-ei uma ajudadoura idonea para ele.
(...) Entao o Senhor Deus fez cair um sono pesado sobre Adao, e este adormeceu; e tomou uma das suas
costelas, e cerrou a carne em seu lugar; E da costela que o Senhor Deus tomou do homem, formou uma
mulher, e trouxe-a a Addo. E disse Adao: Esta é agora osso dos meus 0ssos, e carne da minha carne; esta
serd chamada mulher, portanto do homem foi tomada. Portanto deixard o homem o seu pai e a sua mde, e
apegar-se-a a sua mulher, e serdo ambos uma carne.”

“E vieram os dois anjos a Sodoma a tarde, e estava L6 assentado a porta de Sodoma; e vendo-os L9,
levantou-se ao seu encontro e inclinou-se com o rosto a terra; E disse: Eis agora, meus senhores, entrai,
peco-vos, em casa de vosso servo, e passai nela a noite, e lavai os vossos pés; e de madrugada vos
levantareis e ireis vosso caminho. E eles disseram: Nao, antes na rua passaremos a noite. E porfiou com
eles muito, e vieram com ele, e entraram em sua casa; e fez-lhes banquete, e cozeu bolos sem levedura, e
comeram. E antes que se deitassem, cercaram a casa, os homens daquela cidade, os homens de Sodoma,
desde o mogo até ao velho; todo o povo de todos os bairros. E chamaram a L6, e disseram-lhe: Onde estdo
os homens que a ti vieram nesta noite? Traze-os fora a nds, para que os conhecamos. Entéo saiu L6 a eles
a porta, e fechou a porta atras de si, e disse: Meus irmaos, rogo-vos que ndo facais mal; eis aqui, duas
filhas tenho, que ainda ndo conheceram homens; fora vo-las trarei, e fareis delas como bom for aos vossos
olhos; somente nada facais a estes homens, porque por isso vieram a sombra do meu telhado”.

“Com o homem nao te deitards, como se fosse mulher; abominagéo é”.

“Quando também um homem se deitar com outro homem, como com mulher, ambos fizeram abominagao;
certamente morrerdo; o seu sangue serd sobre eles”.

“Nao havera prostituta dentre as filhas de Israel; nem haverd sodomita dentre os filhos de Israel. Nao
trards o saldrio da prostituta nem preco de um sadomita a casa do Senhor teu Deus por qualquer voto,
porque ambos sdo igualmente abominacdo ao Senhor teu Deus”.

‘Havia também sodomitas na terra; fizeram conforme a todas as abominagdes dos povos que o Senhor
tinha expulsado de diante dos filhos de Israel”.
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Tabela 2. Tipos de Argumentos e de Condenacio das Interpretagdes das Passagens Biblicas do Novo Testamento Relativas ao Homossexualismo

Livro Argumento Condenaciao Passagens Biblicas
‘Por isso também Deus os entregou as concupiscéncias de seus coracdes, a imundicia, para
desonrarem seus corpos entre si; Pois mudaram a verdade de Deus em mentira, e honraram e
serviram mais a criatura do que o Criador, que € bendito eternamente. Amém. Por isso Deus os
Romanos abandonou as paixdes infames. Porque até as suas mulheres mudaram o uso natural, no contrario
1:26-28 Legalista Ausente® a natureza. E, semelhantemente, também os homens, deixando o uso natural da mulher, se
) inflamaram em sua sensualidade uns para com os outros; homens com homens, cometendo
torpeza e recebendo em si mesmos a recompensa que convinha ao seu erro. E, com eles ndo se
importaram de ter conhecimento de Deus, assim Deus os entregou a um sentimento perverso,
para fazerem coisas que nao convém;...”
I Corfntios ‘Nao sabeis que os injustos ndo hdo de herdar o reino de Deus? Nao erreis: nem os devassos,
6:9-10 Legalista Histdrica nem os iddlatras, nem os adulteros, nem os efeminados, nem os sodomitas, nem os ladrdes, nem
) os avarentos, nem os bébados, nem os maldizentes, nem os roubadores herdardo o reino de Deus”
I Timéteo Leoalista Histéria ‘Para os devassos, para os sadomitas, para os roubadoros de homens, para os mentirosos, para os
1:10 & perjuros, e para o que for contrario a sa doutrina,...”
“Assim como Sodoma e Gomorra, e as cidades circunvizinhas, que, havendo-se entregue a
Judas 7 Dedutivo Histdrica fornicagdo como aqueles, e ido apds outra carne, foram postas por exemplo, sofrendo a pena do

fogo eterno.”

*As praticas homossexuais nesta passagem parece refletir mais uma conseqiiéncia de um pecado anteriormente cometido do que a fonte do pecado.
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Como se pode constatar, a condenacdo dos atos sexuais entre pessoas do
mesmo sexo é evidente nas passagens Biblicas, principalmente as descritas nas Leis
Mosaicas. Contudo, essa condenag@o ndo € uniforme e permite vérias interpretacdes.
Baseando-se nas diversas interpretacdes que os lideres religiosos fundamentaram
suas pregacoes e seus posicionamentos sobre o tema, tentando sintetizar as diversas
passagens com a expressdo de uma unica vontade de Deus redigida em contextos
distintos. Por exemplo, em uma recente entrevista concedida a revista Veja (Secco,
2003), o pastor protestante R. R. Soares afirmou que a homossexualidade deveria ser

punida com a morte. Segundo ele:

A Biblia disse que Deus fez o macho e a fémea. Nao fez o terceiro sexo. O
Velho Testamento faz referéncia aos rapazes escandalosos. Eles eram até
mortos. A Biblia fala em dez grupos de pessoas que ndo herdardo o reino de
Deus. Entre eles estdo os efeminados e os sodomitas. Eu costumo usar um
exemplo. Imagine um fazendeiro que compra uma fazenda com cingiienta
vacas para fazer uma criagao. Suponha que ele compre cinco touros para cobrir
as vacas. Na hora, o touro senta no chdo e ndo quer cobrir. A vaca, por sua vez,
também ndo o deixa cobrir. Vocé acaba matando a animal porque o queria para
reproducdao. Deus criou o sexo para procriagdo, além do prazer. Os
homossexuais querem o sexo sé pra o prazer. No apocalipse estd escrito que
essas pessoas nao herdardo o reino de Deus (R. R. Soares em entrevista a

Secco, 2003, p.14).

Mas se a homossexualidade manifesta € condendvel, o que poderia ser dito a
respeito dos pensamentos e sentimentos homossexuais? Em outras palavras, o que

pode ser referido sobre os individuos que t€m fantasias e impulsos sexuais tendentes
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a homossexualidade, mas que s@ao mantidos ocultos? O que pensar sobre pessoas,
inclusive cristdos, que parecem ter suas vidas orientadas pelas leis biblicas, cujos
casamentos heterossexuais sdo normativamente satisfatérios, mas que se sentem
incomodados por tendéncias homossexuais constantes que ameagam a sua
masculinidade ou feminilidade e que possam talvez ‘escorregar’ e tornar -se aparente
a outros?

Parece ser a reposta a essas questdes a principal dimensao que diferencia
atualmente os posicionamentos entre catélicos e protestantes. Por exemplo, Dom
Eugenio Sales, arcebispo emérito da Arquidiocese do Rio de Janeiro, em um artigo
publicado no Jornal O Globo, apresentou um posicionamento semelhante ao do
pastor protestante R. R. Soares ao escrever, evocando um trecho do Velho
Testamento (Lev. 18: 22; 20: 13), que ‘o texto sagrado ndo admite ddvidas: ‘o
homem que se deita com outro homem como se fosse uma mulher ambos cometeram
uma abominagdo, deverao morrer’(...), ha diversas outras citagcdes biblicas na mesma
orientacao doutrindria” (Sales, 2003, p.7). Contudo, a condenagao aos homossexuais
feita pelo referido arcebispo € expressa de forma mais sutil do que aquelas palavras
utilizadas pelo pastor R. R Soares. De fato, Sales esclareceu que ha de se distingir
entre tendéncia e atos homossexuais, pois ‘possuir a tendéncia ao homossexualismo
ndo significa algo ofensivo a Deus e aos homens. O pecado estd no ato livremente
praticado. A ofensa ao Senhor estd em ceder a esse impulso, pois ndo falta auxilio do
Altissimo a quem O procura, para observar a ordem moral por Ele estabelecida. (...)
as pessoas homossexuais sdo chamadas a castidade” (p.7). D. Eugenio Sales concluiu
o artigo afirmando que a mensagem transmitida por ele ‘€ o ensinamento da Igreja,
em nome de Cristo, transmitido aos seus fiéis e as pessoas de boa vontade” (p.7, os

grifos sa0 nossos).
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Por outro lado, Collins (1999), te6logo de orientacdo protestante, acrescentou
que ter tentacdes, desejos e sentimentos homossexuais ndo é condenado em ponto
algum das Escrituras. Contudo, segundo ele, quando o individuo se demora nesses
pensamentos e se envolve continuamente em fantasias sexuais quer homossexuais ou
heterossexuais, entdo os pensamentos se tornam luxtria e essa é claramente um
pecado. De fato, segundo Spencer (1999), ‘homossexualidade e heresia tornaram -se
entrelacadas muito cedo, de modo que a Igreja via os heréticos ndo apenas como
blasfemadores, mas também como seres demoniacos em sua corrup¢do sexual,
pecando da maneira mais flagrante e profunda. Para um religioso, ser descoberto
como homossexual ndo era ter simplesmente infringido o livro de Leviticos, mas tais

homens estavam se comportando com um herege” (p. 87).

2.5 — Resumo do Capitulo

Neste capitulo foram apresentados os possiveis fundamentos das concepcdes
religiosas sobre a natureza do Homossexualismo. Apds essa breve descricdo pode-se
levantar a hipétese de que o posicionamento dos estudantes de teologia sobre os
homossexuais € influenciado por suas visdes sobre a natureza da homossexualidade.
Espera-se também que esse posicionamento seja fundamentalmente preconceituoso
porque tal posicionamento é baseado em um cddigo normativo - a Palavra de Deus.
A Biblia como o conjunto de livros basicos que orientam tanto os catélicos quanto os
protestantes contém as bases histéricas e teoldgicas sobre as quais os seus
representantes procuram fundamentar suas visdes sobre a natureza dos atos
homossexuais. Esses fundamentos vao buscar, sobretudo, no livro dos Leviticos a
sua base de apoio. Embora essa condenagdo faca mengdo ao futuro, pois ‘hem os

efeminados, nem os sodomitas (...) herdarao o reino de Deus” (I Cor. 6: 9-10, os
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grifos sdo nossos) ela pode estar sendo antecipada por aqueles, tanto catdlicos quanto
protestantes, que provavelmente serdo responsaveis por transmitir a Palavra de Deus
aos leigos. Mas, embora a Biblia contenha relatos sobre a possivel condenacdo as
pessoas que mantém relacdes sexuais com individuos do mesmo sexo, existe
divergéncia no entendimento sobre as passagens biblicas. Especificamente, essa
variabilidade se refere ao fato desses relatos representarem ou nao a vontade de
Deus. Polarizam o debate os movimentos religiosos (catélicos e protestantes), de um
lado, e os movimentos de defesa das minorias sexuais, de outro lado. Mesmo entre
os religiosos hé variabilidade, ndo no fato das Escrituras representarem ou ndo a
vontade de Deus, mas na énfase dada a condenacdo, tal como as visdes de R. R.
Soares (Secco, 2003), Malafaia (2003), por um lado, e do Arcebispo D. Eugénio
Sales (2003), por outro lado. Espera-se que essas diferencas aparecam mais
claramente em um estudo empirico que compara os posicionamentos dos catdlicos
aos dos protestantes em relacdo as representagdes sociais referentes a

homossexualidade.
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Capitulo 3: Estudo Empirico

Neste capitulo, seguindo as idéias apresentadas por Lacerda e cols. (2002),
utilizou-se o modelo proposto por Doise e cols. (1993) para analisar as
representacdes que estudantes de teologia catdlicos e protestantes tém sobre a
natureza da homossexualidade e como essas representacdes orientam O
posicionamento desses estudantes frente aos homossexuais.

Relativamente ao preconceito, tem-se relatado que, nos ultimos anos, apareceu
um tipo menos flagrante de preconceito (Meertens & Pettigrew, 1999) que levou ao
desenvolvimento de novas teorias para compreender suas formas de expressdo
(Gaertner & Dovidio, 1986; Kinder & Sears, 1981, McConahay, 1983) que
defendem que o preconceito se apresenta de forma sutil, ou encoberta, sem contrariar
as normas antipreconceituosas (Vala & cols.,, 1998; 1999). Especificamente,
Pettigrew e Meertens (1995) identificaram uma tipologia formada por trés tipos de
individuos: preconceituosos flagrantes, os com alta rejeicao a proximidade e negacdo
de emocdes positivas; preconceituosos sutis, os com pouca rejeicao a proximidade e
negacdo de emocdes positivas; e igualitdrios ou ndo preconceituosos, os com baixa
rejeicdo a proximidade e expressdo de emogdes positivas.

Nesse sentido, Lacerda e cols. (2002) mostraram que essa tipologia também
serve para organizar os posicionamentos de estudantes universitarios em relagdo aos
homossexuais. Além disso, eles denotaram que as representacdes de estudantes de
psicologia, de medicina e de engenharia civil sobre a natureza da homossexualidade
sdo compostas por cinco principios organizadores: explicacdes religiosas, ético-

morais, psicoldgicas, biolégicas e psicossociais. Esses autores também averiguaram
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que os estudantes com alto grau de rejeicdo aos homossexuais também sentiam
muitas emogdes negativas e poucas positivas em relacdo a essa categoria social
sendo, assim, classificados como preconceituosos flagrantes. Os estudantes que ndo
apresentaram rejeicao a relacdes de proximidade com os homossexuais, mas sentiam
poucas emogdes negativas e poucas emogdes positivas foram classificados como
preconceituosos sutis, enquanto que os estudantes que também ndo rejeitavam os
homossexuais sentiam muitas emocdes positivas e poucas negativas foram
classificados como nao preconceituosos. Finalmente, a anélise da ancoragem social
do posicionamento dos estudantes nessa tipologia mostra que os preconceituosos
flagrantes deram explicac¢des ético-morais e religiosas para a homossexualidade. Os
preconceituosos sutis atribuiram explicagdes bioldgicas e psicoldgicas, enquanto os
ndo preconceituosos apontaram explicagdes psicossociais. Esses resultados levaram
Lacerda e cols. a concluir que as explicagdes que os grupos ddo para a
homossexualidade podem contribuir com a manutencio de praticas discriminatorias,
na medida em que suas explicacdes mant€m uma representacdo do homossexual
como portador de alguma anormalidade e, portanto, necessitado de cura.

Na pesquisa acima citada a pertenca social influenciou essa ancoragem, pois 0s
estudantes de engenharia foram mais preconceituosos flagrantes, os de medicina
foram mais sutis e os de psicologia aparecem de forma mais freqiiente no grupo dos
ndo preconceituosos (Lacerda & cols.,2002). A anélise dessa classificacdo permitiu
constatar também que os estudantes do sexo masculino tenderam a ser flagrante,
enquanto as estudantes foram mais sutis ao expressar o seu preconceito. Os
resultados também indicaram que a pertenca religiosa ndo influenciou essa
classificacdo, embora as explicacdes religiosas tenham sido centrais na definicao do

grupo dos preconceituosos flagrantes. Essa centralidade das explicacdes religiosas na
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auséncia de influéncia do tipo de religido levou a necessidade de se estudar de forma
mais detalhada as relagcdes entre explicacoes da homossexualidade e preconceito
contra homossexuais, principalmente num contexto religioso. Baseando-se nessa
idéia busca-se realizar um estudo sobre essas relacdes em estudantes de teologia
protestantes e catélicos.

O objetivo geral deste estudo é analisar a relacdo entre as explicacdes da

homossexualidade e o preconceito contra os homossexuais.

3.1 — Objetivos Especificos

Considerando as implica¢des tedricas e os desdobramentos metodoldgicos
subjacentes a essa proposta, foram elaborados os seguintes objetivos especificos:

e Verificar se a adesdo as escalas de rejeicao a proximidade e expressoes
de emocdes em relacdo aos homossexuais permite classificar os
estudantes com base na tipologia proposta por Pettigrew e Meertens
(1995). Esperam-se identificar os trés tipos de posicionamentos
constatados por Lacerda e cols. (2002): preconceituosos flagrante;
preconceituosos sutis; ndo preconceituosos.

® Analisar a estrutura dos principios organizadores das explicacdes da
homossexualidade. Acredita-se que essa estrutura esteja organizada em
cinco tipos de explicacdes, tal como constatado por Lacerda e cols.
(2002): explicagdes bioldgicas, explicagdes psicoldgicas, explicacdes
religiosas, explicacdes ético-morais e explicacdes psicossociais. O
conjunto dessas explicacdes constitui as representacdes sociais da

homossexualidade.
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e Avaliar como essas explicacbes da homossexualidade e as
caracteristicas séciograficas dos estudantes ancoram o preconceito
contra os homossexuais. Espera-se que as explicacoes da
homossexualidade, tal como mostrado por Camino e Pereira (2000) e
confirmado por Lacerda e cols. (2002), sejam os principais repensaveis
pela ancoragem social da forma como os estudantes expressam seu
preconceito contra os homossexuais. Nesse sentido, espera-se que a
adesdo as explicagdes éticos-morais e religiosas se relacione
positivamente com o preconceito contra os homossexuais, tanto no que
se refere a rejeicdo a proximidade quanto a expressdo de afetos
negativos (preconceito flagrante). A adesdo a explicagdes psicologicas
e psicossociais se relacionard negativamente com a rejeicdo de
proximidade e favorecerd a expressdo de afetos positivos em relacio a

homossexuais (igualitirios ou ndo-preconceito).

3.2 — Método

3.2.1 — Participantes

Este estudo foi realizado com dados coletados numa amostra composta por 374
estudantes de teologia de ambos os sexos da cidade de Goidnia, sendo 206
protestantes e 165 catdlicos. A maioria dos participantes eram do sexo masculino

(78%)*. A idade dos estudantes de teologia variou de 14 a 54 anos (M = 27,66; DP =

¥ Pode parecer estranho o fato de haver estudantes de teologia do sexo feminino. De fato, € rara a
presenca de mulheres em semindrios catlicos. Em semindrios protestantes a presenca de mulheres é
mais freqiiente, tal como mostram os dados sociograficos descritos. Embora os semindrios estudados
aceitem estudantes de teologia mulheres e exista uma quantidade maior delas nos cursos protestantes,
em ambas denominacdes, as mulheres ndo estudam para serem lideres religiosas (pastoras ou
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7,51). O tempo de semindrio variou de 1 a 12 anos (M = 4,1; DP = 2,46). O grau
médio de religiosidade, avaliado através de uma escala variando de 1 (pouco
religioso) a 7 (muito religioso), € igual a 4,9 (DP = 1,21). Os participantes dos dois
tipos de semindrios se diferenciaram em todas as varidveis demogrificas de
caracterizacao da amostra.

Os semindrios protestantes apresentaram nuimero significativamente (x21 =
37,957; p< 0,001) maior de mulheres do que os semindrios catélicos (34% e 7%,
respectivamente). Os semindrios catdlicos eram formados predominantemente por
estudantes de teologia masculinos (93%). Os estudantes de teologia protestantes
tinham idade mais elevada (M = 29,0; DP = 8,48) que os catdlicos (M = 26,0; DP =
5,64), ((372) = 4,003; p< 0,001. Em contrapartida, os catdlicos tinham maior tempo
de semindrio (M = 4,7; DP = 2,59) do que os protestantes (M = 3,7; DP = 2,26),
#(372) = 4,016; p< 0,001. Os catdlicos também se consideravam mais religiosos (M =

5,1; DP = 0,88) que os protestantes (M = 4,8; DP = 1,42), #(372) = 2,234; p< 0,05.

3.2.2 — Instrumentos

Utilizou-se o questiondrio desenvolvido por Lacerda e cols. (2002) que, além
de perguntas sobre os dados sociograficos que caracterizam a amostra (sexo, grau de
religiosidade, tempo de curso), contém as seguintes escalas:

Escala de Rejeicdo a proximidade: consiste em uma adaptacdo da escala
utilizada inicialmente por Pettigrew e Meertens (1995) para avaliar o preconceito
flagrante contra os negros. Utilizou-se, entretanto, a versdao adaptada por Lacerda e

cols. (2002) para a andlise do preconceito contra os homossexuais. Essa escala é

sacerdotisas). Sua funcdo é de coadjuvante: religiosas (freiras) e religiosas-leigas na igreja catdlica;
missiondrias na igreja evangélica.
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composta por dez itens que descrevem situagdes do quotidiano relacionadas a
rejeicdo de relacdes de proximidade com homossexuais. Os participantes indicam o
quanto se sentem incomodados com cada situacdo descrita nesses itens numa escala
que varia de 1 (ndo me incomoda) a 7 (incomoda-me muito). (Veja Anexos A e B,
Questao 2, para acesso aos itens da Escala).

Escala de Expressdo Emocional: Esta escala foi construida a partir de emocoes
positivas e negativas listadas no estudo elaborado por Dijker (1987) que analisa as
dimensdes afetivas envolvidas no preconceito. Utilizou-se a versdo adaptada por
Lacerda e cols. (2002) em seu estudo sobre as representacdoes da homossexualidade.
A escala utilizada € composta por seis emogdes. Trés dessas emocdes sdo positivas
(admiracdo, satisfacdo e felicidade) e trés negativas (desprezo, raiva e nojo), em que
os estudantes indicaram o quanto ja sentiram estas emocOes com relagdo a
homossexuais, sendo estas escalas com variacdo de 1 (nunca) a 7 (muitas vezes).

Escala de Explicagoes da Homossexualidade: Essa escala foi inicialmente
desenvolvida por Camino e Pereira (2000) para avaliar a adesao de professores de
psicologia as explicagdes vigentes no discurso cotidiano sobre a natureza da
homossexualidade. Posteriormente, Lacerda e cols. (2002) propuseram a versao final
desse instrumento definindo quinze itens que descrevem cinco possiveis explicagdes
da homossexualidade: a) Explicacdes Bioldgicas: “As causas da homossexualidade
estdo relacionadas as disfuncdes hormonais™; “As causas da homossexualidade estao
relacionadas a problemas hereditdrios™ “As causas da homossexualidade estdo
relacionadas a problemas bioldgicos™ b) Explicacées Etico-Morais: “As causas da
homossexualidade estdo relacionadas a falta de respeito™y ‘“As causas da
homossexualidade estdo relacionadas & falta de cardter’”;, “As causas da

homossexualidade estdo relacionadas a falta de valores morais do sujeito”™ c)
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Explicacoes Religiosas: “As causas da homossexualidade estdo relacionadas ao
descumprimento da Palavra de Deus™ “As causas da homossexualidade estio
relacionadas a falta de fé religiosa caracteristica das sociedades atuais™ “As causas
da homossexualidade estdo relacionadas a fraqueza espiritual para resistir a
tentacdes™; d) Explicacoes Psicologicas: “As causas da homossexualidade estdo
relacionadas a abusos sexuais sofridos na primeira infincia™, “As causas da
homossexualidade estdo relacionadas situagdes traumaticas vividas na infancia”;, “As
causas da homossexualidade estdo relacionadas a ma resolucdo de conflitos com as
figuras parentais™ e) Explicacdes Psicossociais: “As causas da homossexualidade
ndo possuem uma natureza especifica, pois a sexualidade faz parte da identidade do
sujeito, a qual deve ser compreendida na sua totalidade™ “As causas da
homossexualidade ndo podem ser especificadas, pois a sexualidade faz parte da
identidade do sujeito, a qual deve ser compreendida na sua totalidade™, “As causas
da homossexualidade ndo podem ser especificadas, pois ela nao constitui doenca,
nem distdrbio nem perversao”. Os participantes indicam o quanto eles concordaram
com cada item numa escala tipo Likert variando de 1 (discordo totalmente) a 7

(concordo totalmente).

3.2.3 — Procedimentos

Para a realizacdo do estudo foram seguidas trés etapas. Inicialmente, foi
realizado um levantamento dos semindrios catélicos e protestantes de Goidnia. Em
seguida, foram realizadas visitas aos coordenadores desses semindrios para a
obtencdo da autorizac@o formal para a realizacido do estudo. Finalmente, aplicaram-
se 0s questiondrios os quais foram respondidos individualmente em salas de aula por

todos os estudantes de teologia que se dispunham a participar da pesquisa.
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3.3 — Resultados

A analise dos dados seguiu as recomendacdes propostas por Doise e cols.
(1993) no Modelo da Anélise Quantitativa das Representagdes Sociais. Inicialmente,
foram analisadas as estruturas fatoriais e a fidedignidade das trés escalas utilizadas
no estudo. Para a avaliacdo da estrutura fatorial da escala de rejei¢do a proximidade,
aplicou-se a andlise fatorial, através do método dos eixos principais (Principal Axis
Factoring), aos escores atribuidos pelos estudantes de teologia aos dez itens que
compdem essa escala. Optou-se por utilizar essa extragdo fatorial porque, diferente
de outros métodos, ela identifica ndo apenas os principais componentes como base
nos quais as varidveis sdo organizadas. Ela revela, sobretudo, os construtos
psicossociais subjacentes as respostas dos participantes aos itens das escalas.
Tecnicamente, por levar em consideragdo a variancia de erro de medida das varidveis
que compdem a diagonal da matriz de correlagdes que serve de base para a extracdo
dos fatores, o método dos eixos principais permite identificar realmente fatores
psicossociais comuns subjacentes as correlagdes entre as varidveis. Esse processo
resulta numa solucdo fatorial mais estavel e metodologicamente mais parcimoniosa
do que solugdes encontradas através de outros métodos, como a andlise dos
componentes principais (Tabchinick & Fidell, 1996). Os resultados dessa andlise
mostram (Tabela 3) um tnico fator (ou principio organizador) que explica 55% da
variabilidade total. A fidedignidade dessa escala, avaliada através do coeficiente alfa
de Cronbach (1951), é elevada (a0 = 0,92). Esses resultados permitem considerar
como sendo vdlida e precisa a escala de rejeicdo a relagdes de proximidade dos

estudantes de teologia em relagdo aos homossexuais.



Capitulo 4: Estudo Empirico

92

Tabela 3. Cargas Fatoriais, Comunalidades (hz), Autovalor, Variancia Explicada e

Fidedignidade da Escala de Rejeicdo a Relacdes de Proximidade.

Itens Abreviados da Escala Fiﬁ(fiﬁs n?
Saber que o pastor (vigario) da sua igreja € homossexual 0,80 0,64
Saber que seu filho tem amizades com homossexuais 0,80 0,64
Saber que seu filho é homossexual 0,79 0,62
Se um membro fiel de sua igreja fosse homossexual assumido 0,78 0,61
Saber que os parentes do pastor (vigario) sdo homossexuais 0,78 0,60
Ver casais homossexuais namorando 0,71 0,51
Morar com homossexuais assumidos 0,71 0,50
Ter amigos que sejam homossexuais assumidos 0,70 0,49
Ter um homossexual como seu colega no trabalho 0,67 0,46
Ter um homossexual como seu chefe no trabalho 0,66 0,43
Autovalor 5,50
Explicacdo da Variancia 55%
Fidedignidade (Alfa) 0,92

Nota. KMO = 0,90; Esfericidade = 2.739,79; p < 0,001.

Com relagdo a expressao emocional, os resultados da andlise fatorial pelo

método dos eixos principais mostram (Tabela 4) a existéncia de dois fatores (ou dois

principios organizadores) que explicam 46% da expressio de emocgdes dos

estudantes de teologia frente aos homossexuais. O Fator 1, que explica 26% da

variabilidade, € responsavel pela expressao das emogdes negativas (desprezo, raiva e

nojo). O Fator 2, que é responsdvel pela expressao das emogdes positivas (felicidade,

satisfacdo e admiracdo), explica 20% da variabilidade. A andlise da fidedignidade
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desses fatores mostra coeficientes alfa suficientes para constru¢do de indicadores
razoavelmente consistentes da expressio de emocgdes negativas e positivas em

relagcdo aos homossexuais (alfas = 0,75 e 0,64, respectivamente com M = 0,70).

Tabela 4. Cargas Fatoriais, Comunalidades (h2), Autovalor, Variancia Explicada e

Fidedignidade da Escala de Expressdo de Emocdes em Relacdo aos Homossexuais.

Tipos de Emogdes

Emocdes Emocdes Negativas Emocdes Positivas W
Desprezo 0,77 0,60
Raiva 0,74 0,55
Nojo 0,59 0,38
Felicidade 0,70 0,52
Satisfacdo 0,63 0,42
Admiracao 0,51 0,28
Autovalores 1,54 1,20

Variancia Explicada 26% 20%

Fidedignidade (Alfas) 0,75 0,64

Nota. Apenas as cargas fatoriais superiores a 0,35 sdo apresentadas apds a rotagdo varimax; KMO =
0,66; Teste de Esfericidade = 434,33; p< 0,001.

A Andlise Fatorial pelo método dos eixos principais também foi usada para
identificar os principios organizadores das explicagdes da homossexualidade. Para
esse célculo, seguindo as recomendagdes de Lacerda e cols. (2002), foram fixados, a

priori, cinco Fatores como limite maximo na extracdo fatorial. Os resultados
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mostram (Tabela 5) que em todos os Fatores o autovalor sdo superiores a 1,
explicando 54% da variancia compartilhada. O primeiro Fator explica 13% da
variabilidade e € o responsdvel pela organizacdo das explicacdes religiosas. O Fator
2 organiza as explicacdes ético-morais, explicando 12% da variabilidade. O item
‘falta de respeito” compartilha elementos dos principios ético -moral e religioso. O
terceiro Fator explica 11% da varidncia, reunindo os itens que descrevem
explicacdes psicoldgicas. O quarto fator, que explica 9% da variancia, é formado por
itens que descrevem explicacdes bioldgicas. Finalmente, o quinto fator, que explica
9% da variabilidade, é chamado de explicagdes psicossociais, uma vez que organiza
itens que ndo determinam causas especificas a homossexualidade. A andlise da
fidedignidade das escalas mostra alfas variando de 0,64 a 0,82 (M = 0,73) o que
permite a constru¢do de indices do posicionamento dos estudantes de teologia nos
principios organizadores das explicacdes da homossexualidade.

Ap6s a andlise das estruturas tedricas e da fidedignidade das escalas utilizadas
para medir o preconceito contra os homossexuais, procurou-se analisar de forma
detalhada o posicionamento dos estudantes de teologia nessas escalas com a
finalidade de classificar o tipo de preconceito apresentado por eles, tal como
proposto no paradigma de Lacerda e cols. (2002). Para atingir esse objetivo, e
seguindo o raciocinio de Aldenderfer e Blashfield (1984), aplicou-se a Andélise
Hierarquica de Aglomerados para individuos (Hierarchical Cluster Analysis para
casos) aos escores dos estudantes de teologia nos indicadores compostos de rejeicao
a proximidade e de expressdo de emocdes positivas e negativas. Essa andlise procura
classificar os individuos em grupos ou categorias com base nas suas respostas aos

indicadores utilizados.
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Tabela 5. Cargas Fatoriais, Comunalidades (h2), Autovalor, Variancia Explicada e

Fidedignidade da Escala de Explicagdes da Homossexualidade.

Principios Organizadores das

Explicacdes da Homossexualidade

Itens Abreviados da Escala Fl F2 F3 F4 F5 h?
Falta de fé religiosa 0,70 0,66
Descumprimento da palavra de Deus 0,68 0,63
Fraqueza espiritual 0,61 0,51
Falta de cardter 0,85 0,82
Falta de valores morais do sujeito 0,72 0,69
Falta de respeito 0,52 0,43 0,47
Traumas vividos na infancia 0,85 0,78
Abusos sexuais sofridos na infincia 0,76 0,61
M3 resolucgdo de conflitos 0,46 0,25
Disfuncdes hormonais 0,78 0,64
Problemas biolégicos 0,71 0,56
Problemas hereditérios 0,38 0,25
Orientacao sexual 0,62 0,44
Faz parte da identidade do sujeito 0,62 0,51
N3ao € doenca nem distirbio 0,52 0,29
Autovalores 1,90 1,81 1,67 141 1,32
Explicagdo da Varidncia 13% 12% 11% 9% 9%
Fidedignidade (Alfas) 0,82 0,81 0,73 0,66 0,64

Nota. FI: Explicacdes Religiosas; F2: Explicacdes Etico-Morais; F3: Explicacdes Psicolégicas; F4:
Explicagdes Bioldgicas; F5: Explicacdes Psicossociais. Apenas as cargas fatoriais superiores a 0,35

sdo apresentadas apds a rotacdo varimax. KMO = 0,79; Esfericidade = 2.031,50; p < 0,001.
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Normalmente ndo se conhecem, a priori, nem o nimero de aglomerados
(clusters) nem a quantidade de individuos dentro dos aglomerados. Por isso, muitas
vezes essa técnica € referida como um procedimento ad hoc para interpretacdo dos
principios psicolégicos subjacentes a categorizacdo dos membros duma populacdo
(Pestana & Gageiro, 2000). Contudo, as andlises realizadas aqui foram orientadas
pela hipdtese, fundamentada no paradigma do preconceito sutil (Pettigrew &
Meertens, 1995), de que o posicionamento dos estudantes nos trés indicadores
representaria perfis que poderiam ser categorizados em preconceituosos flagrantes,
sutis e ndo preconceituosos. Relativamente a quantidade de individuos em cada
categoria, a investigacdo conduzida por Lacerda e cols. (2002) sobre homofobia ja
havia mostrado que o nimero de ndo preconceituosos (24%) € proporcionalmente
inferior ao de flagrantes (38%) e de sutis (38%). Embora nio se tenha uma hipdtese
especifica sobre o nimero de individuos em cada categoria, esperava-se verificar um
padrao de resultados semelhante a esse.

Na Anélise Hierarquica de Aglomerados os grupos sdo formados a partir dos
pares de individuos mais préximos (ou mais homogéneos) de acordo com uma
medida de distincias escolhida. A andlise € hierdrquica porque apds agrupar dois
casos, esses permanecem juntos até o fim das etapas, de modo que um aglomerado
formado numa etapa posterior inclui aglomerados da etapa anterior e assim
sucessivamente (Pestana & Gageiro, 2000). A partir das respostas dos estudantes nos
indicadores utilizados, o programa calculou uma matriz de distancias euclidianas
quadraticas entre casos (sujeitos). Para a formacdo dos aglomerados, foi utilizado o
método de Ward (1963) porque se pretendia que os agrupamentos fossem
construidos de tal forma que os estudantes com perfis de respostas mais semelhantes

fossem reunidos em grupos (ou aglomerados de individuos) como maior
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homogeneidade intragrupos e maior heterogeneidade possivel entre os grupos. Os
resultados dessas andlises s@o sintetizados numa dendograma que apresenta as
distancias entre os aglomerados numa escala que varia de 0 a 25, que serve para a
escolha do niimero de aglomerados tecnicamente mais adequado®. A andlise do
dendograma mostrou resultados que confirmam parcialmente as hipdteses
levantadas. Esses resultados mostram que a melhor classificagdo € a que agrupa os
estudantes em dois grupos de individuos e ndo em tré€s como era esperado. Apds a
identificacdo do melhor nimero de grupos, foi solicitado ao programa para salvar a
classificagdo dos estudantes como uma nova varidvel. Essa varidvel recebeu os
valores 1 (Grupo 1) e 2 (Grupo 2). Assim, esse procedimento permitiu identificar
dois perfis de respostas dos estudantes aos indicadores de rejei¢do a proximidade e
expressdo de emogdes positivas e negativas.

A nova variavel construida pela andlise de aglomerados apenas indica que dois
grupos foram identificados. Ela ndo revela o significado psicossocial concernente a
inclusdo dos individuos num ou noutro grupo. Para encontrar esse significado €
necessario aplicar outra técnica para comparar as médias do posicionamento dos
grupos salvos nos tr€s indicadores utilizados na andlise de aglomerados (Doise &
cols., 1993). Para tanto, foi aplicada uma Andlise Multivariada de Variancias
(MANOVA), tomando como fator intergrupo os dois grupos salvos pela anélise de
aglomerados e, como varidveis dependentes, a rejeicdo a proximidade e a expressao
de emocgdes positivas e negativas (veja Tabela 6). Os resultados dessa andlise
mostram que o efeito multivariado € significativo, F(3,367) = 247,41; p < 0,001.
Esse resultado significa que os perfis dos dois grupos identificados sdo diferentes no

que concerne a expressdo do preconceito contra os homossexuais. A classificacao

% Como a amostra utilizada neste estudo € grande (N = 374) nio é possivel apresentar uma figura com
o dendograma, pois esta seria formada por 371 linhas distribuidas em 10 pédginas.
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dos estudantes de teologia nesses dois grupos explica 67% da variancia total dos
posicionamentos nas escalas utilizadas (Pillai’s Trace = 0,67). Para a identificacio
das caracteristicas de cada grupo foram analisados os efeitos univariados
(ANOVAS) desses grupos sobre as escalas de express@o emocional e rejeicdo a
proximidade. Esses efeitos revelam que todas as diferencas entre os grupos sao
significativas: Frmocoes Negarivas (1,369) = 95,78; p < 0,001; n2 = 0,21; FEmogses Positivas
(1,369) = 36,75; p < 0,001; n* = 0,09; Frejeicao a proximidade(1,369) = 703,63; p < 0,001;

N’ = 0,66.

Tabela 6. Freqiiéncias, Porcentagens, Médias e Desvios Padroes (entre parénteses)
da Adesao dos Grupos de Estudantes Definidos pela Andlise Hierarquica de

Aglomerados nas Escalas de Rejei¢ao a Proximidade e Expressdo de Emocgdes.

Grupos de Individuos Definidos pela

Andlise Hierarquica de Aglomerados

1 2
N 267 104
% 2% 28%
Designacdo do Grupo Flagrantes Sutis
Escalas de:
) . 2,6 1,2
Emocdes Negativas (1,42) (0,46)
o L5 22
Emocgoes Positivas (0,86) (1,23)
. . ~ N . M 5’3 2,3
Rejeicdo a Proximidade (0,98) (0,86)

Nota. A expressdo de emocdes negativas e positivas variam de 1 (nunca) a 7 (freqiientemente). A
escala de rejeicdo a proximidade também varia de 1 (pouca rejeicdo) a 7 (muita rejei¢ao).

Como pode ser constatado na Tabela 6, o Grupo 1, formado por 72% dos
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estudantes, pode ser chamado de Preconceituoso Flagrante, pois seus participantes
sd0 0s que mais expressam emogdes negativas (M = 2,6), expressam poucas
emocdes positivas (M = 1,5) e apresentam alto indice de rejeicdo a proximidade (M =
5,3). Os membros do Grupo 2, constituido por 28% dos estudantes, podem ser
chamados de Preconceituosos Sutis, pois, embora tenham pouca rejei¢ao a relagdes
de proximidade (M = 2,3) e expressem poucas emocoes negativas (M = 1,2), também
expressam poucas emogdes positivas (M = 2,2) em relagdo aos homossexuais.

Ap6s a definicdo dos dois grupos de estudantes, analisaram-se como as
adesdes as cinco explicacoes da homossexualidade e as caracteristicas sdécio-
demograficas ancoram o tipo de preconceito apresentado. Essa ancoragem foi
verificada através de Andlises de Func¢des Discriminantes. Segundo Doise e cols.
(1993) essa técnica de andlise de dados € apropriada para andlise do processo de
ancoragem particularmente quando a varidvel a ser ancorada é medida ao nivel
nominalmente. Os grupos de sujeitos que compdem essa varidvel sdo denominados
centrdides. Especificamente, essa andlise procura a melhor cominagéo linear possivel
entre as varidveis preditoras (ou as ancoras, para utilizar a terminologia da teoria das
representacdes sociais) que melhor discrimina os grupos centréides. Assim, os
resultados dessas andlises t&€m implicagcdes tedricas bastante relevantes uma vez que
permitem descrever quais s@o as varidveis psicossociais que melhor explicam porque
os individuos foram classificados num ou noutro grupo. Nessas anélises utilizaram-
se, como grupos centréides, os dois grupos de estudantes de teologia
(Preconceituosos Sutis e Flagrantes) classificados na Andlise Hierdrquica de
Aglomerados e, como varidveis independentes, as caracteristicas s6cio-demograficas
(sexo, idade, grau de religiosidade, tempo de curso e tipo de semindrio) e a adesao

dos estudantes as cinco explicagdes da homossexualidade (ético-moral, religiosa,
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psicossocial, psicolégica e bioldgica). Essas andlises foram realizadas através do
célculo de trés Funcdes Discriminantes. Devido ao fato dos estudantes de teologia
catdlicos e protestantes se diferenciam em relagdo aos dados sociograficos (ver secao
de caracterizacdo dos participantes), foi necessaria a realizacdo de analises
especificas em cada grupo de seminarista. Inicialmente, realizou-se uma anélise na
amostra de estudantes de teologia catélicos. Em seguida, a mesma analise foi
realizada considerando apenas a amostra de estudantes de teologia protestantes. Por
fim, a andlise considerou todos os participantes da pesquisa, tomando o tipo de
semindrio como uma varidvel independente na fungdo. A interpretagdo das funcgdes,
em todas as andlises, foi realizada com base na matriz de correlagdes entre as
varidveis discriminantes e as funcdes candnicas. Esse procedimento tem sido
apontado na literatura como sendo o mais apropriado para a obter a medida de

associacdo das varidveis com as funcdes (Klecka, 1980).

3.3.1 — Ancoragem Social do Tipo de Preconceito que os Estudantes de

Teologia Catélicos tém Contra Homossexuais

A andlise de Fungdes Discriminantes, aplicada a amostra de estudantes de
teologia catdlicos, revela a funcao responsavel pela melhor discrimina¢io dos grupos
¢ significativa, autovalor = 0,35, Correlacdo Canonica = 0,51, A = 0,74, ng =47,28,
p < 0,001). Os resultados dessa anédlise (Tabela 7) mostram claramente a existéncia
de uma representacdo social bipolar sobre a natureza da homossexualidade. De fato,
as explicagcdes ético-morais e religiosas se opdem as explicagdes psicossociais.
Constata-se também que o posicionamento dos estudantes de teologia nesses pdlos

relaciona-se com sua pertenca s6cio-demografica: os estudantes do sexo feminino, os
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com idade mais elevada e os com mais tempo de semindrio atribuem explicacdes

psicossociais e rejeitam as explicagdes ético-morais e religiosas.

Tabela 7. Resultados da Funcdo Discriminante Utilizada na Anélise da Ancoragem

dos Grupos de Estudantes Catélicos (Sutis e Flagrantes) Definidos na Anélise de

Aglomerados.
Matriz de Correlagdes
Funcio 1

Dados Sociograficos:

Sexo 0,49 k%

Idade 0,24 **

Tempo de Semindrio 027

Grau de Religiosidade 20,01
Explicacdes da Homossexualidade

Religiosas 0,59 *x

Etico-Morais 0,71 HEx

Psicoldgicas -0,11

Bioldgicas 0.10

Psicossociais 0,46 %
Grupos de Estudantes: Centréides

Preconceituosos Sutis (n = 83) 0,58

Preconceituosos Flagrantes (n = 82) -0,59

Nota. Na variavel sexo foram atribuidos os valores 0 (masculino) e 1 (feminino). A variavel idade foi
media em anos. O tempo de semindrio varia de 1 a 20 anos. O grau de religiosidade varia de 1 (nada
religioso) a 5 (extremamente religioso). As explicagdes da homossexualidade variam de 1 (discorda
totalmente) a 7 (concorda totalmente). * p< 0,05; ** p< 0,01; ***p< 0,001 (Teste Unilateral).

A andlise da ancoragem social do tipo de preconceito dos estudantes foi



Capitulo 4: Estudo Empirico 102

realizada através da relacdo entre as varidveis discriminantes (as explicagdes da
homossexualidade e os dados sociogrificos) e os grupos centrdides (Sutil ou
Flagrante). Como podem ser constatados, os preconceituosos sutis tendem a explicar
a homossexualidade com base em causas psicossociais, a0 passo que rejeitam as
causas ético-morais e religiosas. Além disso, o grupo de preconceituoso sutil €
formado, sobretudo, pelos estudantes de teologia do sexo feminino, com idade mais
elevada e com maior tempo de semindrio. Por outro lado, os preconceituosos
flagrantes mostram um perfil oposto aos apresentado pelos sutis. Eles atribuem
explicacdes ético-morais e religiosas e tendem a discordar das explicacdes
psicossociais. Esse grupo é formado pelos estudantes de teologia do sexo masculino

com idade menos elevada e com menor tempo de semindrio.

Tabela 8. Matriz de Classificagdo (Confusion Matrix) dos Individuos Discriminados
Corretamente e Incorretamente pela Fungao Discriminante Aplicada 2 Amostra de

Estudantes Catolicos.

Classificag¢do dos Casos

n Sutis Flagrantes
Sutis 83 68% 32%
Flagrantes 82 32% 68%

A Porcentagem Total de Casos Classificados Corretamente € Igual a 68%

Nota. A porcentagem de classificacio correta para cada grupo estd impressa na diagonal da tabela.

A andlise da classificacdo correta dos estudantes de teologia em cada um dos
grupos (Tabela 8) mostra a capacidade da funcdo analisada em discriminar
eficazmente os dois grupos de preconceituosos com base nas varidveis investigadas.
Com pode ser constatado, 68% dos casos foram classificados corretamente pela

funcdo.
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3.3.2 — Ancoragem Social do Tipo de Preconceito que os Estudantes de

Teologia Protestantes tém Contra Homossexuais

A Anélise de Fungdes Discriminantes, aplicada a amostra de estudantes de
teologia catdlicos, também mostra uma func¢io que discrimina significativamente os
grupos, autovalor = 0,10, Correlacio Candnica = 0,30, A = 0,91, ng = 18,81, p <
0,05. Essa fung@o revela uma representacdo um pouco diferente da verificada na
amostra de estudantes de teologia catdlicos. Os protestantes também se posicionam
frente a homossexualidade com base em uma representacdo social bipolar. Essa
representacdo, diferentemente da apresentada pelos catdlicos, envolve todas as
explicacdes estudadas. Como podem ser verificadas, as explicagdes ético-morais,
religiosas e psicolégicas se opdem as explicagdes psicossociais e biolégicas. O
posicionamento dos estudantes de teologia frente a essas explicagdes estd
relacionado com a sua pertenga sdcio-demogréfica: os estudantes de teologia do sexo
feminino e os com maior tempo de semindrio explicam a homossexualidade com
base em causas ético-morais, religiosas e psicoldgicas, discordando das explicacdes
psicossociais e bioldgicas.

A andlise da ancoragem social do tipo de preconceito dos estudantes de
teologia protestantes também foi realizada através da relacdo entre as varidveis
discriminantes e os grupos centrdides. Essa andlise mostra (Tabela 9) que os
preconceituosos sutis tendem a atribuir explicagdes psicossociais e bioldgicas,
rejeitando as ético-morais, religiosas e psicoldgicas. Esse grupo € constituido
predominantemente por estudantes de teologia do sexo masculino e por aqueles com
menor tempo de semindrio. Por outro lado, os preconceituosos flagrantes, em

oposi¢ao aos sutis, tendem a explicar a homossexualidade a partir de causas ético-
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morais, religiosas e psicoldgicas, discordando das psicossociais e bioldgicas. Esse
grupo é formado, sobretudo, por estudantes de teologia do sexo feminino e por

aqueles com maior tempo de semindrio.

Tabela 9. Resultados da Fungdo Discriminante Utilizada na Anélise da Ancoragem

dos Grupos de Estudantes Protestantes (Sutis e Flagrantes) Definidos na Anélise de

Aglomerados.
Matriz de Correlagdes
Funcido 1

Dados Sociograficos:

Sexo 0,23 **

Idade 0,01

Tempo de Semindrio 0,19 **

Grau de Religiosidade 0,12
Explica¢des da Homossexualidade:

Religiosas 0,50 ***

Etico-Morais 0,68 ***

Psicolégicas 0,18 **

Bioldgicas 0,16 *

Psicossociais 0,47 *¥x
Grupos de Estudantes: Centréides

Preconceituosos Sutis (n = 21) 20,93

Preconceituosos Flagrantes (n = 185) 0.11

Nota. Na variavel sexo foram atribuidos os valores 0 (masculino) e 1 (feminino). A variavel idade foi
media em anos. O tempo de semindrio varia de 1 a 20 anos. O grau de religiosidade varia de 1 (nada
religioso) a 5 (extremamente religioso). As explicagdes da homossexualidade variam de 1 (discorda
totalmente) a 7 (concorda totalmente). * p< 0,05; ** p< 0,01; ***p< 0,001 (Teste Unilateral).
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A andlise da classificacdo correta dos estudantes de teologia protestantes
(Tabela 10) mostra a eficdcia da funcdo derivadas das varidveis utilizadas na andlise.
Essa analise revela que 90% dos casos foram classificados corretamente pela funcéo.
Verifica-se também que a funcio foi ligeiramente mais eficaz na defini¢do do perfil

dos flagrantes (99%) do que dos preconceituosos sutis (91%).

Tabela 10. Matriz de Classificacdo (Confusion Matrix) dos Individuos Discriminados
Corretamente e Incorretamente pela Fun¢do Discriminante Aplicada a Amostra de

Estudantes Protestantes.

Classificac¢do dos Casos

n Sutis Flagrantes
Sutis 21 91% 9%
Flagrantes 185 1% 99%

A Porcentagem Total de Casos Classificados Corretamente é Igual a 90%

Nota. A porcentagem de classificag@o correta para cada grupo estd impressa na diagonal da tabela.

3.3.3 — Ancoragem Social do Tipo de Preconceito Contra Homossexuais

Finalmente, a dltima Fun¢do Discriminante (Tabela 11) aplicada considerou
toda a amostra de seminarista tomando o tipo de semindrio como uma varidvel
independente na analise. A funcdo discrimina significativamente os grupos,
autovalor = 0,45, Correlagdo Candnica = 0,56, A = 0,69, X210 = 134,65, p < 0,001.
Ela confirma que o posicionamento dos estudantes de teologia frente a
homossexualidade € organizado por uma representacao social bipolar. Neste caso, as
explicacdes ético-morais e religiosas se opdem as explicacdes psicossociais e
bioldgicas. Nota-se também que os estudantes de teologia catdlicos com maior

tempo de semindrio, ao contrario dos protestantes, explicam a homossexualidade
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atribuindo causas psicossociais e bioldgicas, rejeitando as explicacdes ético-morais e
religiosas. Os efeitos das outras varidveis demograficas sdo minimizados nessa

analise.

Tabela 11. Resultados da Func¢do Discriminante Utilizada na Andlise da Ancoragem

de Todos os Grupos de Estudantes (Sutis e Flagrantes) Definidos na Andlise de

Aglomerados.
Matriz de Correlagdes
Funcio 1

Dados Sociograficos:

Sexo 0,13

Idade -0,05

Tipo de Seminério 0,74

Tempo de Semindrio 0,29

Grau de Religiosidade 0.10
Explicacdes da Homossexualidade:

Religiosas 0,76 **x

Etico-Morais 0,75 **

Psicoldgicas -0,08

Bioldgicas 0,27 *%x

Psicossociais 0,60 ***
Grupos de Estudantes: Centréides

Preconceituosos Sutis (n = 104) 1.07

Preconceituosos Flagrantes (n = 267) -0,42

Nota. Na varidvel sexo foram atribuidos os valores 0 (masculino) e 1 (feminino). A varidvel idade foi
media em anos. O tipo de semindrio é representado pelos valores 1 (protestante) e 2 (catélico). O
tempo de semindrio varia de 1 a 20 anos. O grau de religiosidade varia de 1 (nada religioso) a 5
(extremamente religioso). As explicacdes da homossexualidade variam de 1 (discorda totalmente) a 7
(concorda totalmente). * p< 0,05; ** p< 0,01; ***p< 0,001 (Teste Unilateral).
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A ancoragem social, também constatada na relagdo entre os grupos centréides
e as fun¢des discriminantes, confirmam que, no geral, o grupo de preconceituosos
sutis representa a homossexualidade a partir de explicacdes psicossociais e
bioldgicas, opondo-se as explicagdes ético-morais e religiosas. Esse grupo é
constituido mais por estudantes de teologia catdlicos com maior tempo de semindrio.
Ja o grupo de preconceituosos flagrantes apresenta um perfil oposto ao dos
preconceituosos sutis. Eles explicam a homossexualidade atribuindo explicacoes
ético-morais e religiosas, enquanto rejeitam as explicagdes psicossociais e
bioldgicas. Esse grupo € formato mais por estudantes de teologia protestantes do que

por catdlicos.

Tabela 12. Matriz de Classificacdo (Confusion Matrix) dos Individuos Discriminados
Corretamente e Incorretamente pela Fungao Discriminante Aplicada a Amostra

Completa.

Classificag¢do dos Casos

n Sutis Flagrantes
Sutis 104 60% 40%
Flagrantes 267 12% 88%

A Porcentagem Total de Casos Classificados Corretamente € Igual a 80%

Nota. A porcentagem de classificacio correta para cada grupo estd impressa na diagonal da tabela.

A andlise da classificacido correta dos estudantes de teologia em cada grupo
(Tabela 12) mostra a eficacia da funcdo derivada das varidveis utilizadas na andlise.
Como podem ser constatados, 80% dos estudantes de teologia foram classificados
corretamente pela funcdo, sendo que a maior percentagem de casos corretamente

definidos foi no grupo dos flagrantes (88%). Isto significa que apenas 12% dos
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participantes identificados na Andlise Hierarquia de Aglomerados apresentam o
perfil dos preconceituosos sutis, enquanto que 40% dos classificados como sutis,

apresentam o perfil representacional dos flagrantes.
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Capitulo 4: Discussoes

O papel da religido é paradoxal. Leva ao
preconceito e dissolve o preconceito (Gordon

Allport, 1954, p.413).

No estudo apresentado nesta dissertacdo foram utilizadas as idéias
apresentadas por Lacerda e cols. (2002) e o modelo da analise quantitativa das
representacdes sociais (Doise & cols., 1992) para analisar as representacdes que
estudantes de teologia catélicos e protestantes tém sobre a natureza da
homossexualidade e como essas representagdes orientam o posicionamento desses
estudantes frente aos homossexuais. A abordagem adotada utiliza os argumentos de
Doise e cols. (ver também Spini & Doise, 1998) para minimizar a imprecisao
conceitual que tanto tem sido criticada nos estudos que utilizam o conceito de
representacdes sociais para explicar os fendomenos sociais (Jahoda, 1988; Potter &
Litton, 1985) e para responder as criticas metodoldgica da Teoria das Representagdes
Sociais (para uma revisdo, ver Pereira & Soares, 2003). Isso foi possivel a partir do
modelo da andlise quantitativa dessas representagdes que estuda o campo
representacional, os principios organizadores das diferencas interindividuais e o
processo de ancoragem social.

Especificamente, no estudo apresentado, foram investigados os principios
organizadores das explicagdes dadas por estudantes de teologia para a

homossexualidade e a relacdo entre esses principios e a expressdo do preconceito
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flagrante e sutil contra os homossexuais. Adicionalmente, foram investigadas como a
inser¢do social concreta, avaliada através das varidveis sociogrificas, combina-se
com as explicacdes da homossexualidade para ancorar o tipo de preconceito
explicitado pelos estudantes. Ao analisar a integracdo entre varidveis relativas a
pertencas sociais concretas e as explicagdes sobre a natureza da homossexualidade,
esta dissertacdo estd em concordancia com as idéias de Pereira e cols (2003) de que
0s preconceitos contra grupos minoritarios sio resultados de representacdes que os
grupos majoritarios criaram sobre a natureza (positiva) de seu grupo e (negativa) do
grupo alvo do preconceito. Segundo esses autores, as fungdes dessas representacdes
sdo as de justificar as praticas sociais discriminatérias contra grupos minoritdrios
para preservar a situacdo de dominagcdo dos grupos majoritarios. Essa perspectiva
situa o estudo do preconceito na perspectiva das representacdes sociais (Pereira &
cols., 2003).

Neste sentido, a abordagem adotada aqui pode ser facilmente associada as
perspectivas tedricas consideradas mais societais. Segundo Pereira e cols. (2003),
essas abordagens destacam as lutas pelo poder que caracterizam as relacoes
intergrupais. Nas relacdes de poder entre os grupos estaria a génese de crencas e
ideologias que justificam a percepcdo de diferencas essenciais entre os grupos (ver
Camino, 1996, para uma andlise mais sistemdtica). Em consonincia com esses
pressupostos, os estudos sobre os sistemas de justificacdo t€m evidenciado a relagdo
entre preconceito, ideologia, percepcao de justica social e legitimidade do contexto
intergrupal (Jost & Kramer, 2002; Jost & Major, 2001). A idéia acrescentada nesta
dissertacdo é a de que as explicagdes da homossexualidade funcionam como um
sistema de justificacdo normativo que confere aos estudantes a possibilidade de

discriminar e expressar atitudes hostis em relacdo aos homossexuais sem ameacar a
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percepcdo de que eles estariam executando acdes para o bem-estar social, pois
estariam ao servigo da vontade de Deus, quem € ‘Bom” por natureza. Nesse sentido,
o estudo das concepcdes sobre a natureza da homossexualidade insere a andlise do
tema no quadro dos estudos que formam a perspectiva das representacdes sociais.
Nessa perspectiva, o preconceito € estudado como sendo um fendmeno social que
estaria ancorado em uma rede de representacdes sociais (Moscovici, 1978) que
serviriam para justificar o preconceito e a discriminacao (Pereira & cols., 2003). Foi
a partir da idéia de estudar como as representacdes sobre a natureza dos grupos
sociais justificam o preconceito e a discriminagdo dos grupos minoritarios (Lacerda
& cols., 2002; Pereira & cols., 2003) que se decidiu investigar as representagdes
sociais organizadas sobre o homossexualismo. Em outras palavras, procurou-se
verificar se existem conhecimentos cotidianos relativamente organizados sobre a
natureza do homossexualismo. O pressuposto bésico era o de que o posicionamento
dos grupos sociais em relacao aos outros grupos € mediado pelas representacdes que
esses grupos constroem sobre a natureza dos outros grupos (Pereira, Torres &
Pereira, no prelo).

Neste sentido, a investigagdo proposta nesta dissertacdo analisa a pertenca
religiosa como varidvel importante ao estudar os tipos de explicagdes dadas ao
homossexualismo. Com relagdo ao preconceito contra os homossexuais, tal como
nos resultados obtidos por Lacerda e cols. (2002), os resultados das andlises fatoriais
mostram a validade do construto das escalas usadas para avaliar a rejei¢cdo de
proximidade e a organizacdo das emogdes que os estudantes sentem em relacdo aos
homossexuais. O argumento em favor da inclusdo das emoc¢des na andlise do
preconceito € o de que as relagdes intergrupais se organizam em torno de dimensoes

tanto cognitivas como emocionais (Leyens & Dardenne, 1996; Vala & cols., 1998).
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A anélise das emoc¢des como indicadoras de preconceito foi realizada através da
percepcdo de freqiiéncia com que os estudantes sentem emogdes positivas e
negativas em relacdo aos homossexuais. Essa idéia foi tomada emprestada dos
estudos realizados por Pettigrew e Meertens (1995) que utilizam essa dimensao
emocional para operacionalizar sua teoria sobre o preconceito sutil. Neste contexto,
interessa saber inicialmente se estudantes dos semindrios investigados percebem que
expressam de forma coerente suas emogdes em relacdo aos homossexuais.

Os resultados das andlises fatoriais permitem considerar a valéncia das
emocdes (positivas vs. negativas) como principios organizadores da percepciao das
emocdes sentidas em relagdo aos homossexuais. Esses principios representam uma
forma de acesso a dimensdo afetiva das atitudes preconceituosas. De fato,
paradigmas cldssicos tém destacado que o preconceito contra grupos minoritarios
contém um componente emocional (Allport, 1954; Dijker, 1987; Tajfel, 1982). O
pressuposto basico é o de que o preconceito seria uma espécie de reacdo emocional
negativa, que formaria os componentes motivacionais bdsicos do comportamento
discriminatdrio em relagcdo a membros de outros grupos (Smith, 1993).

A integracdo entre rejeicdo a relacdes de proximidade e a expressao de
emocodes positivas e negativas permitiu a identificacdo de dois grandes grupos de
estudantes. De fato, os resultados da Anédlise Hierdrquica de Aglomerados mostram,
inicialmente, a existéncia de preconceito generalizado em relacdo aos homossexuais.
Mesmo sendo generalizado o preconceito, os resultados mostram um certo grau de
variabilidade entre os estudantes. Essa variabilidade permite classificd-los em dois
grupos: preconceituosos sutis; preconceituosos flagrantes. Os estudantes que formam
o grupo dos preconceituosos flagrantes apresentam niveis mais elevados de

preconceito. De fato, seus posicionamentos sdo mais polarizados. Eles expressam
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maior rejeicao a relacdes de proximidade e sentem mais emocdes negativas € menos
positivas. O grupo de preconceituosos flagrantes embora apresente um grau
relativamente moderado de rejeicdo a proximidade e expressem poucas emogdes
negativas, eles também nao sentem emogdes positivas. Como destacado por Lacerda
e cols. (2002), esse grupo de individuos apresenta perfil semelhante aquelas pessoas
que dizem que ‘hdo tenho nada contra os homossexuais” mas , também, ndo tem
nada a favor. No contexto religioso, esse grupo pode representar aqueles que
utilizam o discurso de que ‘hdo sente nada de mal em relacdo a pessoa homossexual,
mas apenas ndo concordam com as praticas de manter relagdes sexuais com pessoas
do mesmo sexo”. A tentativa de mascarar o preconceito e a hostilidade contra os
homossexuais estd na estratégia de dissociar o ‘comportamento homoerdtico do
autor do comportamento”. Esse raciocinio pode ser exemplificado nas palavras do
arcebispo emérito do Rio de Janeiro, Dom Eugénio Sales (2003) ao proferir que
‘possuir a tendéncia ao homossexualismo nao significa algo ofensivo a Deus e aos
homens. O pecado estd no ato livremente praticado. A ofensa ao Senhor estd em
ceder a este impulso, pois ndo falta auxilio do Altissimo a quem O procura, para
observar a ordem moral por Ele estabelecida” (p.7).

Analisaram-se as diferencas entre flagrantes e sutis ao ser testada a hipétese de
que a variabilidade entre eles seria derivada de representag¢des sociais distintas sobre
a natureza da homossexualidade. Esta andlise revela padrdoes bem distintos de
posicionamentos dos estudantes em relacdo aos homossexuais em fun¢do do tipo de
semindrio que participam. Em outras palavras, a pertenca desses estudantes a esses
grupos tem produzido niveis de preconceito diferenciado entre as duas categorias
sociais investigadas. Essa andlise revela que os protestantes claramente sdo mais

flagrantes que os catélicos na expressio do seu preconceito em relacdo aos
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homossexuais. Os catélicos, ao contrdrio, expressam esse preconceito de forma mais
sutil. Mas o que explicaria essa diferenca na expressdo do preconceito entre os
estudantes dessas duas categorias sociais? Uma hipétese explicativa, apoiada nas
investigacOes desenvolvidas por Lacerda e cols. (2002) e Pereira e cols. (2003), € a
de que as explicagdes que as duas categorias de estudantes atribuem a natureza da
homossexualidade fundamentam seus niveis de preconceito contra os homossexuais.
Em outras palavras, as variagdes no preconceito estardo moduladas pelas
representacdes sociais ou pelo conhecimento cotidiano sobre a natureza da
homossexualidade.

Neste sentido, o estudo apresentado pretende responder se hd, de fato, relacdes
entre as explicacdes dadas por estudantes de teologia catdlicos e protestantes para a
homossexualidade e a classificacdo deles como preconceituosos sutis ou flagrantes.
Os resultados mostraram que realmente as explicacdes da homossexualidade sdo as
varidveis que melhor predizem essa classificacdo. A andlise dessas explicacdes
confirmou a hipétese geral de Lacerda e cols. (2002) de que as explicacdes estariam
organizadas por cinco principios: o biolégico, fundamentado na idéia de que a
homossexualidade seria uma doenca provocada por distirbios de natureza
fisiolégica, hormonal ou gestacional; o ético-moral, representado na crenca de que a
homossexualidade estd relacionada com a falta de carater, de respeito e de valores
morais do sujeito; o religioso, que além de demarcar a influéncia ideol6gica da
religido cristd na vida dos estudantes, coloca o homossexual como uma pessoa que
ndo segue a palavra de Deus, que é fraca espiritual e religiosamente para resistir a
tentagOes; o psicossocial, que organiza as crengas de que a homossexualidade nao é
doenca e que deve ser compreendida em sua totalidade, pois se trata de uma

orientacdo sexual como outra qualquer. Finalmente, o psicolégico foi constituido
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pela crenca de que a homossexualidade esta relacionada a traumas sexuais vividos na
primeira infancia. A andlise da ancoragem social do tipo de preconceito dos
estudantes foi realizada através da relagdo entre as varidveis discriminantes (as
explicacdes da homossexualidade e os dados sociograficos) e os grupos centréides
(Sutil ou Flagrante). Como podem ser constatados, os preconceituosos sutis
tenderam a explicar a homossexualidade com base em causas psicossociais, a0 passo
que rejeitaram as causas ético-morais e religiosas. Além disso, o grupo de
preconceituoso sutil foi formado, sobretudo, pelos estudantes catdlicas do sexo
feminino, com idade mais elevada e com maior tempo de semindrio. Por outro lado,
os preconceituosos flagrantes mostraram um perfil oposto ao apresentado pelos sutis.
Eles foram, sobretudo, protestantes que atribuiram explicacdes ético-morais e
religiosas e tenderam a discordar das explicagdes psicossociais. Esse grupo foi
formado pelos estudantes protestantes, do sexo masculino, com idade menos elevada
e com maior tempo de semindrio.

O interessante na integracio entre varidveis sociograficas e preconceito é que
sua influencia na classificacdo opera de forma diferente dependendo do tipo de
semindrio. Nos semindrios catdlicos, as estudantes foram classificadas como menos
flagrantes e mais sutis. Nos semindrios protestantes, as mulheres foram mais
flagrantes. Esse resultado parece ser central na compreensdo do papel do sexo na
expressdo do preconceito. Ele mostrou que ndo hd uma esséncia inerente aos homens
ou as mulheres que os faz serem mais ou menos preconceituosos. Realmente, em
alguns estudos, em que o contexto social ndo estd ativado, as mulheres apresentam
indices de preconceito inferiores aos dos homens (Hogan & Rentz, 1996;
Brandyberry & MacNair, 1996). No estudo conduzido por Camino e Pereira (2000)

sobre a aceitagdo da Resolucdo 001/99 do CFP (1999), em que um contexto social
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especifico € ativado, as professoras de psicologia que atuavam na area clinica
apresentaram uma atitude negativa frente a Resolucdo. J4 na investigagdo conduzida
por Lacerda e cols. (2002), os maiores indices de preconceito contra homossexuais
entre os homens, comparados as mulheres, foram explicados como uma das
manifestacdes de uma sociedade machista que construiu uma imagem do homem
como hierarquicamente superior a mulher, e cuja honra € ferida quando o individuo
(macho) passa a adotar comportamentos percebidos como femininos. Segundo
Lacerda e cols., é socialmente inaceitavel que um sujeito do ‘grupo dominante”,
assuma para si caracteristicas do ‘grupo dominado”. Essa hipdtese coloca a anélise
do preconceito contra homossexuais no quadro das relagdes de poder entre grupos.
Especificamente, numa populagdo em que a justificativa para a discriminagcdo e o
preconceito é fundamentada nas interpretacdes biblicas. Em diversas passagens
biblicas pode-se observar a possibilidade de interpretagdes que permitem o
comportamento ‘Submisso” da mulher frente ao homem (Ef. 5; Cl. 3;1 Pe. 3).

Os protestantes também se posicionam frente & homossexualidade com base
em uma representacdo social bipolar. Essa representacdo, diferentemente da
apresentada pelos catélicos, envolve todas as explicagdes estudadas. Como podem
ser verificadas, as explicacdes ético-morais, religiosas e psicoldgicas se opdem as
explicacdes psicossociais e bioldgicas. O posicionamento dos estudantes de teologia
protestantes frente a essas explicagcdes estd relacionado com a sua pertenca sécio-
demogréfica: os estudantes de teologia protestantes do sexo feminino e os com maior
tempo de semindrio explicam a homossexualidade com base em causas ético-morais,
religiosas e psicoldgicas, discordando das explicagdes psicossociais € bioldgicas.
Portanto, a esse respeito acredita-se que o presente trabalho trouxe novas

contribuicdes. Mesmo assim, indmeras reflexdes ainda precisam ser feitas. Por
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exemplo, qual seria o impacto, na populacdo geral, das concep¢cdes amplamente
difundidas pelas associagdes cientificas (e.g, APA, CFP, etc) de que a
homossexualidade € uma orientacdo sexual sem causa especifica nas representacoes
sociais da homossexualidade? Neste sentido, ndo sé pesquisas que investiguem a
construgdo dessas outras varidveis existentes na percep¢ao do homossexualismo
devem ser realizados, como também pesquisas que analisam as relacdes entre as
representacdes da natureza do homossexualismo e os valores considerados ideais
para a construcdo da sociedade e do papel dos individuos na constru¢ao da
sociedade.

Finalmente, de um modo geral, os resultados do estudo apresentado oferecem
fundamentos empiricos para a hipétese de que as representacdes que 0S grupos
sociais constroem sobre a natureza dos outros grupos constituem os fundamentos
para os posicionamentos preconceituosos contra grupos minoritarios (Lacerda &
cols., 2002). Tais resultados também tendem a confirmar os pressupostos
psicossociais explicitados por Pereira e cols. (no prelo) num modelo sobre como as
pertencas religiosas ancoram as representagdes sociais sobre a natureza da
prostituicdo e como essas representacdes modulam o preconceito contra prostitutas.
Os principios psicossociais subjacentes nesse modelo sdo os de que os preconceitos
que as pessoas expressam em relacdo aos grupos sociais minoritirios sao
socialmente construidos nas pertencas concretas delas em grupos ou categoriais
sociais (Camino, 1996). Além disso, ao situar o estudo das representacdes sociais no
quadro das relagdes entre grupos e associa-las as identidades sociais o0 modelo atende
a necessidade apontada por Vala (1996), quando ele estabeleceu que o estudo dessas
representacdes deve reenviar o sujeito para ‘as pertencas sociais que ele préprio cria

e para as atividades de comunicagao dai decorrentes” (p. 145).
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Anexo A. Questionario Aplicado aos Estudantes Protestantes.

PESQUISA SOBRE PROBLEMAS SOCIAIS

Prezado(a) Estudante:

Este estudo pretende avaliar quais sdo as opinides dos estudantes de teologia
sobre questdes relacionadas ao preconceito contra os homossexuais.
Lembramos que ndo existem respostas erradas, pois o0 que nos interessa &
sua opinido pessoal sobre esses temas. Na certeza de poder contar com sua

colaboracdo, agradecemos antecipadamente.

Género: [ 1 ] Masculino; [ 2 ] Feminino

Sua Idade

Tempo de Semindrio (em anos):

Qual o seu grau de religiosidade (Circule o nimero correspondente a sua religiosidade):
Nada Pouquissimo  Pouco = Moderadamente Muito  Muitissimo
Religioso  Religioso  Religioso Religioso Religioso Religioso Religioso

1 2 3 4 5 6 7
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01 — Gostariamos de saber o seu grau de concordancia com cada uma das afirmacdes abaixo sobre

a homossexualidade. Indique, por favor, o quanto vocé€ concorda com cada afirmacdo circulando o

nimero correspondente a sua opinido, sendo que quanto maior for o nimero maior serd o seu grau

de concordancia com a afirmacao.

01 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas as disfungdes
NOTTNONAILS ...eeeiviieeeiiiiiiieeiee e ree et ee e e e ree e e steeesnbeessseeenseeenes
02 - As causas da homossexualidade estdao relacionadas ao
descumprimento da palavra de Deus .........ccccocvvevveercieeeneeenneennnn,
03 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de
LS 01 11 OO O TP P SRR
04 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a abusos
sexuais sofridos na INfANCIA..........eeeeeeviieieriiie e
05 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de fé
religiosa caracteristica das sociedades atuais...........ccccceeeeuveernernnn.
06 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a problemas
NETEAILATIOS. .. cvvvieeeieeeiii ettt e et e st e e sbeessbeeeneeeenes
07 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a situacdes
traumaticas vividas na infancia...........ceeccveeveeeeieennieenniieeriee e
08 - As causas da homossexualidade ndo possuem uma natureza

especifica, pois a homossexualidade ¢ uma orientagdo sexual

COMO OULIA QUALQUET ... ..cueeueiiiriieiinitcieettetent ettt

Discordo Totalmente

Discordo Muito

\S}

Discordo

W

Neutro

Concordo

(9]

Concordo Muito

Concordo totalmente
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09 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a problemas
DIOLOZICOS. . ettt
10 - As causas da homossexualidade ndo podem ser especificadas
pois a sexualidade faz parte da identidade do sujeito, a qual deve
ser compreendida na sua totalidade...........ccoecvevreiiencieeeiiieenneeennen,
11 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a ma
resolucdo de conflitos com as figuras parentais...........cccceeveeeveennne
12 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a fraqueza
espiritual para resistir @ tentagORS. ......eeeueerrueerrieeniieerteeeieee s
13 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de
CATALET. .eeutiiiiie ettt e ettt e ettt et e et e e et e s bee e et eeeateesabeeesbbeesbeeeneas
14 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de
valores Morais NO SUJEILO.....ceeruueerruiieriieeiieeeiieeesiteesiee et eeseeeea
15 - As causas da homossexualidade ndo podem ser especificadas,

pois ela ndo constitui doenga, nem distiirbio nem perversao..........
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02 — Responda o quanto vocé se sente ou se sentiria constrangido nas seguintes situacdes. Circule o
nimero correspondente ao seu constrangimento. Quanto maior for o nimero, mais vocé se sentiria

constrangido com a situagao.

o

3 )

g“ 3

en

¢ 53 g E

552y B

g O & = g 9

E o 8 8 g &£ U

2 E < EF 2 ¢

§ 2 S 8 & 8 E

O 2 9 s s 0O 3

= = S 8 £ 9o &

2222 8282

Z & A = O = =

01 — Ter um homossexual, com as competéncias profissionais

adequadas, como seu chefe no trabalho ...........ccccoveviiviiiicciniiiieiees 1 2 3 4 5 6 7
02 — Ter um homossexual como seu colega de trabalho........................ 1 2 3 4 5 6 7
03 — Ter amigos que sejam homossexuais assumidos............ccccveerurennns 1 2 3 4 5 6 7
04 — Ver casais homossexuais namorando.........ccccceevvveeriieeeneeenieeenne. 1 2 3 4 5 6 7
05 — Ter um filho (a) homossexual...........ccccvviiiiiiieiiiiiiiiieee e, 1 2 3 4 5 6 7
06 — Saber que o pastor de sua igreja € homossexual ...........c.ccoeueenneee. 1 2 3 4 5 6 7
07 — Saber que a esposa do pastor de sua igreja € homossexual........... 1 2 3 4 5 6 7
08 — Se um membro de sua igreja fosse homossexual assumido .......... 1 2 3 4 5 6 7
09 — Se um filho (a) seu tivesse amizades com homossexuais.............. 1 2 3 4 5 6 7

10 — Morar com homossexuais assumidos. ............eeevveevieeereeereeeeeeeeeeenn. 1 2 3 4 5 6 7
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03 — Com que freqiiéncia voc€ sente as seguintes emog¢des com relagdo a homossexuais? Circule o
nimero correspondente ao quanto vocé sente cada emog¢do. Quanto maior for o nimero, mais

freqiiente é a emocao.

8 e

w2 N v Q

o 32 §E

s > 2z > =
s 8 2 £ 2 38 8
: £ 8 5£%¢
Z & &£ < 2 £ 3
01 — AdMIragao........coouivviiiiiiiiiiiiiiicicice e 1 2 3 4 5 6 7
02 = INOJO.cuttteeieeeciiteetteertee et e e sbe e s taeereestaeessseesssaessnsaesnsnesssseesnssesnnses 1 2 3 4 5 6 7
03 — RAIVA.c.eiiiieiieeete ettt 1 2 3 4 5 6 7
04 — DIESPICZO.... . eeeerieeieeeiiieeeiieeeteestteesreessreessseesseeessseessseessseessssaenns 1 2 3 4 5 6 7
05 — SALSTAGAOD .ottt s 1 2 3 4 5 6 7
06 — FElicidade ......ccueveeieiieieieeeseeee et 1 2 3 4 5 6 7

Muito Obrigado pela Colaboraciao
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Anexo B. Questionario Aplicado aos Estudantes Catélicos.

PESQUISA SOBRE PROBLEMAS SOCIAIS

Prezado(a) Estudante:

Este estudo pretende avaliar quais sdo as opinides dos estudantes de teologia
sobre questdes relacionadas ao preconceito contra os homossexuais.
Lembramos que ndo existem respostas erradas, pois o que nos interessa &
sua opinido pessoal sobre esses temas. Na certeza de poder contar com sua

colaboracdo, agradecemos antecipadamente.

Género: [ 1 ] Masculino; [ 2 ] Feminino

Sua Idade

Tempo de Semindrio (em anos):

Qual o seu grau de religiosidade (Circule o nimero correspondente a sua religiosidade):
Nada Pouquissimo  Pouco = Moderadamente Muito  Muitissimo
Religioso  Religioso  Religioso Religioso Religioso Religioso Religioso

1 2 3 4 5 6 7
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01 — Gostariamos de saber o seu grau de concordancia com cada uma das afirmacdes abaixo sobre

a homossexualidade. Indique, por favor, o quanto vocé concorda com cada afirmacdo circulando o

nimero correspondente a sua opinido, sendo que quanto maior for o nimero maior serd o seu grau

de concordancia com a afirmacao.

01 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas as disfungdes
NOTTNONAILS ...eeeiviieeeiiiiiiieeiee e ree et ee e e e ree e e steeesnbeessseeenseeenes
02 - As causas da homossexualidade estdao relacionadas ao
descumprimento da palavra de Deus .........ccccocvvevveercieeeneeenneennnn,
03 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de
(] 01 11 OO OO U RO PSR UTOTPT
04 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a abusos
sexuais sofridos na INfANCIA..........eeeeeeviieieriiie e
05 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de fé
religiosa caracteristica das sociedades atuais...........ccccceeeeuveernernnn.
06 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a problemas
NETEAILATIOS. .ee.vvieeiiee ettt ettt eeere e sebeeeseseeenes
07 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a situacdes
traumaticas vividas na infancia...........coecceeeveveeeieennieennieenieeeiee s
08 - As causas da homossexualidade ndo possuem uma natureza

especifica, pois a homossexualidade ¢ uma orientagdo sexual

COMO OULIA QUALQUET ... ..cueeueiiiriieiinitcieettetent ettt

Discordo Totalmente

Discordo Muito

\S}

Discordo

W

Neutro

Concordo

(9]

Concordo Muito

Concordo totalmente
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09 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a problemas
DIOLOZICOS. . ettt
10 - As causas da homossexualidade ndo podem ser especificadas
pois a sexualidade faz parte da identidade do sujeito, a qual deve
ser compreendida na sua totalidade...........ccoecvevreiiencieeeiiieenneeennen,
11 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a ma
resolucdo de conflitos com as figuras parentais...........ccceeeveerveennne
12 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a fraqueza
espiritual para resistir @ tentagORS. ......eeeueerrueerrieeniieerteeeieee s
13 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de
CATALET. .eeutiiiiie ettt e ettt e ettt et e et e e et e s bee e et eeeateesabeeesbbeesbeeeneas
14 - As causas da homossexualidade estdo relacionadas a falta de
valores Morais NO SUJEILO.....ceeruueerruiieriieeiieeeiieeesiteesiee et eeseeeea
15 - As causas da homossexualidade ndo podem ser especificadas,

pois ela ndo constitui doenga, nem distiirbio nem perversao..........
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02 — Responda o quanto vocé se sente ou se sentiria constrangido nas seguintes situacdes. Circule o
nimero correspondente ao seu constrangimento. Quanto maior for o nimero, mais vocé se sentiria

constrangido com a situagao.

o
3 )
g“ 3
en
<
o Z 3 g E
552y B
g O & = g 9
S o 8 © © 5 O
2 &€ 2 8 2 2 o
£ =2 &5 8 & 35 g
S £ O B § O 3
o S o 5 & o \%
s T o g Z £ E
= 2 2 & § 3 5
Z & A = O = =
01 — Ter um homossexual, com as competéncias profissionais
adequadas, como seu chefe no trabalho ...........cccoevviiniiiicciniiieies 1 2 3 4 5 6 7
02 — Ter um homossexual como seu colega de trabalho........................ 1 2 3 4 5 6 7
03 — Ter amigos que sejam homossexuais assumidos............ccccveerurennns 1 2 3 4 5 6 7
04 — Ver casais homossexuais namorando.............ccceevveeeriueeenieernineenne 1 2 3 4 5 6 7
05 — Ter (caso tivesse) um filho (a) homossexual............cccccceeennnnnnenn. 1 2 3 4 5 6 7
06 — Saber que o vigério de sua igreja € homossexual .........c..cccceeuueene 1 2 3 4 5 6 7
07 — Saber que o vigério de sua igreja € homossexual..........c..c.cceeuennee 1 2 3 4 5 6 7
08 — Se um membro de sua igreja fosse homossexual assumido .......... 1 2 3 4 5 6 7
09 — Caso voce viesse a ter filho, saber que ele tem amizades com
NOMOSSEXUAIS. ...eouvieiiiiiieiiiieiieiteet ettt ettt 1 2 3 4 5 6 7

10 — Morar com homossexuais assumidos. ............oeevveeviveereeereeeeeeeeeeenns 1 2 3 4 5 6 7
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03 — Com que freqiiéncia voc€ sente as seguintes emog¢des com relagdo a homossexuais? Circule o
nimero correspondente ao quanto vocé€ sente cada emog¢do. Quanto maior for o nimero, mais

freqiiente é a emocao.

8 e

w2 N v Q

o 32 §E

s > 2z > =
s £ & E g 2 B
: £ 8 5£%¢
Z & &£ < 2 £ 3
01 — AdMIragao........c.oouivuiiiiiiiiiiiiiiiicice 1 2 3 4 5 6 7
02 = INOJO.cuttteeieeeciiteetteertee et e e sbe e s taeereestaeessseesssaessnsaesnsnesssseesnssesnnses 1 2 3 4 5 6 7
03 — RAIVA.c.eiiiiiiieeteeeee ettt 1 2 3 4 5 6 7
04 — DIESPICZO.... . eeeerieeieeeiiieeeiieeeteestteesreessreessseesseeessseessseessseessssaenns 1 2 3 4 5 6 7
05 — SALSTAGAOD .veveenveeeieieeieee ettt 1 2 3 4 5 6 7
06 — FElicidade ......ceovveeieiieeieieeceie e s 1 2 3 4 5 6 7

Muito Obrigado pela Colaboraciao



