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RESUMO

Esta dissertagdo tem por objetivo propor a adocdo do Tribunal Penal
Internacional e do Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, como instrumentos para a
implementacdo dos Direitos Humanos. Para isto, foram analisadas a forma de
organizacdo, estrutura, jurisdicdo, competéncia, operacdes realizadas pelo
Tribunal Penal Internacional e o Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, em sua
caracteristica para a implementacdo dos Direitos Humanos. Esta analise
concluiu que a falta de efetividade tem sido o maior problema enfrentado pelas
acOes voltadas a protecdo internacional dos direitos humanos. Sob este
aspecto foi estudada a falta de um instituto que garanta a eficacia de seus atos
juridicos quando estes dependem da cooperagdo com Estados. Sendo assim,
defende-se a necessidade da transformacao do Projeto de Lei n.°: 4.038/2008,
em Lei como uma contra medida no contexto da responsabilidade de um
Estado perante o Tribunal Penal Internacional.

Palavras-chave: Tribunal Penal Internacional. Direitos Humanos. Projeto de Lei
n.°: 4.038/2008. Estado Brasileiro. Constitucionalidade.
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ABSTRACT

This thesis aims to propose the adoption of the International Criminal Court and
the Draft Law no.: 4.038/2008 as instruments for the implementation of Human
Rights. For this, we analyzed the form of organization, structure, jurisdiction,
powers, operations performed by the International Criminal Court and the Draft
Law no.: 4.038/2008, in its characteristic for the implementation of Human
Rights. This analysis concluded that the lack of effectiveness has been the
biggest problem facing actions for protecting international human rights. Under
this aspect was studied lack of an institute that guarantees the effectiveness of
their legal actions when they depend on cooperation with States. Thus, it
argues the need for transformation of the Draft Law no.: 4.038/2008 in law as a
counter measure under the responsibility of a State before the International
Criminal Court.

Keywords: International Criminal Court. Human Rights. Draft Law no.:
4.038/2008. Brazilian State. Constitutionality.
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INTRODUCAO

A afirmagdo e o reconhecimento dos direitos fundamentais do ser
humano na atualidade é fruto de uma jornada longa, porem inconclusa. Em sua
obra “A Era dos Direitos”, Noberto Bobbio (1992:46-62) afirma que os direitos
humanos passaram por trés fases. A primeira seria a sua enunciacdo e
fundamentacéo filosdéfica, no Século XVIII. A segunda seria a sua positivacao
nas legislagbes dos Estados, iniciada no Século XIX. E a terceira vivenciada
principalmente apos a Segunda Guerra Mundial, € a sua universalizacdo dentro
da comunidade internacional.

Esta fase de universalizacdo caracteriza-se, em primeiro lugar, pela
promocdo dos direitos humanos dentro da comunidade internacional
inicialmente através da Declaracdo Universal dos Direitos do Homem e do
Cidadao de 1948, a qual foi seguida de uma série de tratados que promoveram
a ideia de respeito aos direitos fundamentais do ser humano em todo o mundo.
Uma vez assinado um tratado de direitos humanos, a Organizacdo das Nacdes
Unidas (ONU) e outras organizagbes regionais passaram a promover
atividades de controle, as quais consistem no monitoramento do respeito aos
direitos humanos dentro dos Estados signatarios. Todavia, constatadas
violagbes aos direitos humanos, os 0rgdos de controle das organizacdes
internacionais pouco podiam fazer devido a inexisténcia de uma instancia que
punisse 0s responsaveis pelas violacdes. Assim, os tribunais internacionais

nasceram da convic¢ao de que, ndo era mais possivel manter o discurso sobre
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os direitos humanos e, em determinado momento, ndo construir o instrumento
gue permite reprimir os autores dos ultrajes e dos crimes mais hediondos.

Com o Século XX conheceu a figura do Estado criminoso, que realiza
violacdes em larga escala, tornou-se possivel acreditar mais nos progressos da
justica internacional penal do que nos julgamentos caracterizados pelo respeito
absoluto a soberania nacional. Tendo as experiéncias histdricas nesse sentido
demonstrado a incapacidade dos tribunais nacionais em proteger os direitos de
seus cidadados de regimes politicos criminosos, o estabelecimento de uma
justica internacional penal tornou-se imperativo.

Dentro de um processo histérico, os tribunais penais internacionais
surgem com as instituicdes judiciais congéneres de Nuremberg e Téquio e, a
partir da década de noventa do Seéculo passado, desenvolveram-se com 0s
tribunais criados pelo Conselho de Seguranca da ONU para julgar os
responsaveis pelos crimes internacionais cometidos na Ex-lugoslavia e em
Ruanda, consolidando-se, por fim, em um modelo permanente com o Tribunal
Penal Internacional. Pode-se dizer, portanto, que com o Tribunal Penal
Internacional, consolida-se 0 processo de universalizacdo dos direitos
humanos, pois, além dos procedimentos de promog¢&do e controle o Tribunal
apresenta-se como uma instancia internacional permanente de garantia aos
direitos humanos (PIOVESAN, 2009:46-58)

Contudo, os tribunais internacionais surgidos na década de noventa e o
Tribunal Penal Internacional ainda ndo tem logrado o éxito necessario para que
se diga que cumprem seu papel de instancia de garantia dos direitos humanos
na esfera internacional. Como a jurisdicdo internacional dos tribunais néao
possui policia judiciaria para atuar nos Estados aonde os crimes ocorreram, €
imprescindivel que estes colaborem com as investigacbes, colhendo e
preservando provas, autorizando funcionarios publicos a testemunhar,
protegendo testemunhas e cumprindo mandados de prisdo contra cidaddos em
sua jurisdicdo. No entanto, como se observa no cotidiano dos Tribunais ad hoc
da Ex-lugoslavia e de Ruanda e do Tribunal Penal Internacional, os Estados
submetidos a justica internacional penal muitas vezes ndo cooperam com a
investigacdo das graves violacdes aos direitos humanos ocorridas em seus

territdrios, apresentando obstaculos para o desenvolvimento dos
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procedimentos penais. Autoridades estatais veem com estranheza os tribunais
internacionais e recusam formalmente seus pedidos de cooperacéo, ou,
simplesmente, deixam de cumpri-los sem justificativas. (PIOVESAN, 2009:50-
58)

Muito embora a responsabilidade por crimes internacionais seja
individual, para que possa existir efetivo julgamento e puni¢cdo aos culpados é
indispensavel o concurso, ou, pelo menos, a ndo obstrucdo da prestacéo
jurisdicional por parte destes Estados. Como 0s governos utilizam-se de suas
prerrogativas formais de Estados soberanos para negarem o cumprimento as
solicitagcdes dos tribunais internacionais, esses ndo encontram instrumentos
juridicos adequados para contornar a ndo cooperagdo desses Estados. Tal fato
resulta na impunidade de muitos acusados e concorre para frustrar os objetivos
da prépria justica internacional. A recente Histéria das instituicdbes penais
internacionais demonstrou que a falta de cooperagdo ou mesmo a sabotagem
de individuos que encontram-se na posicdo de 6rgdos publicos dos Estados
envolvidos com os crimes tem sido a principal causa do insucesso desses
tribunais. Investigar os crimes e trazer os acusados a julgamento em
circunstancias de ndo cooperacao € o desafio fundamental para que a justica
internacional penal possa se estabelecer como um meio eficaz de garantia dos
direitos humanos. E isso significa buscar um modo de impedir que tais Estados
facam uso de suas prerrogativas soberanas de forma a frustrar a atuacédo da
justica internacional penal. (PIOVESAN, 2009:60-85)

Um exemplo atual que ilustra essa situagdo € o relacionamento entre o
Sudéao e o Tribunal Penal Internacional. Desde 2003, um conflito de natureza
étnica e religiosa tem resultado no massacre de diversas etnias na regiao de
Darfur, a oeste do pais. O massacre é promovido por milicias com o apoio do
governo central e ja resultou na morte de centenas de milhares de habitantes,
bem como no deslocamento de milhdes de pessoas que fugiram das regides
sob ataque. Em 2005, o Procurador do Tribunal Penal Internacional recebeu,
através de uma resolugdo do Conselho de Seguranca das Nacdes Unidas, a
missdo de investigar a ocorréncia de um genocidio no Sudao e apontar os

acusados para posterior julgamento no Tribunal Penal Internacional.
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Apés anos de investigacdo foi requerido, em julho de 2008, o
indiciamento do Presidente do Sudao, Omar Al-Bashir, por genocidio. O
requerimento encontra-se bem fundamentado e existe um consenso a respeito
do envolvimento do governo arabe de Cartum no massacre das etnias Fur,
Masalit e Zagawa, devido a comprovacdo de que o Estado sudanés presta
apoio logistico a milicia criminosa com aviées e helicopteros, além dos
obstaculos que impde a acdo das agéncias humanitarias e da propria recusa
em cooperar de qualguer forma com o Tribunal. O comportamento do
Presidente Bashir e de seu governo resultou em um desastre humanitario de
grades proporcdes. Mesmo assim, a recepcao do pedido de indiciamento foi
contraditoria, muitos dos envolvidos na ajuda humanitaria as vitimas de Darfur
condenaram a Procuradoria do Tribunal Penal Internacional. Desde o inicio das
investigacdes dois outros indiciamentos ja foram realizados — um deles de um
Ministro de Estado sudanés — e ndo s6 os mandados de prisdo contra 0S
indiciados nao foram cumpridos como estes circulam livremente pelo pais. Nos
termos do Estatuto de Roma, documento que prevé e regulamenta o Tribunal
Penal Internacional, o Procurador ja apresentou trés relatérios ao Conselho de
Seguranca conclamando nos termos mais veementes este 6rgdo a tomar
medidas efetivas para deter as matancas no Sud&o, sem resultados praticos.
Teme-se que o indiciamento e a consequente exped. de um mandado de
prisdo contra o Chefe de Estado e de Governo em exercicio possa fazer cessar
a ja pouca ajuda humanitaria que o governo sudanés permite que chegue aos
refugiados de Darfur. Embora, nas atuais circunstancias, requerer o
indiciamento de Bashir constitua-se em um dever e ndo em uma opg¢ao, 0
Procurador é acusado de inconsequéncia politica em sua atuagdo. (On line)

A situagao existente no Sudado demonstra o dilema enfrentado pelo
Tribunal Penal Internacional, pautar-se pelas imposicdes da politica
internacional para garantir a efetividade de suas decisdes ou falhar em sua
missdo de realizar a prestacao jurisdicional inerente ao seu mandato devido a
ineficacia de suas disposicdes. E certo que um Estado na situacdo em que se
encontra o Sudao, esta sob a acdo da justica internacional penal, nos termos
de uma resolucdo do Conselho de Seguranca embasada no paradigma da

Seguranca Coletiva da Carta das Nac¢des Unidas. Tem, portanto, a obrigacéo
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internacional de cooperar com o Tribunal Penal Internacional sob pena de uma
possivel resolucdo do Conselho de Seguranca que determine o uso da forca
contra o Sudado. Mas o que fazer quando, ainda assim, este Estado se
comporta ao arrepio de suas obrigacdes internacionais mais primarias, como
nao exterminar sua propria populacdo? Como entender sua soberania e seus
desdobramentos como imunidades estatais, atos de império e dominio
reservado quando essas prerrogativas soberanas forem utilizadas de forma
incompativel com a garantia aos direitos fundamentais de seus proprios
cidaddos? Cabe ao Tribunal Penal Internacional e o Brasil através do Projeto
de Lei n.°: 4.038/2008, verificar a importancia de sua efetivacdo em Lei, para
julgar individuos acusados da pratica dos mais graves crimes internacionais.
N&o obstante, o que fazer quando o Estado, através de suas autoridades
estatais, protege os acusados e impende as investigacdes dos crimes atravées
de atos de ndo cooperacao.

Neste trabalho intenta-se descrever como esta tensdo entre a soberania
e a protecao internacional dos direitos humanos encontra-se ndo apenas nas
dificuldades de atuacdo impingidas ao Tribunal Penal Internacional, como
também nas préprias contradicbes que se apresentam no cotidiano das
intervencdes humanitarias e da prestacao jurisdicional dos Tribunais ad hoc
para a Ex-lugoslavia e para Ruanda, que atualmente encontram-se proxXimos
ao encerramento de suas atividades. (MAZUOLLI, 2010:24-43)

Portanto, a delimitagdo do tema “O Tribunal Penal Internacional como
prevaléncia dos Direitos Humanos”, estabeleceu-se em face dos tratados de
Direitos Humanos que tem como caracteristicas a jus cogens que reforga o seu
escopo constitucional, vinculando os Estados aos seus preceitos, na esteira de
raciocinio da chamada teoria dos trés circulos, circunscrita nas obrigacdes erga
omnes, normas jus cogens e crimes internacionais. Isto porque alguns direitos
humanos possuem um carater supraconstitucional, nédo podendo o
ordenamento juridico dispor de forma diferente e nem dos Tribunais lhes dar
interpretacéo restritiva e, para evitar antinomias entre as normas ou mesmo
recorrer-se a jurisprudéncia para a interpretacdo das mesas, o Estado-parte
deve adequar seu ordenamento juridico aos ditames dos tratados, in casu, 0

Estatuto de Roma para o Tribunal Penal Internacional.
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Assim, impende salientar a relevancia do tema que numa primeira
abordagem, se verifica a necessidade de adaptar a legislacdo brasileira ao
Estatuto de Roma, com o fito de possibilitar o exercicio da jurisdicdo primaria
pelo Brasil.

Desta forma, a pesquisa suscita algumas indagacfes que nos instiga,
nos desafia a buscar respostas para as seguintes questdes: analisar as fontes
de direito internacional humanitario, e a compatibilidade com o Tribunal Penal
Internacional e o ordenamento juridico penal brasileiro; Necessidade de
adaptar a legislacdo interna através da efetivacdo do Projeto de Lei n.%
4.038/2008, em Lei para os preceitos do Estatuto de Roma, como instrumento
garantidor dos direitos humanos; e, Perquirir a respeito do Tribunal Penal
Internacional e o Direito Patrio face a internacionalizacdo dos Direitos
Humanos.

A pesquisa foi realizada no método dedutivo bibliogréafico, sempre que se
cotejou institutos, norma e formas desses direitos e sua respectiva eficacia.
Utilizou-se de teorias ja existentes, comparando-as e tendo por critério a
coeréncia, a consisténcia e a nao contradicao.

A dissertacdo adotou, também, como processo metodoldgico, a
dogmatica juridica, processo especifico da ciéncia do direito, baseando-se na
legislacdo, doutrina, jurisprudéncia, no Direito Penal, Processual Penal, Direito
Internacional, Constituicdo Federal e Direitos Humanos.

Aplicou-se o processo metodolégico comparativo, sempre que se
cotejaram institutos, formas desses direitos e respectiva eficacia, tratando-se
da pratica do Direito Comparado em seus varios aspectos, tais como: estudos
de casos e desenvolvimento historicos buscando a interacdo e fatos que
produzam mudancas.

Como referencial tedrico utiliza-se filoséficos como Hans Kelsen, Ivo
Dantas, Noberto Bobbio, Hannah Arendt, Hugo Grocio entre outros, juristas
Patrios Flavia Piovesan, Valério de Oliveira Mazzuoli, Fabio Konder Comparato
entre outros que colaboraram de forma significativa para o desenvolvimento e
conclusao deste trabalho.

Em vista disso, no primeiro capitulo, foi feita uma breve analise sobre

a organizacdo do Tribunal Penal Internacional, sua origem, suas
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caracteristicas, estrutura e funcionamento, jurisdicAo e competéncia para
processar e julgar os crimes mais graves, e suas operagdes. A importancia
desta questdo reside no fato de que existe uma forte relacdo entre a
consolidacédo do instituto da intervencdo humanitaria e o desenvolvimento do
Direito Internacional Penal na década de noventa. As principais iniciativas da
justica internacional penal dos ultimos anos aconteceram em decorréncia de
intervengbes humanitarias. Como seré visto adiante, a fundamentagéo juridica
da intervencdo humanitaria, com uma nova visdo sobre o conceito de
soberania e o principio da nao-intervencdo € de suma importancia para a
justica internacional penal.

Neste contexto, ainda no primeiro capitulo, o legado dos Tribunais ad
hoc de Ruanda e da Ex-lugoslavia para o Tribunal Penal Internacional. Dentre
0S muitos aspectos positivos que estas instituicbes trouxeram para o Direito
Internacional Penal, serd discutido como as debilidades inerentes a sua
concepcao influenciam decisivamente na forma de atuac¢ao do Tribunal.

No segundo capitulo, buscar-se-a demonstrar como o Tribunal Penal
Internacional € implementador dos Direitos Humanos, verificando a sua
legitimidade para o controle do processo decisério acerca da protecdo
internacional dos direitos humanos, a responsabilidade estatal sem as reservas
das imunidades, a responsabilidade do individuo no cenario internacional. Por
fim, sera analisado o modelo de cooperacao previsto no Estatuto de Roma para
o Tribunal Penal Internacional com o objetivo de se defender a necessidade do
fortalecimento deste modelo de cooperagdo com institutos juridicos que
garantam uma maior efetividade dos requerimentos de cooperacdo do TPI
perante o Brasil.

Identificado o problema da falta de efetividade, nos termos apresentados
acima, esta dissertacdo averiguara, no terceiro capitulo, a possibilidade de
utiizacdo do Estatuto de Roma para o Tribunal Penal Internacional na
efetivacdo do Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, em Lei, como instrumento de
repressdao a determinados crimes graves praticados contra a comunidade
internacional, dentro do ordenamento interno. Sob esta perspectiva sera
realizado um estudo acerca do contexto histérico, o TPl como mecanismo

estimulador do Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, a necessidade de adaptar a
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legislacado interna aos preceitos do Tribunal, e a relevancia do TPI e do Projeto
de Lei para a protecao dos Direitos Humanos.

Enfatizando a relevancia do tema, a pesquisa se propde a demonstrar a
criacao e os aspectos relativos a esse mecanismo judicial global, na realidade
brasileira, a producao legislativa penal e as metas de politica criminal mostram-
se, em tese, vinculadas aos principios existentes na Constituicdo Federal, bem
como nas Recomendagbes Internacionais advindas dos Tratados e outros
documentos ratificados pelo Brasil.

Desta forma, € preciso que o Brasil adote em carater urgente o Projeto
de Lei n.%: 4.038/2008, sua efetividade em Lei, para a obtencao de resultados
rapidos em sua tutela, em conformidade com o Tribunal Penal Internacional.
Pois a globalizacdo é uma realidade, assim como a sua interferéncia no Direito
Penal.

A busca por efetividade do Projeto de Lei e o fortalecimento de seu
modelo de cooperacdo é um grande desafio que se apresenta ao Brasil perante
o Tribunal Penal Internacional. A realidade dos bens juridicos supra individuais
ja se incorporou em nosso sistema e a imprescindibilidade de sua tutela
impende e esvazia qualquer tentativa de rejeicdo ideolégica e mesmo
principiologica do tema. A preocupa¢do ndo pode mais ficar situada no plano
de mero Projeto de Lei, mas deve migrar para o ponto futuro, Lei. Esse impacto
€ o0 alvo desse trabalho.

E neste desiderato que as paginas que seguem buscam propor um novo
incremento no ordenamento interno, a ser adotado pelo Brasil para a maior

efetivacdo de cooperacdo com o Tribunal Penal Internacional.
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CAPITULO | — A organizacéo do Tribunal Penal Intern  acional

1.1 — Origem do Tribunal Penal Internacional

O Estatuto de Roma para o Tribunal Penal Internacional, criado em 17
de julho de 1998, em Roma na Conferéncia Diplomatica de Plenipotenciarios
das Nacbes Unidas, demarca uma nova era na contextualizagcdo do Direito
Internacional e das Relagbes Politicas Internacionais. Portanto, a analise
politica e juridica do Tribunal Penal Internacional ndo pode ficar condicionada a

mentalidade de direito interno dos Estados-Partes.

A humanidade percorreu um longo caminho até o estabelecimento de
um Tribunal Penal Internacional iniciou-se com a ideia de que existem padrdes
de comportamento que devem ser seguidos mesmo sob as mais brutais

circunstancias em um conflito armado.

Nesse sentido, afirma Paulo Henrique Gongalves Portela (2011:455):

Os percursores do Tribunal Penal Internacional (TPI) foram as cortes
militares internacionais, criadas por tratados apés a Il Guerra Mundial
para processar e julgar individuos envolvidos em atos considerados
como ‘crimes de guerra’. O mais notorio exemplo desses entes foi 0
Tribunal Militar Internacional (Tribunal de Nuremberg), que julgou
integrantes do governo nazista alemdo. Também antecederam ao TPI
o Tribunal Penal Internacional para a ex-lugoslavia e o Tribunal Penal
Internacional para Ruanda, criados na década de 90 do século
passado para processar e julgar individuos por atos cometidos nos
conflitos ocorridos nesses dois paises no final do século XX.
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A respeito dos precedentes historicos da criagdo da Corte Internacional,
ha que se destacar os Tribunais de Nuremberg e Toquio, como também o0s
recentes Tribunais ad hoc da Bésnia e da Ruanda, constituidos por resolugéo
do Conselho de Seguranca da ONU, em 1993 e 1994, respectivamente, com
fundamento no Capitulo VII da Carta da ONU (PIOVESAN, 2010:229-230)

E inegavel que o Tribunal de Nuremberg foi o grande marco do Direito
Penal Internacional. Embora, muito antes de sua criagdo a humanidade ja
repelia as praticas conhecidas por crimes de guerra. Historicamente,
constituiram-se pouco a pouco cada conceito que hoje, integra a riqueza das
tematicas discutidas neste contexto. Grotius (1583-1640), fundador do Direito
Internacional publicou em 1625, a obra De jure belli as pacis'. Legitimando a
sancdo penal aos que cometessem crimes de guerra, crime contra a paz ou
crimes contra a humanidade. Para ele, a sancdo ndo se originaria de um
organismo internacional, posto que decorreria das regras de um Direito natural
superior. Ainda defendeu o autor, a inviolabilidade dos tratados internacionais e
a legitimidade dos governos (FERRO, 2002:21-26)

Assim, desde a criacdo do Tribunal Militar de Nuremberg e o Tribunal
para o Extremo Oriente, foi experimentada pela Comunidade Internacional a
necessidade de estabelecer uma jurisdicdo universal que pudesse alcancar
todos os individuos, inclusive os que agiam em nome do Estado, visando
aplicar-lnes uma sancéo de carater penal pela violacdo de direitos humanos e
humanitarios, bem como, pela violacdo das normas de direito internacional.
Todavia, com os dois Tribunais supracitados nao se construiu uma jurisdicdo
universal, mas, ao revés, apenas Cortes, com jurisdicdo transitoria, e
competéncia territorial e material, o0 que implica a existéncia de Tribunais que
somente podiam fazer incidir sua jurisdicdo sobre aquele territorio e sobre as
pessoas indiciadas como criminosos. (TAQUARY, 2009:91)

Neste contexto, os julgamentos levados a efeito com controvérsias, 0

Tribunal de Nuremberg deixou um bom legado a humanidade: a

' Do direito de guerra e de paz.
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responsabilidade dos agentes publicos e politicos e a tipificacdo de varios
crimes contra a humanidade, paz e guerra. (TAQUARY, 2009:92-93)

Apos decorrido quase meio século, a Comunidade Internacional, agora
ja consolidada em seus propdsitos pela ONU, admitiu a criacdo dos Tribunais
Internacionais para a Antiga lugoslavia, Ruanda e Serra Leoa, mediante
resolucdo do Conselho de Seguranca, visando punir 0S crimes previamente
estabelecidos, observando os preceitos de direito processual penal, inclusive
com a nomeacdo de juizes para composi¢do da Corte, 0 que ndo ocorrera em
Nuremberg e Toquio. (TAQUARY, 2009:92)

Esse momento historico, apesar de admitir uma evolugdo no tocante a
criacdo das Cortes Penais mencionadas acima, ainda demonstrava um apego
aos principios anteriores, porque a jurisdicdo dos tribunais era limitada em
razao de sua criacdo pelo Conselho de Seguranca da ONU, que n&o poderia
criar uma jurisdicdo universal por meio de uma Corte Internacional.
(TAQUARY, 2009:92)

Criados os Tribunais Criminais pelo Conselho de Seguranca da ONU
iniciaram uma cooperacdo total por parte dos Estados-Membros na
investigacdo e processamento dos crimes que estejam em sua jurisdicao,
permitindo que os criminosos depois de presos fossem extraditados para que
fossem julgados no lugar do cometimento da infragdo. Também se iniciou a
compreensdao de que existem graves violacdes de direitos humanos e
humanitarios que devem ser punidas em quaisquer territérios. Houve a
universalizagdo da jurisdicdo para tais casos, pois 0 autor estda sujeito a
punicdo independentemente do local onde se encontre. Ainda se flexibilizou o
conceito de jurisdicdo doméstica do Estado, pois o nacional pode ser
processado criminalmente em outro Estado em razdo da natureza do crime
praticado. (TAQUARY, 2009:92-93)

Esses Tribunais Internacionais criados pelo Conselho de Seguranca
também foram e séo criticados, porque se tem a probabilidade de seletividade,
o que implica escolha pelos paises componentes do Conselho de Seguranca

da ONU em eleger o local onde devera ser instalado um tribunal, e ainda em
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permitir que qualquer Estado prenda e processe autor de crime praticado em
outro pais que nao foi atingido pelo crime ou por suas consequéncias.
(TAQUARY, 2009:93)

Contudo, os Tribunais ad hoc e os criados pelo Estatuto de Londres,
apesar de sofrerem as diversas criticas ja mencionadas, em virtude da forma
como foram criados, constituem indiscutivelmente a pedra angular onde foram
sedimentadas as ideias da Criacdo do Tribunal Internacional, de carater penal,
que consolida o sistema normativo de protecdo do Direito Humanitario,
independentemente de nacionalidade ou territorialidade. (TAQUARY, 2009:93)

Assim, o Tribunal Penal Internacional permite limitar a seletividade
politica até entdo existente. Como visto, os Tribunais ad hoc, criados na
década de 90 para julgar os crimes ocorridos na ex-lugoslavia e em Ruanda,
basearam-se em resolugbes do Conselho de Seguranca da ONU, para as
quais se requer o consenso dos 5 membros permanentes, com poder de veto,
nos termos do artigo 27 8 3°, da carta da ONU. (PIOVESAN, 2012:83)

Ao contrario, o TPI assenta-se no primado da legalidade, mediante uma
justica preestabelecida, permanente e independente, aplicavel igualmente a
todos os Estados que a reconhecem, capaz de assegurar direitos e combater a
impunidade, especialmente a dos mais graves crimes internacionais.
Consagra-se o principio da universalidade, na medida em que o Estatuto de
Roma se aplica universalmente a todos os Estados-partes, que sao iguais
perante o Tribunal Penal, afastando a relacdo entre “vencedores” e “vencidos”.
(PIOVESAN, 2012:83)

Por fim, surgiu o Tribunal Penal Internacional — TPI, como aparato
complementar as Cortes nacionais, com 0 objetivo de assegurar o fim da
impunidade para 0os mais graves crimes internacionais, considerando que, por
vezes, na ocorréncia de tais crimes, as instituicbes nacionais se mostram
falhas ou omissas na realizacdo da justica. Afirma-se, desse modo, a
responsabilidade priméria do Estado com relagdo ao julgamento de violacdes
de direitos humanos, tendo a comunidade internacional a responsabilidade
subsidiaria. (PIOVESAN, 2012:84)
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Vale dizer, a jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional é adicional e
complementar a do Estado, ficando, pois, condicionada a incapacidade ou a
omissdo do sistema judicial interno. O Estado tem, assim, o dever de exercer
sua jurisdicdo penal contra os responsaveis por crimes internacionais, tendo a
comunidade internacional a responsabilidade subsidiaria. (PIOVESAN,
2012:84)

Conforme o enunciado no artigo 1° do Estatuto de Roma, a jurisdigcao do
Tribunal é adicional e complementar a do Estado, ficando, condicionada a
incapacidade ou a omissao do sistema judicial interno. Dessa forma, o Estatuto
busca equacionar a garantia do direito a justica, o fim da impunidade e a
soberania do Estado, a luz do principio da complementaridade e do principio da
cooperacao. (PIOVESAN, 2012:84)

A politica do Tribunal Penal Internacional fora resultado de lenta
evolucdo que vem passando a internacionalizacao efetiva da jurisdicionalizac&o
do direito internacional de carater permanente, que reclamava uma resposta
punitiva internacional, sistematizada, com vistas a superar regras de imunidade
dos agentes estatais e de aplicacdo de pena, por intermédio de mecanismos
supranacionais independentes, desvinculados dos mecanismos internos de
cada Estado. (PIOVESAN, 2012:82-89)

Os Estados-Partes aceitaram 0s principios que expressam que 0S
individuos sdo responsaveis por crimes internacionais independente de suas
leis locais, que 0s superiores sdo responsaveis pelos atos de seus
subordinados e os subordinados néo estao isentos de responsabilidade devido
a ordem superior e que tais suspeitos tem direito de um julgamento justo.
(PIOVESAN, 2012:82-100)

Os Estados reconhecem que o genocidio, crimes contra a humanidade,
crimes de guerra e crimes de agressdo sdo crimes internacionais dignos de
acusacao. Eles inscreveram ambos o0s punitivos e reconstituintes objetivos da
justica no Estatuto. As vitimas ganharam status de individuo, e ndo meros
objetos, da Justica. Crimes de género foram reconhecidos como os atos mais

hediondos da humanidade.
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O debate sobre crimes internacionais e o potencial de culpabilidade dos
individuos, para os Estados, estava resolvido. A lei criminal internacional € um
conjunto de ideias criadas para o Tribunal Penal Internacional a garantir o
respeito permanente pela efetivacdo da justica Internacional, € a manifestacao
organizacional deste consenso, contudo, isso n&ao significa que o acordo exista
sobre sua implementacdo como se fosse jurisprudencial, ou que elas sejam

simples para serem colocadas em pratica.

Em 7 de fevereiro de 2000, o Governo brasileiro assinou o Tratado
Internacional referente ao Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional,
tendo sido o0 mesmo posteriormente aprovado pelo Parlamento brasileiro, por
meio do Decreto Legislativo 112, de 6 de junho de 2002, e promulgado pelo
Decreto Presidencial 4.388, de 25 de setembro de 2002. O depdsito da Carta
de Ratificacdo brasileira se deu em 20 de junho de 2002, entrada em vigor
internacional em 01 de julho de 2002, momento em que, o Brasil se tornou

parte no respectivo Tratado.

Nos termos da norma do Artigo 5° paragrafo 2°, da Constituicdo
brasileira de 1988, (verbis: “Os direitos e garantias expressos nesta
Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela
adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica Federativa do
Brasil seja parte”), o Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional
integrou-se ao direito brasileiro com status de norma materialmente
constitucional, passando a ampliar sobremaneira o bloco de constitucionalidade

da nossa Carta Magna.

Em 8 de dezembro de 2004, em virtude da entrada em vigor da Emenda
Constitucional n° 45, o Brasil passou a reconhecer formalmente a jurisdicdo do
Tribunal Penal Internacional, por meio do paragrafo 4°, acrescentado ao Artigo
52 da Constituicdo, segundo o qual: O Brasil se submete a jurisdicdo de
Tribunal Penal Internacional a cuja criagdo tenha manifestado adesdo. O que
fez essa salutar disposicao constitucional foi solidificar a tese segundo a qual a
Constituicdo de 1988 esta perfeitamente apta a operar com o Direito

Internacional e com o sistema internacional de protecao dos direitos humanos.
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Em relagcdo as discussdes sobre a constitucionalidade do Estatuto de
Roma do Tribunal Penal Internacional no direito brasileiro, alguns juristas e
observadores nacionais tem cogitado o caso de inconstitucionalidade intrinseca
desse instrumento internacional, o que faz merecer um estudo detalhado sobre
as potenciais antinomias entre o Tratado Internacional que instituiu o Tribunal
Penal Internacional e a Constituicdo Federal brasileira de 1988, pode-se
pressupor certa incompatibilidade com o direito constitucional brasileiro, mas
especificamente em relacdo a cinco assuntos de fundamental importancia

disciplinado pelo Estatuto:

| — a entrega de nacionais ao Tribunal (Artigo 102 do Estatuto de Roma:
Para os fins do presente Estatuto: a) Por “entrega”, entende-se a entrega de

uma pessoa por um Estado ao Tribunal nos termos do presente Estatuto);

Il — a instituicdo da pena de prisdo perpétua (Artigo 77 do Estatuto de
Roma: b) Pena de prisdo perpétua, se o elevado grau de ilicitude do fato e as

condicdes pessoais do condenado o justificarem);

Il — a questdo das imunidades em geral e as relativas ao foro por
prerrogativa de funcao (Artigo 27 do Estatuto de Roma: 1. O presente Estatuto
sera aplichvel de forma igual a todas as pessoas sem distincdo alguma
baseada na qualidade oficial. Em particular, a qualidade oficial de Chefe de
Estado ou de Governo, de membros de Governo ou do Parlamento, de
representante eleito ou de funcionario publico, em caso algum eximira a pessoa
em causa de responsabilidade criminal nos termos do presente Estatuto, nem

constituird de per se motivo de reducao da pena);

IV — a questdo da reserva legal (Artigos 23 e 24, ambos do Estatuto de
Roma: Nulla poena sine lege: Qualquer pessoa condenada pelo Tribunal s6
podera ser punida em conformidade com as disposi¢cdes do presente Estatuto.
Nao retroatividade ratione personae: 1. Nenhuma pessoa sera considerada
criminalmente responsavel, de acordo com o presente Estatuto, por uma

conduta anterior a entrada em vigor do presente Estatuto);

hY

V — a questdo do respeito a coisa julgada (Artigo 20 do Estatuto de
Roma: Ne bis in idem: 1. Salvo disposi¢cdo contraria do presente Estatuto,
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nenhuma pessoa podera ser julgada pelo Tribunal por atos constitutivos de
crimes pelos quais este ja a tenha condenado ou absolvido).

Contudo, tais antinomias suscitadas sdo apenas conflitos aparentes,
desaparecendo por completo quando se utiliza um método dialégico para a sua

correta superacao.

Assim, impende salientar que numa primeira abordagem, se verifica a
necessidade de adaptar a legislacdo brasileira ao Estatuto de Roma do
Tribunal Penal Internacional, com o fito de possibilitar o exercicio da jurisdi¢cao
priméria pelo Brasil.

Nesse sentido, fora criado um Grupo de Trabalho, instituido pela Portaria
n° 1036, de 2001, que encaminhara Anteprojeto de Lei, definindo o crime de
genocidio, crimes contra a humanidade, crimes de guerra e crimes contra a
administracdo da Justica do Tribunal Penal Internacional, dispondo ainda sobre

a cooperacao judiciaria com o TPI.

Além de implementar o Estatuto de Roma, o projeto propde o
cumprimento de antigas obrigagdes internacionais no sentido de o Brasil punir
as mais graves ofensas a pessoa humana, tais como as previstas nas quatro

Convencdes de Genebra de 1949.

Como bem assinala Tarciso Dal Maso Jardim (Coordenador do grupo de
trabalho), o anteprojeto preenche antiga lacuna no ordenamento interno, pois,
por exemplo, tipifica violagcdes graves ao direito internacional humanitario que
contavam em tratados ha muito ratificado pelo Brasil, como o chamado direito

de Genebra e seus Protocolos Adicionais de 1977.

Dessa forma, tem-se que o Estatuto na verdade n&o criou crimes
internacionais, mas recepcionou aqueles que ja eram definidos no cenario

internacional.

Acreditamos que, com o Estatuto de Roma para o Tribunal Penal
Internacional ndo s6 garantira a aplicagdo das normas internacionais de direito
humanitario previstas em outros diplomas, como nas Convenc¢des de Genebra,

como refletira em muito no nosso direito interno, na medida em que ndo sé
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obrigara o pais a melhorar a sua politica de direitos humanos tdo combatidos
pelos criticos internacionais, como chamara o legislador a razdo no sentido de
modernizar o exercicio da jurisdicdo interna do Brasil nos casos da ocorréncia

de crimes internacionais.

O Tribunal Penal Internacional é considerado um marco historico de
protecdo aos direitos do homem e ao Direito Internacional Publico. Porque, até
entdo, ndo era previsto um Orgdo de protecdo com competéncia para
processar, julgar e executar o0s casos de violagdo de direitos
internacionalmente assegurados, até mesmo contra os proprios Estados que os

tenham sofrido com a violacao.

E um Tribunal supranacional, isto &, transcende as soberanias nacionais,
com natureza complementar das jurisdigbes criminais nacionais, cujo objetivo

final € o respeito quanto & execuc¢do da Justica Internacional.

O Tribunal deverd manter relacionamento com a ONU, por meio de
acordo a ser aprovado pela Assembléia dos Estados-partes do Estatuto e

assinado pelo Presidente do Tribunal.

Segundo Flavia Piovesan (2010:375):

. no sistema normativo global de prote¢céo, seja de alcance geral,
seja de alcance especifico, até o advento do Estatuto do Tribunal
Penal Internacional, em 1988, ndo era previsto um 6rgéao jurisdicional
com competéncia para julgar casos de violacdo de direitos
internacionalmente assegurados. Com excecdo dessa jurisdicdo de
natureza estritamente penal, no ambito global a sistematica de
monitoramento internacional continua a se restringir ao mecanismo e
ver relatérios, a serem elaborados pelos Estados-partes, e por vezes,
ao mecanismo das comunicacdes interestatais e peti¢cdes individuais,
a serem consideradas pelos Comités internacionais, que, todavia, ndo
apresentam carater jurisdicional.

A respeito da questédo Valério de Oliveira Mazzuoli (2010:851):

A criacdo de um tribunal penal internacional instituido para julgar as
violagdes de direitos humanos presentes no planeta, foi também
reafirmada pelo paragrafo 92 da Declaragdo e Programa de Acao de
Viena, de 1993, nestes termos: “A Conferéncia Mundial sobre Direitos
Humanos recomenda que a Comissdo de Direitos Humanos examine
a possibilidade de melhorar a aplicacdo de instrumentos de direitos
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humanos existentes em niveis internacional e regional e encoraja a
Comissao de Direito Internacional a continuar seus trabalhos visando
ao estabelecimento de um tribunal penal internacional”.

Pode-se afirmar que, o Tribunal Penal Internacional foi criado com o
propoésito de assegurar a protecdo aos direitos humanos a nivel internacional.
Sendo que, antes da aprovacdo do Estatuto de Roma, o sistema global de
protecdo s6 compreendia as atividades de promocéo, controle e garantia dos

direitos humanos.

No que tange as atividades de promocdo, controle e garantia, ensina
Flavia Piovesan (2010:231):

A respeito da criacdo de uma jurisdicdo internacional, observa
Noberto Bobbio que as atividades internacionais na area dos direitos
humanos podem ser classificadas em trés categorias: promocao,
controle e garantia. As atividades de promoc&o correspondem ao
conjunto de acfes destinadas ao fomento e ao aperfeicoamento do
regime de direitos humanos pelos Estados. Ja as atividades de
controle envolvem as que cobram dos Estados a observancia das
obrigacdes por eles contraidas internacionalmente. Por fim, a
atividade de garantia s6 sera criada quando uma jurisdicao
internacional se impuser concretamente sobre as jurisdices
nacionais, deixando de operar dentro dos Estados, mas contra os
Estados e em defesa dos cidadaos.

Portanto, o Tribunal Penal Internacional surge como 0rgao
complementar aos Estados, com o0 objetivo de assegurar o fim da impunidade
para 0s mais graves crimes e violagdes atrozes aos direitos humanos, como

destino de melhor proteger todo e qualquer ser humano.

Nesse sentido, o Tribunal Penal Internacional consolida o sistema
normativo de protecdo do Direito humanitario, ao lado da Convencéao para a
Prevencdo e Sancdo ao Delito de Genocidio (1948), a de Genebra e Haia
sobre o Direito Humanitario (1949), a Convencao sobra a Imprescritibilidade
dos Crimes de Guerra e dos Crimes de Lesa-Humanidade (1968), os Principios
de Cooperacdo Internacional para a identificacdo, detencdo, Extradicdo e

Castigo dos Culpaveis de Crimes de Guerra ou de Crimes de Lesa-
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Humanidade (1973), além dos principios decorrentes do Tribunal de
Nuremberg, posteriormente adotados pela Resolu¢do 177(ii) da ONU.

Com as considerac¢des acima, pode-se concluir que o Estatuto de Roma
tem por finalidade proteger os bens juridicos considerados isoladamente, mas
que expressam as varias dimensdes dos direitos humanos, e também esses
mesmos direitos em periodos de conflitos armados internos ou internacionais,
complementando o sistema de protecédo internacional da pessoa humana,
porquanto impde sancbes penais aos autores das violagdes dos referenciados

direitos.

1.2 - ESTRUTURA E FUNCIONAMENTO DO TPI

O Estatuto de Roma, sancionado em julho de 1998, em Roma, na
Conferéncia Diplomatica de Plenipotencidrios das Nacdes Unidas, teve por
finalidade constituir um tribunal internacional com jurisdicdo criminal
permanente, dotado de personalidade juridica propria, com sede na cidade de
Haia, na Holanda, mas podera atuar em qualquer lugar, quando julgar
necessario. Foi aprovado por 120 Estados, 21 abstencdes e contra apenas 7
votos contrarios — China, Estados Unidos, Libia, Iraque, Israel, Sudédo e Siria
(LIMA e BRINA, 2006:50).

Cabe, uma abordagem da insercdo do Estatuto de Roma, na licdo de

Renata Mantovani de Lima e Marina Martins da Costa Brina (2006: 49-50):

A Conferéncia de Plenipotenciarios sobre o estabelecimento de um
Tribunal Penal Internacional foi aberta em Roma, no dia 15 de junho
de 1998, com o discurso do Secretario-Geral da ONU, Kofi Annan,
seguido de pronunciamento do Presidente da Conferéncia, Giovani
Conso. A Conferéncia tinha como objetivo concluir as negocia¢@es do
Estatuto do Tribunal e criar formalmente a instituicdo. Participaram da
Conferéncia delegacbes de 160 paises, 17 organizacdes
intergovernamentais, 14 organismos especializados e fundos das
Nacdes Unidas e 124 organizagbes ndo governamentais
credenciadas pelo PrepCom na qualidade de observadores. Assinala-
se, ainda, a relevancia da contribuicdo proporcionada por estas
Ultimas, que atuaram no sentido de criar um clima de apoio entre
governos e opinido publica. Participaram também, direta e
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indiretamente, nas sessdes da Conferéncia, catalisando a adoc¢do do
Estatuto.

Vale o registro acerca das posicbes dos Estados Unidos e Israel,
levando em conta a ma repercussao internacional ocasionada pelos votos em
contrario, acabaram assinando o Estatuto em 31 de dezembro de 2000. Até

junho de 2008, 108 Estados o haviam ratificado.

No entanto, Valério de Oliveira Mazzuoli (2010:851):

Todavia, a ratificacdo do Estatuto, por essas poténcias, tornou-se
praticamente fora de cogitacdo ap6s os atentados terroristas de 11 de
setembro de 2001 em Nova York e Washington, bem como apds as
operacBes de guerra subsequentes no Afeganistdo e Palestina, em
flagrante violacdo a normativa internacional. Assim foi que em 6 de
maio de 2002 e em 28 de agosto do mesmo ano, Estados Unidos e
Israel, respectivamente, notificaram o Secretario-Geral das NagOes
Unidas de que ndo tinham a intencdo de tornarem-se partes no
respectivo tratado.

O Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional € composto por um
total de 128 artigos, com um preambulo e treze capitulos, assim distribuidos: |
— Criagdo do Tribunal; Il — Competéncia, admissibilidade e direito aplicavel; 11l —
Principios gerais de direito penal; IV — Composicdo e administracdo do
Tribunal; V — Inquérito e procedimento criminal; VI — O Julgamento; VIl — As
penas; VIII — Recurso e revisdo; IX — Cooperacdo internacional e auxilio
judiciario; X — Execucgdo da pena; XI — Assembléia dos Estados-partes; Xl —

Financiamento; e Xlll — Clausulas finais.

Conforme artigo 36 do Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional
sera inicialmente composto por 18 juizes, que podera ser aumentado por
proposta de sua Presidéncia, com mandato de nove anos, tem na sua
composicdo o0s seguintes o6rgdos previstos no artigo 34 do Estatuto; a)
Presidéncia (art. 38) — responsavel pela administracdo do Tribunal -; b) Uma
Secao de Recursos, uma Secédo de Julgamento em Primeira Instancia e uma
Secao de Instrucdo (art. 39); c) O Gabinete do Procurador (art. 42) —
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representa a figura do Promotor, constituindo-se de um 6rgdo autbnomo do
Tribunal -; e d) A Secretaria (art. 43) — responsavel pelos aspectos nao judiciais

da administracao e do funcionamento do Tribunal -.

Em relagdo aos crimes previstos no Estatuto de Roma Flavia Piovesan
(2010:233):

De acordo com o art. 5° do Estatuto de Roma, compete ao Tribunal o
julgamento dos seguintes crimes: a) crime de genocidio (tal como
definido no art. 2° da Convencédo para a Prevencédo e Repressdo do
Crime de Genocidio de 1948); b) crimes contra a humanidade
(incluindo ataques generalizados e sistematicos contra a populagao
civil, sob a forma de assassinato, exterminio, escravidao, deportagéo,
encarceramento, tortura, violéncia sexual, estupro, prostituicao,
gravidez e esterilizacdo forcadas, desaparecimento forcado, o crime
de apartheid, entre outros que atentem gravemente contra a
integridade fisica ou mental); c) crimes de guerra (violagdes ao Direito
Internacional humanitario, especialmente as Convencdes de Genebra
de 1949); e d) crimes de agresséao (ainda pendente de definicdo, nos
termos do art. 5°, 2, do Estatuto).

A aplicacdo da pena ndo € um ato arbitrario, pois o Estatuto elenca em
seu artigo 77 as penas aplicaveis, as quais podem ser divididas em penas
privativas de liberdade e penas pecunidrias. Importa ressaltar que a pena
capital ficou extinta do rol.

O Estatuto estabelece como regra a pena maxima de 30 anos,
admitindo, excepcionalmente, a prisdao perpétua, quando justificada pela
extrema gravidade do crime e pelas circunstancias pessoais do condenado nos

termos do artigo 77.

Por fim, da primeira parte, propugnando com o pensamento de Flavia
Piovesan (2010:237):

E nesse cenario que o Tribunal Penal Internacional simboliza um
avanco civilizatério extraordinario, ao celebrar a esperanca por justica
e pelo combate a impunidade dos mais graves crimes, permitindo que
a forca do direito possa prevalecer em detrimento do direito da forga.
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Dessa forma, pode-se afirmar que o Estatuto de Roma possui como
objetivo primordial equacionar a garantia do direito a justica, o fim da
impunidade e a soberania do Estado, a luz do principio da complementaridade

entre sua jurisdicéo e a jurisdicdo dos Estados-partes.

Embora seja uma grande vitoria 0 estabelecimento do Tribunal Penal
Internacional existem criticas ao fato de no Estatuto de Roma n&o haver
mencao a alguns crimes graves que sao considerados por muitos como crimes
contra a humanidade. Fala-se em crimes ambientais internacionais, trafico
internacional de entorpecentes e lavagem internacional de dinheiro, crimes

internéticos.

Com efeito, apds essa visao panoramica da estrutura do Tribunal Penal
Internacional e as regras que orientam o Estatuto, deve-se, compreender-se 0s
elementos da soberania dos Estados membros e as normas cogentes de

Direito Internacional Publico.

A respeito dos aspectos de funcionalidade do Tribunal Penal
Internacional Renata Mantovani de Lima e Marina Martins da Costa Brina
(2006:63) salientam:

Ao surgir como uma nova entidade no plano internacional, o TPI é
dotado de um amparato funcional proprio que denota sua
singularidade em relacdo a outras instituicdes existentes na pratica
internacional. Assim, deve-se analisar a atuagdo da Assembléia dos
Estados Partes junto aos orgaos estruturais do TPI, o financiamento
do Tribunal o regime de cooperacdo no qual se assenta seu
funcionamento, assim como a impossibilidade de reservas e
mecanismos de alteracdes.

Em sua funcionalidade, o Tribunal Penal Internacional deve pautar-se
pelo Estatuto de Roma, pelos principios pertinentes e por outros tratados que
definem os crimes internacionais, como as convencdes aplicaveis aos conflitos
armados e os tratados de direitos humanos, conforme previsao do artigo 21, 8§
39, do Estatuto de Roma. Deve também observar o Regulamento Processual e

0o Regimento do Tribunal. Por fim, o Tribunal Penal Internacional pode



33

fundamentar-se no Direito interno dos Estados-partes, desde que suas normas
sejam compativeis com o Direito Internacional aplicavel e com o Estatuto de

Roma.

Vale ressaltar que, o Tribunal Penal Internacional € uma organizacao
internacional com personalidade juridica e, nesse sentido, ndo € 06rgao da
ONU. Contudo, € parte do Sistema das Nacbes Unidas e mantém com esta
lagos de cooperacao, especialmente com o Conselho de Seguranca, nos
termos do artigo 4°, 1, do Estatuto de Roma.

Na sua composicao funcional o Tribunal Penal Internacional € composto
por 18 juizes eleitos pelos Estados-partes do Estatuto de Roma para um
mandato de nove anos, em termos nao renovaveis, ndo podendo haver juizes
da mesma nacionalidade, que devem reunir 0S requisitos necessarios para o
exercicio das mais altas fun¢des nos judiciarios dos Estados, dominar uma das
linguas de trabalho da Corte e ter reconhecida competéncia e experiéncia em
matérias de alcada do Tribunal, como o Direito Penal e o Direito Processual
Penal ou o Direito Internacional, o Direito Humanitario e os Direitos Humanos,

de acordo com os artigos 34 a 41 do Estatuto de Roma.

Na selecdo dos magistrados, deve estar garantida uma equitativa
representacdo geografica e dos principais sistemas juridicos do mundo, bem
como de mulheres, deve ser assegurada a presenca de juizes especializados
em determinadas matérias incluindo, entre outras, a violéncia contra mulheres

ou criancas, previsto no artigo 36, item 8, a, i, ii, iii e b.

No exercicio de suas fungbBes, o0s juizes devem portar-se com
independéncia em relagdo a seus Estados e imparcialidade, bem como devem

ter dedicacao exclusiva.

Somente podera compor o Tribunal um juiz de nacionalidade do mesmo
Estado. Para esse fim, sera considerado nacional do Estado onde exerce
habitualmente os seus direitos civis e politicos. Por maioria absoluta dos juizes,
serdo eleitos o presidente, o primeiro e o segundo vice-presidente. Tem a
funcdo de administrar o Tribunal, além das funcdes restritas a sua

competéncia.
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Vale relembrar que o Brasil conseguiu eleger representante para o cargo
de juiz do Tribunal Penal Internacional, tendo sido eleita a Doutora Sylvia
Helena de Figueiredo Steiner, Desembargadora do Tribunal Regional Federal

da 32 Regiao, para o mandato de nove anos.

A promotoria é 6rgao autbnomo da Corte. Chefiado por um procurador e
auxiliado por procuradores adjuntos, ndo solicitam e ndo cumprem instrucdes
de oOrgdos externos do Tribunal. Tem como atribuicdo o recebimento das
comunicacdes de crimes da competéncia do Tribunal, a fim de as examinar e
investigar e de exercer a acdo penal junto ao Tribunal. Sao eleitos por maioria

absoluta dos membros da Assembléia dos Estados-partes, em votacdo secreta.

A secretaria da Corte esta encarregada de executar os atos referentes a
administragao do Tribunal sob as ordens do presidente e sob sua fiscalizag&o.
O secretério, juntamente com o promotor fard a selecdo e nomeara o0s
funcionarios a serem lotados nas respectivas reparticdes, inclusive os

investigadores.

De acordo com Valério de Oliveira Mazzuoli (2009:48) comentando o

assunto:

No que tange a composicao do Tribunal merece especial atencao a
figura do Promotor. Este sera eleito por escrutinio secreto e por
maioria absoluta de votos dos membros da Assembléia dos Estados-
partes, para um mandato de nove anos, sendo vedada a reeleicdo. O
Gabinete do Promotor atuara de forma independente, enquanto 6rgao
autbnomo do Tribunal, cabendo-lhe recolher comunicacBes e
quaisquer outros tipos de informacdes, devidamente fundamentadas,
sobre crimes da competéncia do Tribunal, bem como analisar cada
uma das informacdes recebidas, a fim de determinar se existe ou ndo
uma razoavel plataforma juridica para a acusacdo relativa a esses
crimes (genocidio, crimes contra a humanidade, crimes de guerra e
crime de agressao) e de exercer a acdo penal junto ao Tribunal (art.
42, § 1°). Da mesma forma que 0s juizes, o Promotor cumprira suas
funcBes com plena liberdade de consciéncia e imparcialidade.

A Secretaria, subordinada a Presidéncia, cuida da administracdo do

Tribunal Penal Internacional em assuntos ndo-judiciais e € dirigida por um
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Secretéario que é o principal funcionario administrativo da Corte. O Secretario e
o Secretario-adjunto deverdo ser pessoas de elevada idoneidade moral e
possuir um elevado nivel de competéncia e um excelente conhecimento e

dominio de uma das linguas de trabalho do Tribunal®.

O Secretéario sera eleito por um periodo de cinco anos para exercer
funcdes em regime de exclusividade e sG podera ser reeleito uma vez. O
Secretéario-Adjunto seré eleito por um periodo de cinco anos, ou por um periodo
mais curto se assim o decidirem os juizes por deliberacdo tomada por maioria

absoluta, e exercera as suas funcdes de acordo com as exigéncias de servico>.

O Secretario criard, no ambito da Secretaria, uma unidade de Apoio as
vitimas e testemunhas. Esta unidade, em conjunto com o Gabinete do
Procurador, adotara medidas de protecdo e dispositivos de seguranca e
prestara assessoria e outro tipo de assisténcia as testemunhas e vitimas que
comparecam perante o Tribunal e a outras pessoas ameacadas em virtude do
testemunho prestado por aquelas. A unidade incluird pessoal especializado
para atender as vitimas de traumas, nomeadamente os relacionados com

crimes de violéncia sexual®.

7

Por fim, a Assembléia dos Estados-partes é o 6rgdo dentro do qual
estdo representados os Estados-membros do Tribunal. E o for de tratamento
de questdes administrativas gerais do Tribunal, como orcamento, e de
deliberacdo quanto a mudancas no Estatuto de Roma e nos demais

instrumentos que governam a Corte.

O Tribunal Penal Internacional tera, no territério dos Estados-partes, os
privilégios e imunidades que se mostrem necessarios ao cumprimento das
suas funcbes. Os juizes, o Procurador, os Procuradores-Adjuntos e o
Secretéario gozaréo, no exercicio das suas funcdes ou em relacédo a estas, dos
mesmos privilegios e imunidades reconhecidos aos chefes de missdes

diplomaticas.

2_ Art. 43. 3, do Estatuto.
%_ Art. 43. 5, do Estatuto.
4. Art. 43. 6, do Estatuto.
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O inquérito e o procedimento criminal terdo curso nos termos dos artigos
53 a 85 do Estatuto de Roma.

1.3 — JURISDICAO DO TPI

E restrita aos crimes de maior gravidade e de interesse internacional. O
Tribunal permanente e independente foi criado, harmbnico com o sistema da
ONU, com jurisdicdo sobre os crimes de maior seriedade e de interesse da

comunidade internacional como um todo.

Na Teoria Geral do Processo (CINTRA, GRINOVER e DINAMARCO,
2004:131) encontramos 0 seguinte posicionamento:

Da jurisdigdo... podemos dizer que é uma das func¢des do Estado,
mediante a qual este se substitui aos titulares dos interesses em
conflito para, imparcialmente, buscar a pacificagcdo do conflito que os
envolve, com justica.

Que ela é uma funcdo do Estado e mesmo monopdlio estatal, ja foi
fito; resta agora, a propésito, dizer que a jurisdicdo é, ao mesmo
tempo, poder, funcdo e atividade. Como poder, é manifestacdo do
poder estatal, conceituado como capacidade de decidir
imperativamente e impor decisdes. Como funcao, expressa o encargo
gue tém os érgaos estatais de promover a pacificacdo de conflitos
interindividuais, mediante a realizagdo do direito justo e através do
processo. E como atividade ela € o complexo de atos do juiz no
processo, exercendo o poder e cumprindo a funcdo que a lei lhe
comete.

E importante observar que, para caracterizar a jurisdicdo, muitos critérios
foram propostos pela doutrina tradicional, apoiada sempre em premissas
exclusivamente juridicas e despreocupada das de carater socio-politico.
Atualmente a perspectiva € substancialmente outra, na medida em que a
moderna processualista busca a legitimidade do seu sistema na utilidade que o
processo e 0 exercicio da jurisdicdo possam oferecer a nagdo e as suas

instituicoes.

Assim, ao criar a jurisdicdo no quadro de suas instituicdes, visou 0

Estado a garantir que as normas de direito substancial contidas no
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ordenamento juridico efetivamente conduzam aos resultados enunciados, que
se obtenham, na experiéncia concreta, aqueles precisos resultados praticos

que o direito material preconiza.

Ndo deixam de serem também importantes as caracteristicas da
jurisdicdo pelo aspecto juridico. Dai a segura diretriz no sentido de afirmar os
escopos sociais e politicos da jurisdicdo e especialmente o escopo de

pacificagdo com justica.

Nesse sentido vale a reflexao extraida da obra Teoria Geral do Processo
(CINTRA, GRINOVER e DINAMARCO, 2004:25):

E hoje, prevalecendo as idéias do Estado social, em que ao Estado
se reconhece a funcédo fundamental de promover a plena realizacdo
dos valores humanos, isso deve servir, de um lado, para pér em
destaque a funcéo jurisdicional pacificadora como fator de eliminacéo
dos conflitos que afligem as pessoas e lhes trazem angustia; de
outro, para advertir os encarregados do sistema, quanto a
necessidade de fazer do processo um meio efetivo para a realizacéo
da justica. Afirma-se que o objetivo-sintese do Estado contemporaneo
€ 0 bem-comum e, quando se passa ao estudo da jurisdicéo, € licito
dizer que a projegdo particularizada do bem comum nessa area é a
pacificacdo com justica.

E assim, através do exercicio da funcdo jurisdicional, o que busca o
Estado é fazer com que se atinjam, em cada caso concreto, 0s objetivos das

normas de direito substancial.

Oportuna a licdo extraida da obra Teoria Geral do Processo (CINTRA,
GRINOVER e DINAMARCO, 2004:52-53):

Como s6 a jurisdicdo subtraida a influéncias estranhas pode
configurar uma justica que dé a cada um 0 que € seu e somente
através da garantia de um juiz imparcial o processo pode representar
um instrumento ndo apenas técnico, mas ético também, para a
solucdo dos conflitos interindividuais com justica, o moderno direito
internacional ndo poderia ficar alheio ao problema das garantias
fundamentais do homem, nem relegar a eficacia do sistema de
protecdo dos direitos individuais a estrutura constitucional de cada
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pais. Independentemente do reconhecimento de cada Estado, o
direito internacional publico coloca sob sua garantia os direitos
primordiais do homem, inerentes a personalidade humana; entre eles,
o direito ao juiz imparcial.

A Declaracdo Universal dos Direitos do Homem, contida na
proclamacao feita pela Assembléia Geral das Nac¢des Unidas reunida
em Paris em 1948, estabelece: ‘toda pessoa tem direito, em
condicdes de plena igualdade, de ser ouvida publicamente e com
justica por um tribunal independente e Iimparcial, para a
determinacdo de seus direitos e obrigacdes ou para o exame de
qualquer acusagédo contra ela em matéria penal’.

Também Valério de Oliveira Mazzuoli (2010:853-854) trata disto:

A jurisdicdo do Tribunal ndo é estrangeira, mas sim internacional,
podendo afetar todo e qualquer Estado-parte da Organizacdo das
Nagfes Unidas. Ela também n&do se confunde com a chamada
jurisdicao universal, que consiste, segundo Tarciso Dal Maso Jardim,
‘na possibilidade e a jurisdi¢éo interna [de determinado Estado] poder
julgar crimes de guerra ou crimes contra a humanidade cometidos em
territorios alheios’, a exemplo dos casos de extraterritorialidade
admitidos pelo art. 7°, e seus incisos, do Codigo Penal Brasileiro.
Segundo o Estatuto de Roma, o Tribunal Penal Internacional € uma
pessoa juridica de Direito Internacional com capacidade necesséria
para o desempenho de suas funcdes e de seus objetivos. O Tribunal
podera exercer 0s seus poderes e funcdes nos termos do seu
Estatuto, no territorio de qualquer Estado-parte e, por acordo
especial, no territério de qualquer outro Estado (art. 4° 8§ 1° e 2°).
Sua jurisdi¢do, obviamente, indicard apenas em casos raros, quando
as medidas internas dos paises se mostrarem insuficientes ou
omissas no que respeita ao processo e julgamento dos acusados,
bem como quando desrespeitarem as legislacbes penal e processual
internas.

A ideia de jurisdicdo nédo se aplica apenas a determinacao de um unico
Estado que tenha o direito de exercicio desta. De acordo com a teoria geral do
processo aplicada ao ordenamento juridico brasileiro, a jurisdicdo, como
monopolio do poder estatal, € una, tendo como fim a pacificacdo de conflitos de

interesses.

Como expressao de uma das fungbes do Estado, a jurisdicdo € também
uma manifestacdo do poder deste Estado, caracterizando-se pela
imperatividade e imposicédo das decisfes emanadas dos 6rgaos dela dotados.
A jurisdic@o é necessariamente una, sendo abstratamente atribuida a todos os

orgaos integrantes do Poder Judiciario, sua concretizacdo se dando nas
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atividades expressadas pelo conjunto de atos realizados por estes 6rgdos no

processo.

Nas palavras de Aury Lopes Jr (2010:427):

Assim, pensamos que jurisdicdo € um direito fundamental , tanto
que, ao tratarmos dos principios/garantias do processo penal, o
primeiro a ser analisado é exatamente esse: a garantia da jurisdi¢éo.
Ou seja, o direito fundamental de ser julgado por um juiz, natural (cuja
competéncia esta prefixada em lei), imparcial e no prazo razoavel. E
nessa dimensdo que a jurisdicdo deve ser tratada, como direito
fundamental e ndo apenas como um poder-dever do Estado. (grifo no
original)

A proposito trago a colacdo a colaboracdo do jurista Patrio Antbnio

Scarance Fernandes (2010:31-32), que a respeito da jurisdicdo do Tribunal

Penal Internacional, ensina:

Importantissimo passo representativo do itinerario  de
internacionalizacao foi a criacdo de um Tribunal Penal Internacional.
Até a sua formacéo, percorreu-se um longo caminho, iniciado com os
Tribunais de Nuremberg e de Toquio. Houve, na fase dos debates
sobre a criacdo do Tribunal, profundas divergéncias entre os paises
sobre varios pontos.

Conseguindo superar todas as polémicas, por meio do Estatuto de
Roma de 1998, criou-se o Tribunal Penal Internacional. No Estatuto,
buscou-se conciliar aspectos dos sistemas da common law e da civil
law. Contém normas de direito penal e de direito processual penal e,
em relacdo a estas, regras que regulam todas as fases de uma
persecucao criminal (a investigacdo, o processo e o julgamento), que
definem a competéncia do Tribunal e de seus 6rgéos e que regulam a
execucao das penas impostas pelo Tribunal. O Tribunal pode exercer
sua jurisdicdo sobre qualquer Estado-parte e, mediante acordo
especial, no territdrio de qualquer Estado (art. 4, 2), ndo dependendo
de autorizacdo do Estado-parte para atuar (art. 12). O Tribunal atua
gquando o Estado nacional ndo for capaz de levar a cabo a
investigacdo ou o processo. (art. 17). E competente para os crimes de
genocidio, contra a humanidade, de guerra (incluindo-se os de ordem
sexual e o aliciamento de criancas como soldados) e de agressdo
(art. 5°).

O Brasil, conforme art. 5°, § 4°, da Constituicdo Federal, se submete
a jurisdicao do Tribunal Penal Internacional, e, assim, acolhe, para
esse fim, as normas do Estatuto de Roma (Dec. 4.388/2002).
Louvavel a criacdo de um Tribunal Penal Internacional permanente,
com competéncia delimitada, o que evita a formacdo de Tribunais
para julgamentos de fatos anteriores em discordancia com a garantia
do juiz natural. O Conselho de Seguranca da ONU aprovou, em
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31.03.2005, uma resolucdo que determina o julgamento dos
suspeitos de crimes de guerra na regido de Darfur, no Sudao, pelo
Tribunal Penal Internacional, dando-se inicio ao seu primeiro caso.
Outros foram depois instaurados.

Nesse sentido o Tribunal Penal Internacional € uma extensdo da
jurisdicdo penal nacional, conforme estabelecida em um tratado -cuja
ratificacdo, subordinada a autoridade parlamentar, o torna parte da legislacao
nacional. Consequentemente, o Tribunal ndo infringe a soberania nacional,
nem desprestigia 0s sistemas juridicos nacionais que desejam e podem

cumprir suas obrigacdes internacionais.

O Tribunal tem jurisdicdo sobre os seguintes crimes: genocidio, crimes

contra a humanidade, crimes de guerra e o crime de agressao.

Especifica que o Tribunal exercera sua jurisdicdo sobre o crime de
agressao, tao logo a definicdo seja adotada, conforme os artigos 121 e 123 do
Estatuto, com o estabelecimento das condi¢des sob as quais o Tribunal devera
exercer a jurisdicdo sobre tal crime. Tal dispositivo deve ser consistente com os

dispositivos da Carta das Nacdes Unidas.

As disposicdes seguintes definem a competéncia daqueles crimes para

os objetivos do Tribunal Penal Internacional.

1.4 — COMPETENCIA DO TPI

Vale destacar que, um dos pontos mais delicados na criagéo do Tribunal
Penal Internacional foi a determinacéo de sua competéncia territorial e pessoal.
Embora existam muitos modelos Uteis encontrados no decorrer da historia da
Justica Internacional, nenhum pode ser comparado ao ambito de aplicacdo do

Tribunal Penal Internacional.

Durante as negociacdes para a criacdo do Tribunal Penal Internacional
foram determinados como crimes de competéncia do Tribunal, de acordo com
o artigo 5° o crime de genocidio, crimes contra a humanidade, crimes de

guerra e o crime de agressdo. Também ficou determinado no artigo 11 do
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Estatuto, a competéncia em relacdo a matéria, da pessoal do tempo e do

territério.

Assim, a competéncia € fixada em razdo do principio da aplicacdo
imediata da lei processual, podendo ser ressaltada a regra: tempus regit actum
(o tempo rege o ato), o que implica dizer que o Tribunal podera conhecer dos

crimes praticados apés a sua entrada em vigor.

Segundo a regra constante no artigo 124 do Estatuto, os crimes de
guerra praticados em determinado Estado-Parte ndo serdo da competéncia do
referenciado Tribunal, desde que haja declaracao expressa, durante um prazo
de sete anos, a partir da data em que o Estatuto entrar em vigor, aceitacdo da

jurisdicdo da Corte Internacional para tais crimes.

E territorial a competéncia do Tribunal, porque recai sobre o fato
criminoso praticado no territorio do Estado-Parte, bem como, sobre a pessoa
do criminoso, onde quer que se encontre, inclusive em pais nao signatario do

Estatuto®.

O Tribunal ndo terd jurisdicdo sobre as pessoas menores de 18 anos de
idade, ao tempo do cometimento do crime’. No entanto, excetuando as causas
de exclusdo da responsabilidade criminal prevista no artigo 31 do Estatuto,
todas as demais pessoas sim, o Tribunal era competéncia para julgar os crimes
praticados, inclusive os ocupantes de cargos de comando e autoridades, civis

ou militares®.

Sobre o0 assunto Valério de Oliveira Mazzuoli (2010:54-55) destaca:

O Tribunal Penal Internacional € competente para julgar, com carater
permanente e independente, os crimes mais graves que afetam todo
0 conjunto da sociedade internacional dos Estados e que ultrajam a
consciéncia da humanidade. Tais crimes, que ndo prescrevem, sdo
0s seguintes: crime de genocidio, crimes contra a humanidade,
crimes de guerra e crime de agressao. A competéncia do Tribunal em
relacdo aos referidos crimes, deve-se frisar, s6 vigora em relacéo

®_ Art. 24. 1, do Estatuto.

®_ Art. 12 do Estatuto.

7. Art. 26 do Estatuto.

8 _ Arts. 27 e 28 do Estatuto.
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aquelas violagBes praticadas depois da entrada em vigor do Estatuto.
Caso um Estado se torne parte no Estatuto depois de sua entrada em
vigor, o Tribunal Penal Internacional s6 podera exercer sua
competéncia em relacdo aos crimes cometidos depois da entrada em
vigor do Estatuto nesse Estado.

Sob o aspecto pessoal, a jurisdicdo do TPI, nos termos do seu art. 26,
ndo alcanca pessoas menores de 18 anos, parecendo entender,
assim como faz a Constituicdo brasileira de 1988 (art. 227, § 3°, V),
gue a tais pessoas deve ser atribuido um sistema de justica especial,
gue atenda a sua condi¢do de ser humano em desenvolvimento.

O termo genocidio, que significa o exterminio consciente de um grupo
nacional ou étnico-religioso enquanto tal, ndo existia antes da Segunda Guerra
Mundial, tendo sido cunhado pelo jurista polonés Raphael Lemkim. Seu tipo
penal ja nasceu inserido no ambito do Direito Internacional, pois o genocidio &
um atentado contra a diversidade inerente ao género humano. Sua
fundamentagcdo encontra-se na Declaragdo dos Direitos do Homem e do
Cidaddo e na Convencao para a Prevencdo e Repressdo ao Crime de
Genocidio em 1948.

A Historia da espécie humana esta repleta de episddios nos quais
ocorreu genocidio. A guerra é frequentemente usada apenas como um pretexto
para cometer esse crime, e serve como desculpa para graves atrocidades
cometidas contra as pessoas. Mesmo atualmente, época que se presume seja
esclarecida, as guerras séo travadas com grau indescritivel de ferocidade e

destruicdo indiscriminada de vidas e de sistemas vitais.

A Biblia Sagrada (1995:240) relata diversos episédios genocidas. Por
exemplo, no massacre dos Cananeus pelos Israelitas, depois da captura da
cidade de Jerico:

E tudo quanto na cidade havia destruiram totalmente a fio de espada,
desde o homem até a mulher, desde o menino até ao velho, até ao
boi e gado middo e ao jumento.

E destino semelhante coube aos habitantes de Ai (BIBLIA, 1995:243):
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E sucedeu que, acabando os israelitas de matar todos os moradores
de Ai no campo, no deserto onde os tinham seguido, e havendo todos
caido ao fio da espada até todos serem consumidos, todo o Israel se
tornou a Ai, e a puseram a fio de espada. E todos os que cairam
aquele dia, assim homens como mulheres, foram doze mil; todos
moradores de Ai. Porque Josué nao retirou a sua mao, que estendera
com a langa, até destruir totalmente a todos os moradores de Ai. Tao-
somente os israelitas saquearam para si 0 gado e os despojos da
cidade, conforme a palavra do SENHOR, que tinha ordenado a
Josué. Queimou, pois, Josué a Ai e a tornou num montdo perpétuo,
em assolamento até ao dia de hoje. E ao rei de Ai enforcou num
madeiro, até a tarde; e, ao por-do-sol, ordenou Josué que 0 seu corpo
se tirasse do madeiro; e o lancaram a porta da cidade e levantaram
sobre ele um grande montéo de pedras, até ao dia de hoje.

Ao destruir grupos inteiros de pessoas, nega-se-lhes o direito a
existéncia enquanto grupo, da mesma forma que homicidas negam as suas
vitimas o direito de viver. Priva a civilizacdo humana de contribui¢es culturais,
cientificas e outras que esse grupo poderia oferecer, em beneficio de toda a
humanidade.

Sobre a origem do termo genocidio Kai Ambos (2008:134-135) relata

que:

A partir dos trabalhos de Rafael Lemkim, em 1946, foi discutido o
projeto de uma resolucdo sobre genocidio, e, em 11 de dezembro
desse mesmo ano, foi aprovada, pela Assembléia Geral da ONU, a
Resolucdo 96, que reconheceu o genocidio como crime internacional
e concedeu aos Estados-partes a possibilidade de sua
implementacao no plano interno. A Assembléia Geral, considerando a
Resolucdo 96, encarregou um grupo de especialistas (entre os quais
estava Lemkim) de elaborar um projeto de Convencédo, que, apés
uma posterior revisao, foi aprovado pela Assembléia Geral no dia 9
de dezembro de 1948. A Convencéo entrou finalmente em vigor em 2
de janeiro de 1951. Nos anos noventa, discutiu-se, no seio da ONU,
sobre a possibilidade de uma melhor implementacdo da Convencéao
contra o Genocidio.

Note-se que, a Convencéao para a Prevencao e Repressdo do Crime de
Genocidio, foi aprovada em 1948, pela Ill Assembléia Geral da ONU, e tem
especial importancia porque representa o primeiro documento internacional que
estabeleceu mecanismos juridicos visando reprimir o exterminio de grupos

nacionais, étnicos, religiosos ou raciais, de carater geral e obrigatério.
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A Resolugdo 96 da Assembléia Geral da ONU é o fundamento do
predmbulo da Convencado e declara o genocidio crime internacional e que se
contrapbe ao espirito e fins das Nacdes Unidas e que o mundo civilizado
condena e ainda reconhecendo que em todos os periodos da histéria o
genocidio tem infligido grandes perdas a humanidade e convencidos de que é
necessaria a cooperacdo internacional para libertar a humanidade de um

flagelo.

Segundo Carlos Augusto Gongalves Canédo (1998:98): o termo
genocidio utilizado prioritariamente pelo jurista polonés R. Lemkim, em sua
obra Axis Rule in Ocupied Europe, que considera o genocidio como a

destruicdo de grupos nacionais ou étnicos.

Para Eneida Orbage de Britto Taquary (2009:185):

Também o vocabulo genocidio foi posteriormente aperfeicoado por
Raphael Lemkin, e 1947, em Bruxelas, na VIIl Conferéncia
Internacional para Unificacdo do Direito Penal, definindo o crime
como “consistente em destruir internacionalmente grupos humanos,
raciais, religiosos ou nacionais, e, como o homicidio simples, pode
ser cometido tanto em tempo de paz como de guerra”.

E necessario destacar que, no artigo 2° da Convencéo para a Prevencéo
e Repressdo do Crime de Genocidio, o crime passara a desvincular-se do

estado de guerra, conforme abaixo:

Artigo 2°. Na presente Convencao, entende-se por genocidio
qualquer dos seguintes atos cometidos com a inten¢do de destruir, no
todo ou em parte, um grupo nacional, técnico, racial ou religioso como
tal:

a) matar membros do grupo;

b) causar lesdo grave a integridade fisica ou mental de membros do
grupo;

c) submeter intencionalmente o grupo a condicbes de existéncia
capazes de ocasionar-lhe a destruicao fisica total ou parcial;

d) adotar medidas destinadas a impedir 0s nascimentos no seio do
grupo;

e) efetuar a transferéncia forcada de criancas do grupo para outro

grupo.
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J& o artigo 6° do Estatuto de Roma cita que:

Crime de Genocidio

Para os efeitos do presente Estatuto, entende-se por “genocidio”,
qualguer um dos atos que a seguir se enumeram, praticado com
intencdo de destruir, no todo ou em parte, um grupo nacional, étnico,
racial ou religioso, enquanto tal:

a) Homicidio de membros do grupo;

b) Ofensas graves a integridade fisica ou mental de membros do
grupo;

¢) Sujeicdo intencional do grupo a condi¢Bes de vida com vista a
provocar a sua destruicao fisica, total ou parcial;

d) Imposi¢do de medidas destinadas a impedir nascimentos no seio
do grupo;

e) Transferéncia, a forca, de criangas do grupo para outro grupo.

Retira-se da expressao “para os fins do presente Estatuto”, que limita as
condutas descritas e as sancbes a nacionais pertencentes aos Estados-
Membros da Convencdo (CRETELLA NETO, 2008:336).

Menciona Cretella Neto (2008:336) que, sdo exigidos alguns critérios
para a caracterizacdo do crime de genocidio. Vejamos:

As principais condutas que caracterizam esse crime s&o, portanto:

a eliminacao fisica de pessoas ligadas por determinado vinculo, como
a nacionalidade, a religido ou a etnia, pertencentes a um mesmo
“grupo”; ou

a lesdo grave a integridade fisica ou mental de membros do grupo; ou
a submissdo de membros do grupo a condicbes de vida
insuportaveis; ou

a adocao de medidas destinadas a impedir a reproducéo de membros
do grupo; ou, ainda,

a remocéo forcada de criancas do grupo visado para outros, visando
a ‘“integracdo coativa’ dessas pessoas, para que percam sua
identidade e o contato com o grupo original.

Essas condutas podem ser praticadas isoladamente ou em conjunto,
com a segunda situacdo revelando-se mais comum: O grupo
dominante, ao tentar subjugar outro grupo, pode, por exemplo,
eliminar alguns individuos, ao mesmo tempo que causa lesdes fisicas
e mentais a membros do grupo dominado e também promove a
esterilizacdo das mulheres deste ultimo.

O artigo 25, paragrafo 3, alinea “e” do Estatuto de Roma, ao dispor

sobre os Principios Gerais do Direito Penal no Estatuto de Roma, inclui como
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uma forma de autoria o incitamento direto e publico do crime de genocidio,

tipificando penalmente a conduta.

Diferentemente de instigacéo, que é dirigida a um grupo determinado, o
incitamento é dirigido ao publico em geral, podendo ser realizado através da
midia. Deve ser direto, ndo sendo suficiente uma sugestdo vaga para o
cometimento do crime. Em caso de incitamento direto e publico ao genocidio, a

pessoa € punivel mesmo que o crime jamais tenha sido cometido.

N&o obstante o artigo 6° do Estatuto de Roma ser copia fiel do artigo 2°
da Convencéo para a Prevencédo e Represséo do Crime de Genocidio de 1948,
existe a acusacao de que a definicAo de genocidio € muito vaga, tornando

demasiadamente amplo o leque de condutas submetidas ao Estatuto de Roma.

Verifica-se que nao foram incluidos no objeto de protecdo da citada
Convencao os grupos politicos e culturais. A maioria dos paises entendeu que
0 conceito de grupos politicos e culturais era muito amplo, podendo dar
margem a interferéncias na autonomia de signatarios. A previsdo foi objeto de
consenso entre as superpoténcias surgidas da guerra, que ndo optaram pelos
grupos politicos e culturais (TAQUARY, 2009:186).

Os individuos que cometem genocidio, ou autorizam outros a pratica-lo,
sdo punidos independentemente de seu status na comunidade, de sua
nacionalidade, do cargo que ocupa na hierarquia do governo, e onde ou
quando cometem, mas deve ser demonstrada a intencdo. Sem o elemento
intencional ndo ha crime e logo aquele que executou ordens superiores nao
podera responder pelo crime, salvo se demonstrada a intencdo pessoal em sua
pratica (TAQUARY, 2009:186).

O termo crime contra a humanidade esta limitado a alguns dos atos
seguintes, quando cometido como parte de um ataque generalizado ou
sistematico dirigido contra qualquer populacdo civil, tendo em vista o
conhecimento do ataque: morte, exterminio, escraviddo, deportacdo ou
transferéncia forcada de populacdo; prisdo ou outra privagdo severa da
liberdade fisica em violagdo das normas fundamentais do direito internacional;

tortura; estupro; escraviddo sexual; prostituicdo forcada; gravidez forcada,
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esterilizagdo forcada ou outra forma de violéncia sexual; persegui¢cao contra
qualquer grupo ou coletividade identificavel por razBes politicas, raciais,
nacionais, é€tnicas, culturais, religiosas, género ou por outras razdes
universalmente reconhecidas como ndo permitidas sob o direito internacional,
que se relacionem com qualquer ato deste paragrafo ou com qualquer crime da
jurisdicdo do Tribunal;, desaparecimento forcado de pessoas; o crime de
segregacao racial; e outros atos desumanos de carater similar, que causem
intencionalmente grande sofrimento ou danos graves ao corpo ou a saude

mental®.

Por “ataque contra uma populacao civil’; € entendido como qualquer
conduta que envolva a pratica multipla de atos referidos no paragrafo 1° contra
uma populacdo civil, de acordo com a politica de um Estado ou de uma
organizacdo de praticar esses atos ou tendo em vista a prossecucdo dessa

politica™®.

Tem-se por definicho ao termo exterminio; infligir intencionalmente
condi¢cbes de vida com a privacdo de acesso a alimento e remédios, visando,

como resultado, a destruicdo de parte da populacéo™.

Entende-se por escraviddo; o exercicio, relativamente a uma pessoa, de
um poder ou de um conjunto de poderes que traduzam um direito de
propriedade sobre uma pessoa, incluindo o exercicio desse poder no ambito do

trafico de pessoas, em particular mulheres e criancas™.

Define por deportacdo ou transferéncia forcada de populacdo; como a
mudanca forcada de pessoas causada por expulsao ou outros atos coercitivos,
do local onde as pessoas estédo estabelecidas legalmente, sem os fundamentos
do direito internacional®.

A tortura entende-se; como o0 ato por meio do qual uma dor ou
sofrimento agudos, fisicos ou mentais, sdo intencionalmente causados a uma

pessoa que esteja sob a custédia ou controle do acusado; este termo nao

° - Art. 7° do Estatuto.

10 Art. 79, 2, a, do Estatuto.
1 _Art. 79, 2, b, do Estatuto.
2_ Art. 79, 2, ¢, do Estatuto.
13 _Art. 79, 2, d, do Estatuto.
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compreende a dor ou os sofrimentos resultantes unicamente de sancdes

legais, inerentes a essas sangdes ou por elas ocasionadas™.

A gravidez forcada € definida como; o confinamento ilegal de uma
mulher tornada gravida a for¢ca, com o objetivo de afetar a composi¢do étnica
de uma populacdo ou levar a cabo outras graves violacbes do direito
internacional. Esta definicAo ndo deve ser interpretada como exclusdo de

qualquer direito nacional relativo a gravidez'®.

Por perseguicdo; € a privacdo intencional e grave de direitos
fundamentais em violagdo do direito internacional, por motivos relacionados

com a identidade do grupo ou da coletividade em causa™®.

O crime de apartheid; é qualquer ato desumano analogo aos referidos
no paragrafo 1°, praticado no contexto de um regime institucionalizado de
opressao e dominio sistematico de um grupo racial sobre um ou outros grupos

nacionais e com a intencdo de manter esse regime®’.

Define desaparecimento forcado de pessoas como; a prisdo, a detencao
Ou 0 sequestro de pessoas por meio de ou com a autorizagdo, apoio ou
aguiescéncia de um Estado ou de uma organizacdo politica, seguida da
negativa de informar a privacao da liberdade ou de fornecer informacdes sobre
a sorte e o paradeiro daquelas pessoas, com a intencdo de remové-las da
protecdo da lei por um periodo de tempo prolongado®®.

O termo género é definido como referéncia aos dois sexos, homem e
mulher, no contexto da sociedade. O termo género n&o indica conotacdo

alguma diferente da estatuida acima®®.

Para Cretella Neto (2008:345-346):

Nos crimes contra a Humanidade, o interesse juridico
internacionalmente protegido é a ameaca a paz, a seguranca e ao

% _Art. 79, 2, e, do Estatuto.

5_ Art. 79, 2, f, do Estatuto.

6_ Art. 79, 2, g, do Estatuto.

7 _ Art. 79, 2, h, do Estatuto.

8_ Art. 79, 2, i, do Estatuto.
3

¥ _ Art. 7°, 3, do Estatuto.
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bem-estar da comunidade internacional, que se manifesta por meio
de um ataque generalizado (widespread) ou sistematico (systematic)
aos Direitos Humanos fundamentais de determinada populacgéo.

N&o se sugerira, no atual estagio de desenvolvimento do Direito, que
a Humanidade esteja substituindo os Estados como sujeito de Direito
Internacional. Entende-se que a Humanidade coexiste com o0s
Estados, e que estes ndo mais podem considerar que perseguir seus
proprios interesses é a Unica motivagdo para a conformagdo do
Direito Internacional. A experiéncia mostra que é precisamente
guando os interesses gerais da Humanidade séo levados em
consideragcdo que o Direito Internacional progride com mais
dinamismo.

E importante esclarecer a origem do crime contra a humanidade, a
respeito Renata Mantovani de Lima e Marina Martins da Costa Brina
(2006:111):

Durante as negociacfes da Conferéncia de Roma, os crimes em
apreco provocaram indmeras polémicas. Nao com relagdo a sua
inclusdo no Estatuto, o que era consenso geral, mas quando a sua
conceituacdo, seus limites e aplicagdo. Diversamente do crime de
genocidio, regulamentado por uma Convencéo exclusiva, os crimes
contra a humanidade foram tratados em diversos documentos.
Historicamente, sua origem pode ser associada ao morticinio —
durante o primeiro conflito mundial — dos arménios pelo Governo
Otomano, e ulterior qualificacdo do ato como “crime da Turquia contra
a humanidade e a civilizagdo”. Logo apds, nos Tribunais
Internacionais Militares instituidos para julgar os criminosos da
Segunda Grande Guerra, a infracdo é€ tipificada. No entanto, deveria
ser conexa aos crimes de guerra e contra a paz. Enfim, s6 seria
julgado quando praticado em conflitos armados. Diante disso, falava-
se em crime complementar, e ndo em tipo penal independente.

Partindo-se dos principios constitucionais, percebe-se o bem juridico
tutelado no crime contra a humanidade como sendo, além da propria
Humanidade, o Estado Democratico de Direito, que deve ser garantidor da

diversidade humana.

No texto sobre os crimes de guerra estabelece que o Tribunal Penal
Internacional terd competéncia sobre crimes de guerra em particular quando
cometido como parte de um plano ou politica ou como parte de um

cometimento em larga escala de tais crimes®.

2 _ Art. 82, 1, do Estatuto.
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Para os efeitos do presente Estatuo de Roma, entende-se por crimes de

guerra®":

a) Violacbes graves da Convencao de Genebra de 12 de agosto de
1949, especificamente, qualquer dos da lista de atos contra pessoas
ou propriedade protegidas sob as disposicdes da Convencdo de
Genebra, que é parte do Estatuto, e que inclui a matanca deliberada
e a tomada de reféns.

b) Outras sérias violagdes do direito e dos costumes aplicados em
conflitos armados internacionais, dentro das limitacbes do direito
internacional, que incluem atos como o direcionamento de ataques
contra populagéo civil, tanto como contra individuos civis que nao tém
parte direta nas hostilidades; e a transferéncia, direta ou indireta,
pelas forcas de ocupacao de partes de sua prépria populagéo civil ao
territdrio que é ocupado, ou a deportacéo ou transferéncia de toda ou
de parte da populacéo do territério ocupado dentro deste proprio ou
para fora do territério.

Na lista do artigo 8° letra b, do Estatuto de Roma encontram-se

violagdes sérias como:

emprego de veneno ou de armas envenenadas®;

utilizar de projéteis de expansao dentro do corpo humano, tais como
projéteis com camisa dura, que ndo cobre integralmente o miolo ou
projéteis com incisdes®;

usar de armas, projéteis e materiais e métodos de guerra que, por
natureza, causam danos ou sofrimentos desnecessarios, que sejam
indiscriminadamente utilizados em violacdo ao direito internacional
dos conflitos armados, tendo em vista que tais armas estejam sujeitas
a proibicdes especificas e estejam incluidas no anexo deste Estatuto
por emenda, de acordo com as disposicdes de relevancia deste
Estatuto®;

praticar estupro, escravizar sexualmente, forcar a prostituicdo, forcar
a gravidez como definido no Estatuto, forcar a esterilizacdo ou outra
forma qualquer de violéncia sexual também constituem uma grave
violacdo das Convencdes de Genebra®.

No caso de um conflto armado ndo de carater internacional, as
violacdes sérias do artigo 3 comum as quatro Convencdes de Genebra de 12
de agosto de 1949, especialmente, qualquer dos atos seguintes, cometidos

contra pessoas que ndo tomam parte ativa nas hostilidades, incluindo membros

2L _ Art. 8, 2, do Estatuto.
22 _inciso xvii.

% _inciso xix.

% _inciso xx.

% _inciso xxii.
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das forcas armadas que depuseram suas armas e aqueles fora de combate por

doenca, ferimentos, detenc&do ou qualquer outra causa®®.

Especifica-se que este provimento se aplica a conflitos armados nao de
carater internacional, mas ndo se aplica a situa¢gfes de distarbios internos e
tensdes, como atos isolados e esporadicos de violéncia ou outros atos de

natureza similar.

Outras violacdes sérias do direito e costumes aplicaveis nos conflitos
armados ndo de carater internacional, nos limites do direito internacional,
inclusive com o alistamento de criangcas menores de 15 anos de idade, as
forcas armadas ou grupos, que delas se utilizam para participar ativamente nas

hostilidades?’.

Ainda consta no artigo 8° do Estatuto a situagdo em que; a alinea e do
paragrafo 2° do presente artigo aplicar-se-4 aos conflitos armados que nédo
tenham carater internacional e, por conseguinte, ndo se aplicara a situacdes de
distarbio e de tensao internas, tais como motins, atos de violéncia esporadicos
ou isolados ou outros de carater semelhante: aplicar-se-a, ainda, a conflitos
armados que tenham lugar no territério de um Estado, quando exista um
conflito armado prolongado entre as autoridades governamentais e grupos

armados organizados ou entres estes grupos®.

E finaliza o artigo 8°, que as alineas c e e, do paragrafo 2°, em nada
afetard a responsabilidade que incumbe a todo o Governo de manter e de
restabelecer a ordem publica no Estado, e de defender a unidade e a

integridade territorial do Estado por qualquer meio legitimo?.

Em relacéo ao crime de agressdo o Estatuto de Roma néo definiu, nem
teve seus tracos distintivos delineados por qualquer disposi¢céo proferida pelo

Tribunal Penal Internacional.

Contudo, dos crimes das alineas a, b e ¢, do artigo 5° do Estatuto de

Roma, vem descritos nos dispositivos dos seguintes artigos 6, 7 e 8,

% _ Art. 8°, ¢, do Estatuto.

7 _ Art. 8°, d e e, vii, do Estatuto.
% _ alinea f.

% _inciso 3.



52

respectivamente, mas, sobre o crime de agressdo, 0s negociadores, mais uma
vez, ndo tiveram éxito na tentativa de defini-lo, estabelecendo o artigo 5°, 2,

que:

O Tribunal podera exercer a sua competéncia em relagdo ao crime de
agressdo desde que, nos termos dos artigos 121 e 123, seja
aprovada uma disposi¢cdo em que se defina o crime e se enunciem as
condi¢cdes em que o Tribunal tera competéncia relativamente a este
crime. Tal disposicdo deve ser compativel com as disposicoes
pertinentes da Carta das Nac¢des Unidas.

Durante as negociacdes para a adoc¢ao do Tribunal Penal Internacional,
0 desejo em assegurar a puni¢cdo do crime era evidente para alguns Estados,
porém ndo se chegou a um acordo no sentido de se definir a agressao
cometida por individuos, nem tampouco sobre seus elementos constitutivos ou
sob quais condicdes seria exercida a jurisdicdo com relacdo a este (LIMA e
COSTA, 2006:122-123).

Assim, o ultimo crime do rol constante do Estatuto de Roma € o crime de
agressao sobre o qual o Tribunal exercerd sua jurisdicdo quando for aprovado
o dispositivo em que se defina o crime e se formule as condicdes em que o
Tribunal atuara. O crime de agressao foi incluido porque grande parte dos
crimes de guerra e dos crimes contra a humanidade € desencadeada,

inicialmente, por um ato de agress&o™’.

Sobre a nao tipificacdo do crime de agressado no Estatuto de Roma
Valério de Oliveira Mazzuoli (2009:66-67) esclarece que:

Dos quatro crimes definidos no Estatuto de Roma o Unico ainda nao
tipificado foi o crime de agressdo, pelos motivos vistos acima e
também por outros igualmente relevantes. A definicdo do crime de
agressao foi propositadamente relegada a uma etapa posterior, nos
termos do art. 5°, § 2° (c/c os arts. 121 e 123) do Estatuto, segundo o
qual o Tribunal podera exercer a sua competéncia em relacdo ao
crime de agressao desde que seja aprovada uma disposicdo em que
se defina o crime e se enunciem as condicdes em que o Tribunal tera
competéncia relativamente a tal crime. Essa nova disposi¢cao podera
ser por emenda (art. 121) ou por revisdo (art. 123), pois durante a

%0 _ Arts. 121 e 123, do Estatuto.
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Conferéncia de Roma nédo houve consenso sobre a tipificacdo dessa
espécie de ilicito internacional. O Estatuto esclarece ainda que tal
disposicdo deve ser compativel com as disposi¢cdes pertinentes da
Carta das Nacdes Unidas.

N&o se pode esquecer que a Assembléia-Geral da ONU, por meio da
Resolucdo 3.314, adotada na sua Sessao de 14 de dezembro de
1974, ja havia definido “agressao”, nos seguintes termos: “Artigo 1° -
Agressao é o uso de forga armada por um Estado contra a soberania,
integridade territorial ou independéncia politica de outro Estado, ou
qgualquer outra atitude que seja inconsistente com a Carta das
Nac¢des Unidas, conforme determinado por esta definic&o.”

Em razéo da falta de tipificagéo para o crime de agressao no Estatuto de
Roma, a competéncia do Tribunal Penal Internacional relacionada a este crime
ficou condicionada a uma futura emenda ao Estatuto para a definicdo de um
conceito e, também, prever o papel do Conselho de Seguranca da ONU no
julgamento deste crime. Logo se pode argumentar que néo existe formalmente
o crime de agresséo no Estatuto, pois ndo se pode imputa-lo a alguém, muito

menos puni-lo.

1.5 — OPERACOES DO TPI

No presente momento o escritério do Procurador encontra-se
oficialmente investigando crimes em seis paises: Republica Centro Africana,
Sudao, Republica Democratica do Congo e Uganda, Kenya e Libia,

demonstrativo no anexo I.

A investigacdo do Tribunal Penal Internacional sobre a situacdo de
Darfur, no Sudao foi oficialmente inaugurado em 31 de marco de 2005, depois
de ter sido submetida pelo Conselho de Seguranca das NagOes Unidas
(CNSU) a Resolucdo 1593 (2005); “determinando que a situacdo no Sudao
continua a constituir uma ameaca a paz e seguranca internacionais”. O
Promotor recebeu posteriormente arquivos de documentos da Comisséo
Internacional de Inquérito da ONU em Darfur, bem como uma lista fechada de
individuos nomeados pela Comissdo como suspeita de graves crimes
internacionais em Darfur, no Sudéo. Apos um exame cuidadoso de milhares de
documentos a partir de uma variedade de fontes e entrevistas com mais de 50
especialistas independentes, o promotor abriu oficialmente sua investigacéo



54

sobre a situacdo no Darfur em 06 de junho de 2005, conforme apresenta no

anexo | (On line).

Desde o encaminhamento, trés mandados de prisdo foram emitidos
contra Ahmad Harun, e Ali Kushayb Hassan Ahmad Omar Al-Bashir. Nenhum
dos trés mandados de prisdo pendentes tenham sido executado como o
governo sudanés desafiou abertamente e sempre se recusou a cooperar com 0
Tribunal e a Comunidade Internacional. A intimacdo para comparecer também
foi emitido para Bahr Idriss Abu Garda, mas juizes decidiram recentemente que
0 Seu caso nao iria a julgamento nesta fase. Em 16 de junho de 2010, os
suspeitos Abdallah Banda Abakaer Nourain e Saleh Mohamed Jerbo Jamus
chegaram voluntariamente em Haia, em resposta a intimacao para comparecer
perante o Tribunal. Sua Confirmagéo de ouvir acusacoes foi realizada em 08 de
dezembro de 2010 (on line).

Em 02 de maio de 2007, a Camara de Questdes Preliminares |, emitiu
mandados de prisdo para o Ministro de Estado para os Assuntos Humanitarios,
Ahmad Muhammad Harun e milicia Janjaweed Ali Kushayb lider por crimes de
guerra e crimes contra a humanidade supostamente cometidos em Darfur em
2003 e 2004 (on line).

O mandado de prisdo contra Al-Bashir é o primeiro emitido por um chefe
de Estado pelo Tribunal Penal Internacional. Em 03 de fevereiro de 2010, a
Camara de Recursos, por unanimidade reverteu a decisdo do Juizo, para nédo
incluir o crime de genocidio no mandado de captura contra o Presidente Bashir,
do Suddo. O Juizo de Instrucdo foi direcionado para decidir de novo se um
mandado de prisdo deve ser alargado para abranger o crime de genocidio
baseado no padrédo correto de prova. Em 12 de julho de 2010, a Camara de
Questbes Preliminares I, emitiu um segundo mandado de detencdo para o
Presidente sudanés Bashir por trés acusacdes de genocidio cometido contra 0os
grupos; Fur, Masalit e Zaghawa étnica. E o primeiro mandado de captura
emitido pelo Tribunal Penal Internacional por crimes de genocidio. Este
segundo mandado de captura é adicionado ao anterior emitido em margo de
2009, contra Bashir por crimes contra a humanidade e crimes de guerra (on

line).
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A situacéo de Darfur, no Sudédo tem sido atribuida ao Juizo de I, que é
composto dos Magistrados Sylvia Steiner, Sanji Mmasenono Monageng e Cuno
Tarfusser (on line).

A Republica Democratica do Congo € uma das seis situacdes que o
Tribunal Penal Internacional esta atualmente a investigar. Ante a incapacidade
do Estado de pacificar a regido e considerando a generalizacdo das
atrocidades cometias pelas forcas armadas envolvidas no conflito, a Republica
Democratica do Congo denunciou formalmente a situagéo ao Tribunal em 19
de abril de 2004, solicitando que o Procurador investigasse crimes sob a
jurisdicdo do Tribunal, foram cometidos em qualquer lugar do territorio do
Congo, desde a entrada em vigor do Estatuto de Roma, em 01 de julho de
2002. Nesta carta, o Governo também se comprometeu a cooperar com

Tribunal Penal Internacional no seu trabalho (on line).

Em 23 de junho de 2004, apds uma analise minuciosa da situacdo na
Republica Democratica do Congo, especialmente na regido oriental do lturi, o
Procurador anunciou sua decisédo de abrir a primeira investigacdo do Tribunal

Penal Internacional (on line).

O lider do movimento politico e militar, a Unido dos Patriotas Congoleses
(UPC), Thomas Lubanga Dyilo, em 17 de marco de 2006, foi preso e
transferido para Haia, acusado de alistamento, recrutamento e uso de menores
de 15 anos nos conflitos. Seu julgamento estd marcado para o final do ano de
2011. Germain Katanga,comandante da Forca Patriotica de Ituri, foi preso em
18 ed outubro de 2007, acusado de crimes de guerra e crimes contra a
humanidade por condutas como homicidio, estupro, escravidao sexual, uso de
criancas em hostilidades, entre outras. Mathieu Ngudjolo Chui, Coronel do
Exército da Republica Democratica do Congo e ex-lider rebelde foi preso em
07 de fevereiro de 2008 por acusacles idénticas as de Germain Katanga,
razdo pela qual seus casos foram reunidos por decisdo da Camara de Pré-

Julgamento e considerado pronto para julgamento (on line).

A investigacdo do Tribunal Penal Internacional na Republica Centro

Africana iniciou-se em 11 de abril de 2006, a partir de uma decisédo da Corte de
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Cassacdo daquele pais que manteve o entendimento de que o Estado néo
possuia condi¢cbes de processar e julgar os acusados dos graves crimes
ocorridos a partir de julho de 2002, denunciando, assim, a situacdo ao Tribunal
Penal Internacional. Em 22 de maio de 2006, o Gabinete da Procuradoria abriu
formalmente as investigacdes de crimes ocorridos entre 25 de outubro de 2002
a 15 de marco de 2003. Em 23 de mai de 2008, Jean-Pierre Bemba Gombo,
comandante e chefe do Movimento pela Libertacdo do Congo e ex-Vice
Presidente daquele pais, foi indiciado por crimes contra a humanidade (estupro
e tortura) e crimes de guerra (estupro, tortura, atos de ultraje contra a dignidade
humana e pilhagem), sendo preso por autoridades belgas e transferido para o
Tribunal Penal Internacional. O caso destaca-se por ser o primeiro dentro do

Tribunal cujo enfoque € o cometimento de crimes sexuais (on line).

A guerra civil no norte de Uganda se prolonga ha mais de vinte anos. O
governo daquele Estado denunciou a situacdo ao Tribunal Penal Internacional
em dezembro de 2003. Em 29 de julho de 2004, as investigacdes foram
oficialmente iniciadas pela Procuradoria. Em outubro de 2005, o Tribunal
expediu seus primeiros mandados de prisdo contra 0S cinco principais
comandantes da forca rebelde chamada Exército de Resisténcia do Senhor,
incluindo seu lider Joseph Kony, acusados pelo cometimento das mais
variadas atrocidades, de alistamento de criangas a estupros em massa. Um
ano apos, como forma de se encerrar a guerra civil, o oferecimento de uma
anistia foi levantada pelo governo de Uganda, buscando-se a abertura de uma
rodada de negociagdes de paz. Joseph Kony, no entanto, recusou-se a deixar
as matas onde se encontra internado enquanto o mandado de prisdo existente
contra ele ndo fosse retirado. Em resposta, o presidente de Uganda garantiu
sua seguranca e reafirmou a possibilidade de anistia com os rebeldes, muito
embora o Tribunal Penal Internacional tenha advertido o governo de Uganda de
sua obrigacéo legal de executar os mandados de prisdo. Travou-se assim, um
debate, onde autoridades regionais afirmaram que a anistia a Joseph Kony se
encontra mais de acordo com a concepcao cultural de justica das tribos do
norte de Uganda, calcadas no “perddo” do que a “justica punitiva ocidental”

oferecida pelo Tribunal Penal Internacional (on line).
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Contudo, em desacordo com o Tribunal Penal Internacional, o governo
Uganda iniciou conversagbes com o grupo rebelde garantindo aos acusados
julgamentos pela Corte Constitucional do pais, isentando-se da jurisdicdo do
Tribunal. O lider rebelde esconde-se na regido do Parque Nacional de
Garamba, no Congo, aonde aterroriza a populacéo, atravessando a fronteira
com Uganda apenas para realizar seus ataques. Varias tentativas de se chegar
a um acordo de paz foram feitas, a ultima em 1° de dezembro de 2008, mas
Joseph Kony ludibria os negociadores, buscando concessdes com a promessa
de assinar um tratado de paz e retirando-se para o outro lado da fronteira no
dia e local aprazado. Em 06 de outubro de 2008, o Procurador do Tribunal
Penal Internacional salientou ao governo da Republica do Congo a importancia
da continuidade de seus esforcos para prender Joseph Kony, considerando
que o lider rebelde ugandense também comete graves crimes no territorio

congolés. A situacéo, no entanto, permanece em um impasse (on line).

A situagdo no Quénia iniciou-se em 31 de marco de 2010, quando a
Procuradoria do Tribunal Penal Internacional recebeu seis caixas contendo
documentos e material de apoio elaborado pela Comissdo Waki, uma comisséo
internacional de inquérito criada pelo Governo daquele pais, para investigar a
violéncia que ocorreu entre dezembro de 2007 e fevereiro de 2008, apés as
eleicbes presidenciais. A documentacdo que acompanha um envelope lacrado
contendo uma lista de suspeitos identificados pela Comissdo Waki como os

principais responsaveis pela violéncia (on line).

O Procurador também recebeu informacdes de autoridades do Quénia
sobre as medidas de protecdo a testemunhas e sobre a situacdo dos
processos judiciais realizados pelas autoridades nacionais. Até agora, as
tentativas nacionais a abordar a violéncia pos-eleitoral que resultou no
estabelecimento da Verdade queniano, Comissdo Justica e Reconciliacdo e
discussbes no governo para usar o aparelho judicial nacional em vez de um
tribunal especialmente constituido. Emendas constitucionais que teria
estabelecido um tribunal especial, como recomendado pela Comisséo
Waki,ndo conseguiu obter o consenso exigido no parlamento, o que significa

que o Governo queniano perdeu o0 prazo para iniciar processos até o final de
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setembro de 2009, um prazo acordado entre ambos Procuradores do Tribunal
Penal Internacional e a delegacdo do Governo queniano, que visitou o Tribunal
em 03 de julho de 2009 (on line).

A investigacdo formal sobre a situacdo da Libia foi aberto em 03 de
marco de 2011, apés uma analise preliminar das informacdes disponiveis. O
anuncio da Procuradoria do Tribunal Penal Internacional veio depois que o
Conselho de Seguranca das Nac¢des Unidas aprovou a Resolucao 1970 (2011)
em fevereiro de 2011, que se refere a situacdo na Libia, um Estado que néo é
parte do Estatuto de Roma. Foi a segunda vez que uma situacao foi
encaminhado ao Tribunal pelo Conselho de Seguranca sob o seu Capitulo VII
autoridade e a primeira vez que tal resolucéo foi aprovada por unanimidade (on

line).

Em 27 de junho de 2011, os juizes do Tribunal Penal Internacional
expediram mandados de prisdo contra o lider libio Muammar al-Gaddafi, filho
Saif al-Islam al-Gaddafi da Libia e chefe da inteligéncia Abdullah al-Sanusi por
supostos crimes contra a humanidade cometidos na Libia desde 15 de

fevereiro de 2011 (on line).

De sorte que, nada obstante alguns paises ainda se mostrarem arredios
em aceitar a jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional, ndo deixa de ser um
grande passo na repressao das barbaries alhures cometidas em situacdes de
guerra, evitando a impunidade de comandantes militares a até de governantes
gue porventura venham a praticar crimes de guerra, contra a humanidade, de
genocidio e a agressdo armada, passando tais bens juridicos a serem
tutelados ndo so6 na esfera nacional dos Estados, mas num plano internacional,
corroborando, assim, o disposto na Resolucao 32/130 da Assembléia Geral das
Nagdes Unidas e na Declaragéo de Viena de 1993, no sentido de que todos 0s
direitos humanos s&o universais, indivisiveis, interdependentes e inter-

relacionado.

No proximo capitulo serd tratado a legitimidade do Tribunal Penal

Internacional para a implementacdo dos Direitos Humanos e as formas de
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responsabilizar o Estado, o individuo e a participacédo do Brasil na protecdo aos

direitos humanos.



CAPITULO Il - O TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL COMO | NSTITUICAO
CONSTITUTIVA DOS DIREITOS HUMANOS

2.1 — LEGITIMIDADE DO TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL PARA
IMPLEMENTAR OS DIREITOS HUMANOS

ApOs a Segunda Guerra Mundial, criou-se a Organizacdo das Nacbes
Unidas-ONU, com o compromisso de manter a paz e a seguranca
internacionais, e de promover relagbes de amizade entre as nacdes, a

cooperacao internacional e o respeito aos direitos humanos.

Segundo Flavia Piovesan (2010:130):

A criagdo das Nacdes Unidas, com suas agéncias especializadas,
demarca o surgimento de uma nova ordem internacional, que instaura
um novo modelo de conduta nas rela¢cdes internacionais, com
preocupagBes que incluem a manutencdo da paz e seguranca
internacional, o desenvolvimento de relagcBes amistosas entre o0s
Estados, a ado¢do da cooperacédo internacional no plano econémico,
social e cultural, a adocao de um padrédo internacional de saude, a
protecdo ao meio ambiente, a criacdo de uma nova ordem econémica
internacional e a protecdo internacional dos direitos humanos.

A ONU é uma organizacdo intergovernamental, composta por Estados
independentes, que pretendem realizar certos fins, dos quais 0s mais
importantes s&o a preservacgéo da paz e da segurancga.

Na busca internacional de defesa aos direitos humanos, cada Estado
soberano deve dar seu consentimento para que as regras de Direito

Internacional produzam sua eficacia.
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Dessa forma, a Carta das Nacdes Unidas, ou Carta de Sao Francisco é
0 acordo que forma e estabelece a organizagao internacional alcunhada
Nacdes Unidas, documento que, logo apos a Segunda Guerra Mundial, criou a
Organizacdo das Nacdes Unidas em substituicdo a Liga das Nac¢des como
entidade maxima da discussédo do Direito internacional e forum de relacdes e
entendimentos supranacionais. Foi assinada em Sao Francisco a 26 de junho
de 1945 pelos cinquenta e um Estados membros originais (on line).

Como Carta, trata-se de um acordo constitutivo, e todos os membros
estdo sujeitos aos seus artigos. Ademais, a Carta postula que as obrigacdes as
Nacoes Unidas prevalecem sobre quaisquer outras estabelecidas em tratados

diversos. Grande parte dos paises ratificaram-na (on line).

Flavia Piovesan (2010:130) destaca que:

Para a consecucdo desses objetivos, as Nacdes Unidas foram
organizadas em diversos 6rgdos. Os principais orgados das Nacoes
Unidas sdo a Assembléia Geral, o Conselho de Seguranca, a Corte
Internacional de Justica, o Conselho Econdémico e Social, o Conselho
de Tutela e o Secretariado, nos termos do art. 7° da Carta da ONU.
Adiciona o art. 7°(2) que Orgados subsidiarios podem ser criados,
guando necessario.

A autora (PIOVESAN, 2010:131-132) acima citada ressalta a
importancia do Conselho de Seguranca e a Corte Internacional de Justica.

Vejamos:

Quanto ao Conselho de Seguranca, é o 6rgdo da ONU com a
“principal responsabilidade na manutencdo da paz e seguranca
internacionais” (art. 24). E composto por cinco membros permanentes
e dez ndo permanentes. Os membros permanentes sdo China,
Franga, Reino Unido, Estados Unidos e, desde 1992, Russia, que
sucedeu a URSS. Os ndo permanentes sdo eleitos pela Assembleia
Geral para mandato de dois anos, considerando a contribuicdo dos
membros para os propoésitos das Nacdes Unidas e a distribuicdo
geografica equitativa (art. 23 (1)). Cada membro do Conselho de
Seguranca tem direito a um voto. As deliberacfes do Conselho em
guestdes processuais sdo tomadas pelo voto afirmativo de nove
membros. Em relacdo as questbes materiais, as deliberacfes
também sdo tomadas pelo voto afirmativo de nove membros,
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incluindo, todavia, os votos afirmativos de todos os cinco membros
permanentes (art. 27 (3)). Dessa previsdo é que decorre o poder de
veto dos membros permanentes.

A Corte Internacional de Justica, nos termos do art. 92 da Carta, é 0
principal érgao judicial das Nacbes Unidas, composto por quinze
juizes. Seu funcionamento é disciplinado pelo Estatuto da Corte, que
foi anexado a Carta. DispGe a Corte de competéncia contenciosa e
consultiva. Contudo, somente os Estados sdo partes em questdes
perante ela (art. 34 do Estatuto)

Assim, a universalizacao dos direitos humanos fez com que os Estados
consentissem em submeter ao controle da comunidade internacional o que até

entdo era de seu dominio reservado.

Verifica-se que, o Conselho de Seguranca das Nagbes Unidas, em 25 de
maio de 1993, mediante a Resolucdo n° 827, estabeleceu um Tribunal para
Crimes de Guerra, com 0 objetivo de investigar as sérias violagdes ao direito
humanitario internacional cometidas no territério da antiga lugoslavia desde
1991, incluindo o assassinato em massa, a detencao sistematica e organizada,
o estupro de mulheres e a pratica da “limpeza étnica”. O estabelecimento
desse Tribunal ensejou diversas questdes, incluindo: a responsabilizacdo dos
individuos; quem pode ser acusado pela violagdo das normas de Direito
Humanitario; a posicdo do Conselho de Seguranca que entregou ao Tribunal a
atribuicdo decorrente do Capitulo VII da Carta; a posi¢cado do Tribunal em si e
dos Estados — que sdo 0s responsaveis pelos recursos, cooperagao e

atmosfera politica, determinantes do sucesso do Tribunal (on line).

O Tribunal Internacional Penal para a ex-lugoslavia, até 24 de marco de
2009, havia indiciado formalmente 161 pessoas pela pratica de graves
violacbes de Direito Internacional Humanitario em seu territorio — dentre as
quais, 36 acusados encontravam-se sob custodia da Unidade de Detencéo do
Tribunal; e 4 estavam em liberdade proviséria. Do universo de 161 acusados,
destaca-se que 126 tiveram o procedimento concluido (referente a 83 casos):
13 foram absolvidos; 64 foram condenados (dos quais 2 aguardavam
transferéncia, 28 foram transferidos, 33 cumpriram a sentenca e 3 morreram
durante o cumprimento da sentenca); 13 acusados foram remetidos para

julgamento em jurisdicdo nacional de acordo com Regulamento 11 bis; 36
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acusados tiveram a acusacao retirada ou morreram no curso do processo (20
acusados tiveram acusacao retirada antes da transferéncia para o tribunal; 10
acusados morreram antes da transferéncia para o tribunal; 6 denunciados

tiveram acusacao retirada apés a transferéncia para o tribunal) (on line).

E preciso admitir que, sendo o Conselho de Seguranca da ONU, como
principal responsavel pela manutencdo da paz e seguranca internacionais, o
Tribunal Penal Internacional instituido como o principal érgdo de jurisdicao
permanente e independente, em relacdo aos responsaveis por crimes de maior
gravidade que afetem a comunidade internacional, no ambito do sistema das
Nacdes Unidas, tem competéncia para implementar a prevaléncia dos direitos

humanitarios.

No preambulo do Estatuto de Roma prevé que; reafirmando os objetivos
e principios consignados na Carta das Na¢Bes Unidas e, em particular, que
todos os Estados se devem abster de recorrer a ameaca ou ao uso da forcga,
contra a integridade territorial ou a independéncia politica de qualquer Estado,
ou de atuar por qualquer outra forma incompativel com os Objetivos das

Nacdes Unidas®.

Sobre a matéria Flavia Piovesan (2010:230-231) relata que:

Quanto aos precedentes histéricos da criacdo da Corte Penal
Internacional, ha que destacar os Tribunais de Nuremberg e Téquio,
como também os recentes Tribunais ad hoc da Bdsnia e da Ruanda,
constituidos por resolucdo do Conselho de Seguranca da ONU, em
1993 e 1994, respectivamente, com fundamento no Capitulo VII da
Carta da ONU.

(...

A importdncia de um sistema internacional de justica para o
julgamento de graves violagGes de direitos humanos foi também
enfatizada pelo Programa de Acdo de Viena de 1993, ao estabelecer,
em seu § 92: “A Conferéncia Mundial sobre Direitos Humanos
recomenda que a Comissdo dos Direitos Humanos examine a
possibilidade de melhorar a aplicacdo dos instrumentos de direitos
humanos existentes em niveis internacional e regional e encoraja a
Comissao de Direito Internacional a continuar seus trabalhos visando
ao estabelecimento de um tribunal penal internacional”. Note-se que a
importancia da criacdo de uma jurisdicdo internacional para os graves
crimes contra os direitos humanos foi revigorada na década de 90,

3 preambulo do Estatuto de Roma.
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em face dos genocidios que a marcaram (vide os conflitos da Bésnia,
Ruanda, Kosovo, Timor Leste, dentre outros), confirmando as
previsbes de Samuel P. Huntington, para quem o fim da Guerra Fria
demarcaria a transicao do conflito bipolarizado Leste/Oeste para a
exploséo de conflitos étnicos e culturais.

A respeito da efetivacdo de uma jurisdicdo internacional em busca do

reconhecimento dos direitos humanos, observa Noberto Bobbio (2004:39-40):

Mas so sera possivel falar legitimamente de tutela internacional dos
direitos do homem quando uma jurisdigdo internacional conseguir
impor-se e superpor-se as jurisdigbes nacionais, e quando se realizar
a passagem da garantia dentro do Estado — que é ainda a
caracteristica predominante da atual fase — para a garantia contra o
Estado.

Deve-se recordar que a luta pela afirmacéo dos direitos do homem no
interior de cada Estado foi acompanhada pela instauracdo dos
regimes representativos, ou seja, pela dissolucdo dos Estados de
poder concentrado. Embora toda analogia historica deva ser feita com
muita cautela, & provavel que a luta pela afirmacédo dos direitos do
homem também contra o Estado pressuponha uma mudanca que, de
fato, ja estd em andamento, ainda que lento, sobre a concepcéo do
poder externo do estado em relagdo aos outros Estados, bem como
um aumento do carater representativo dos organismos internacionais.
O exemplo da Convencao Européia ensina que as formas de garantia
internacional sdo mais evoluidas hoje nos casos em que sdo mais
evoluidas as garantias nacionais, ou seja, a rigor, nos casos em que
sd0 menos necessarias. Chamamos de “Estados de direito” os
Estados onde funciona regularmente um sistema de garantias dos
direitos do homem: no mundo, existem Estados de direito e Estados
ndo de direito. Ndo ha duvida de que os cidaddos que tém mais
necessidade da protecdo internacional sdo os cidaddos dos Estados
ndo de direito. Mas tais Estados sdo, precisamente, oS menos
inclinados a aceitar as transformac¢des da comunidade internacional
gue deveriam abrir caminho para a instituicdo e o bom funcionamento
de uma plena protecéo juridica dos direitos do homem. Dito de modo
drastico: encontramo-nos hoje numa fase em que, com relacdo a
tutela internacional dos direitos do homem, onde essa é possivel
talvez ndo seja necessaria, e onde é necessaria € bem menos
possivel.

Completa Bobbio (2004:46) que:

N&o faz muito tempo, um entrevistador — apds uma longa conversa
sobre as caracteristicas de nosso tempo que despertam viva
preocupacédo para o futuro da humanidade, sobretudo trés, o0 aumento
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cada vez maior e até agora incontrolado da populagdo, o aumento
cada vez mais rapido e até agora incontrolado da degradacdo do
ambiente, o aumento cada vez mais rapido, incontrolado e insensato
do poder destrutivo dos armamentos — perguntou-me, no final, se, em
meio a tantas previsiveis causas de infelicidade, eu via algum sinal
positivo. Respondi que sim, que via pelo menos um desses sinais: a
crescente importancia atribuida, nos debates internacionais, entre
homens de cultura e politicos, em seminarios de estudo e em
conferéncias governamentais, ao problema do reconhecimento dos
direitos do homem.

Caberda, sem duvida alguma, a instituicdo do Tribunal Penal Internacional
a protecao internacional dos direitos humanos e do direito internacional no
Século XXI.

SO sera possivel a atividade de protecdo dos direitos humanos pelo
Tribunal Penal Internacional, quando uma jurisdicdo internacional se impuser
concretamente sobre as jurisdigbes nacionais, deixando de operar dentro dos

Estados, mas contra os Estados e em defesa dos cidadaos.

Nesse sentido, comenta Hans Kelsen (2001:141-142):

Sdo as normas gerais de direito internacional, pois estabelecem
direitos e obrigacbes para todos os Estados. Entre elas, a de
significado mais especial estd a que comumente se designa pela
férmula pacta sunt servanda (os contratos devem ser cumpridos). Ela
autoriza a comunidade juridica internacional a regulamentar sua
conduta, isto é, a conduta de seus érgdos e suditos, por meio de
tratados.

Sem duvida alguma, as normas gerais de direito internacional, visa
sanar as eventuais falhas e insucessos dos tribunais nacionais, que muitas
vezes deixam impunes seus criminosos, principalmente quando estes sao
autoridades estatais que gozam de ampla imunidade, nos termos das suas

respectivas legislagbes nacionais.
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A legitimidade também aparece na esfera internacional, ainda que
pesem as diferencas entre essa e os ordenamentos juridicos dos Estados,
sobretudo os fatos de nela o poder ser mais difuso e de ndo haver autoridade

ou producédo normativa centralizadas.

Por ser a legitimidade, um critério avaliativo do poder, as analises
tedricas da legitimidade nas Rela¢des Internacionais relacionam-se
diretamente com a visdo dos autores acerca do cenario institucional e da
estrutura de poder nele. Assim, dependendo do grau de organizacdo do poder
que se atribua a ordem internacional e da crenca na existéncia de uma
sociedade internacional com maior ou menor densidade, isto é, com regras
juridicas fortes ou fracas, a legitimidade internacional tera maior ou menor

relevancia.

Apesar de tal fato, observa-se que sé&o escassas as disposi¢cdes mais
precisas acerca do tema, razdo pela qual, em 1948, a ONU aprovou a
Declaracao Universal dos Direitos Humanos, documento destinado a consolidar
os direitos minimos do ser humano que a comunidade internacional deveria ver

respeitados, e que iniciou a fase de universalizagcéo dos direitos humanos.

Nos dizeres de Liliana Lyra Jubilut (2010:89):

Por se tratar de uma resolucdo da Assembléia Geral, a Declaracéo
Universal dos Direitos Humanos ndo conta com carater vinculante,
mas, apesar disto, em funcdo de ser o evento matriz da
universalizacdo dos direitos humanos, a sua aceitacdo pela
comunidade internacional de Estados é notavel, e por tal motivo, tem
sido ela referida como jus cogens®. Mesmo os doutrinadores que
entendem que esse documento ndo é dotado do carater de jus
cogens, veem a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos ou como
a interpretacdo autorizada dos dispositivos da Carta da ONU sobre
direitos humanos, e sendo essa a “constituicdo” da ordem
internacional contemporénea, aquela teria papel de destaque ao
completar um dos principios mais elevados da Carta; ou como uma
norma de carater moral, também dotada de relevancia...

% _ por normas de jus cogens se entende normas internacionais obrigatérias e inderrogaveis a n&o ser por outras de
mesma hatureza. S&0 normas que por expressarem valores de extrema relevancia sdo dotadas de maior forca e
protecé@o do que outras normas, ndo podendo ter sua aplicabilidade afastada.
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Esta concepcao é fruto do movimento de internacionaliza¢éo dos direitos
humanos, que surge, no pés-guerra, como resposta as atrocidades e aos

horrores cometidos durante a barbarie do totalitarismo.

As violacbes dos direitos humanos poderiam ser prevenidas se um
efetivo sistema de protecdo internacional de direitos humanos existisse. Assim,
fortalece-se a ideia de que a protecdo da paz e da seguranca internacionais
pelo Tribunal Penal Internacional ndo deve se reduzir ao dominio reservado do

Estado, porque revela tema de legitimo interesse internacional.

Dispde a respeito (SARMENTO, IKAWA, PIOVESAN, 2010:53):

O processo de universalizacdo dos direitos humanos permitiu a
formacao de um sistema internacional de protecdo destes direitos.
Este sistema € integrado por tratados internacionais de protecao que
refletem, sobretudo, a consciéncia ética contemporanea
compartilhada pelos Estados, na medida em que invocam o0 consenso
internacional acerca de temas centrais aos direitos humanos, na
busca da salvaguarda de parametros protetivos minimos — do
“minimo ético irredutivel’. Cabe destacar que, até junho de 2006, o
Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos contava com 156
Estados-partes; o Pacto Internacional dos Direitos Econdmicos,
Sociais e Culturais contava com 153 Estados-partes; a Convencéo
contra a Tortura contava com 141 Estados-partes; a Convencao
sobre a Eliminacdo da Discriminacdo Racial contava com 170
Estados-partes; a Convencao sobre a Eliminacdo da Discriminacéo
contra a Mulher contava com 183 Estados-partes e a Convencao
sobre os Direitos da Crianca apresentava a mais ampla adeséo, com
192 Estados-partes.

E necessaria a harmonizacdo entre todas as normas de direitos
humanos e o Tribunal Penal Internacional como forma de impor sanc¢des as

violacdes dos direitos humanitarios e de responsabilizar seus autores.

Sobre a forca normativa e o carater especial dos tratados de direitos
humanos, a Corte Interamericana de Direitos Humanos, na Opinido Consultiva

n° 2, de 24 de setembro de 1982, assim se expressou*:

% . CIDH, Opinido Consultiva OC-2/82 de 24 de setembro de 1982, Série A, n. 2: O Efeito das Reservas sobre a
Entrada em Vigéncia da Convencéo Americana sobre Direitos Humanos (arts. 74 e75), paragrafo 29.
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A Corte deve enfatizar que os tratados modernos sobre direitos
humanos, em geral, e em especial, a Convencdo Americana, ndo sédo
tratados multilaterais do tipo tradicional, concluidos em funcdo de
uma troca reciproca, para o0 beneficio mutuo dos Estados-
contratantes. Seu objeto e sua finalidade sdo a protecao dos direitos
fundamentais dos seres humanos, independentemente de sua
nacionalidade, tanto perante seu proprio Estado quanto perante os
outros Estados-contratantes. Ao aprovar esses tratados sobre direitos
humanos, os Estados submetem-se a uma ordem legal dentro da
qual eles, pelo bem comum, assumem varias obrigagbes nao
somente em relagcdo com os outros Estados, mas perante 0s
individuos sob sua jurisdicdo. Uma vez aceita a primazia das
obrigacbes do Estado relativas as normas internacionais de direitos
humanos, o Poder Executivo tem o dever de respeitar os direitos e
liberdades fundamentais da pessoa. Sua obrigacdo, na realidade, é
de predominante carater negativo, jA que o dever consiste em se
abster de todo ato que fira esses direitos e liberdades.

Convem ressaltar que toda norma internacional, mesmo aquela que nao
contenha nenhuma mencéo direta a individuos, como as de estrutura de
organizacdes internacionais comerciais, ou as de relacdes politicas tributarias
entre Estados soberanos, tem por finalidade precipua a melhora das condi¢gfes
de existéncia do homem na terra. Nao tera sentido uma norma internacional,
qualquer que seja ela, se nao tiver como destinatario dos seus efeitos, ainda

gue muito indiretamente, o ser humano.

Foi com este espirito de busca pela eficacia pela dos direitos humanos
que a ordem internacional se institucionalizou pela criacdo do Tribunal Penal
Internacional, pelo Estatuto de Roma, aprovado em 1998, e, no ambito regional
das Américas, da Corte Interamericana de Direitos Humanos, pelo Pacto de

San José da Costa Rica, em 1969.

2.2 — ARESPONSABILIDADE ESTATAL DESVINCULADA DE IN TERESSES
PARTICULARES.

Em razdo da falta de transparéncia das atividades dos 6&rgaos
responsaveis pela implementacdo dos direitos humanos e da sua intensa
subordinacédo aos poderes politicos houve grande crescimento na necessidade

do desenvolvimento de uma instituicdo permanente que pudesse proporcionar
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clareza nos julgamentos e execucgOes de sentenca daqueles que porventura

viessem a ser considerados culpados pelos crimes contra a humanidade.

No campo da responsabilidade estatal, o grande problema é a atribuicéo
de responsabilidade pelos atos, ja que a lei contem regras abstratas, surgindo
ainda a duavida de quais normas devem ser aplicadas, internacionais ou

nacionais.

O artigo 25, item 4, do Estatuto de Roma dispde que:

O disposto no presente Estatuto sobre a responsabilidade criminal
das pessoas fisicas em nada afetara a responsabilidade do Estado,
de acordo com o direito internacional.

Dessa forma, o Estado ndo pode escusar-se de obedecer a certas

obriga¢cdes assumidas nos tratados internacionais.

Hugo Grécio (apud, MORRIS, 2002:83), em inspiracéo filosofica, fez a

seguinte observacgao referente a responsabilidade do governo:

Mas ndo é universalmente verdadeiro que todo governo existe no
interesse dos governados; alguns tipos de governo existem no
interesse do governante, como o do amo em sua familia; porque ali a
vantagem do servo é extrinseca e adventicia; assim como o ganho do
medido é extrinseco a arte da medicina. Outros tipos de governo
existem no interesse da utilidade comum, como o marital. Assim,
certos governos reais podem ser estabelecidos para o bem dos reis,
como aqueles que sdo ganhos por conquista; e estes ndo devem por
isso ser chamados de tiranias, visto que tirania, tal como agora a
compreendemos, subentende injustica. Alguns governos também
podem ter respeito para com a utilidade tanto do governante como
dos governados; como quando um povo em desgraca pde um
poderoso rei acima de si para defendé-lo.

Parte das criticas ao Direito Internacional refere-se a relativa dificuldade
de aplicar sancdes aos Estados que descumprem as normas internacionais. E
bom ressaltar que, a responsabilidade do Estado ndo fica excluida com a
responsabilidade penal internacional dos individuos, pois o Estado néo raro &

guem esta por traz da atuacao criminosa.
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Nesse sentido, Jean-Jacques Rousseau (apud, MORRIS, 2002:229):

Assim como a vontade particular age constantemente em oposicao
a vontade geral, o governo também esta sempre se empenhando
contra a soberania. Quanto maior se tornar esse empenho, mais a
constituicdo se maodificard; e como ndo ha nesse caso nenhuma
outra vontade combinada para criar um equilibrio pela oposicao a
vontade do principe, mais cedo ou mais tarde o principe deve
inevitavelmente anular o soberano e romper o tratado social...

A principal dificuldade em discutir esse assunto a respeito da
responsabilidade estatal parece residir na ambiguidade muito perturbadora da
diferenca entre a culpa e a responsabilidade do governo, na execu¢ao dos atos

atentatérios a comunidade internacional.

O Estado signatario de tratado internacional ndo podera alegar
incompatibilidade com o seu ordenamento juridico para descumpri-lo. Essa
regra encontra-se contida nos artigos 26 e 27 da Convencéo de Viena sobre
Direito dos Tratados, que o Brasil € parte da Convencao de Viena desde 25 de

outubro de 2009, com reserva aos artigos 25 e 66 (on line).

Em consequéncia da obrigatoriedade de cumprimento dos tratados
celebrados surge a sua responsabilizacdo na esfera internacional em razao de
seu descumprimento, salvo se possui clausula possibilitando a dendncia e o
Estado formalmente oferece a denuncia, desobrigando-se de cumpri-lo, ou
entdo o ratificando com reservas. Entretanto, anote-se que a denudncia e as
reservas sao admitidas, salvo se houver clausula em sentido contrario,
proibindo-as. Portanto, cabera ao Estado a obrigatoriedade de cumprimento do
tratado ratificado (PIOVESAN, 2000:68).

O Estatuto de Roma ndo admite a sua ratificagcdo com reservas - Artigo
123 — como também ndo admite a denuncia. Possibilita apenas uma unica
excecdo, por intermédio do que se denominou de sistema opt in, pois num
prazo de sete anos o Estado poderd declarar que ndo aceita a jurisdicdo do

Tribunal apenas para os crimes de guerra, cometidos por seus nacionais ou em
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seu territorio, no periodo de sete anos, contados a partir da entrada em vigor
do Estatuto para o Estado que faz a reserva®.

E importante ressaltar que, a doutrina internacionalista € unanime em
afirmar que sédo trés o0s elementos que compdem o instituto da
responsabilidade internacional do Estado: a) a existéncia de um ato ilicito
internacional; b) a presenca da imputabilidade; e c) a existéncia de um prejuizo
ou um dano a outro Estado (MAZZUOLI, 2010:202).

Verifica-se as varias formas conhecidas de responsabilidade
internacional dos Estados, sendo as mais comuns as seguintes espécies; a)
responsabilidade direta e indireta; b) responsabilidade por comissédo e por
omissdo; e c) responsabilidade convencional e delituosa (MAZZUOLI,
2010:203).

Entende-se que, a responsabilidade do Estado sera direta quando o ato
ilicito (positivo ou negativo) for praticado pelo préprio governo estatal, por 6érgao
governamental ou por funcionarios do seu governo. Também se enquadram
nesta categoria os atos praticados por particulares, quando a pratica do ato
decorre da atitude do Estado em relagcédo a este particular, ou seja, quando a
atividade do particular possa ser imputada ao Estado. Neste caso o Estado
sera responsavel se ndo empregar a necessaria diligéncia para prevenir tais
atos, dentre os quais podem ser citados os atentados contra chefes de Estado,
insultos a bandeira ou outros simbolos nacionais, 0os atos de pirataria, o trafico
de escravos etc (MAZZUOLI, 2010:203).

Tem-se como responsabilidade indireta, quando o ilicito for cometido por
particulares ou por um grupo ou coletividade que o Estado representa na esfera
internacional, a exemplo dos ilicitos cometidos por uma comunidade sob tutela
estatal (um territorio sob mandato etc.) ou por um Estado protegido, onde figura
como responsavel o governo que o administra ou o Estado que o protege
(MAZZUOLI, 2010:203).

Sera a responsabilidade por comissdo quando o ilicito internacional

decorrente de uma acao positiva do Estado ou de seus agentes, e por omisséo

3 _ Estatuto de Roma artigo 124.
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guando o Estado (ou seus agentes) se omitir ou deixar de praticar um ato
requerido pelo Direito Internacional Publico, em relacdo ao qual ele tinha o
dever juridico de praticar (MAZZUOLI, 2010:203).

Por derradeiro, a responsabilidade do Estado sera convencional quando
resultar do descumprimento ou da violacdo de um tratado internacional de que
€ parte este mesmo Estado, ou ainda em relagdo ao qual o mesmo esta
juridicamente obrigado. Sera delituosa a responsabilidade, por sua vez, quando
o ato ilicito praticado pelo Estado se der em violacgdo de uma norma

proveniente do direito costumeiro internacional.

A respeito da natureza juridica da responsabilidade internacional,
existem duas grandes teorias acerca do tema: a corrente subjetivista (também
chamada de teoria da culpa) e a objetivista (conhecida como teoria do risco)
(MAZZUOLI, 2010:204).

Sob a doutrina subjetivista, ou teoria da culpa, apregoa que a
responsabilidade internacional deve derivar de um ato culposo do Estado, ou
doloso, em termos de vontade de praticar ao to ou evento danoso. Para esta
doutrina, ndo basta a pratica de um ato internacional objetivamente ilicito; é
necessario que o Estado que o praticou tenha agido com culpa ou com dolo

intencional.

Em relacdo a doutrina objetivista, ou teoria do risco, por sua vez,
pretende demonstrar a existéncia da responsabilidade do Estado no simples
fato de ter ele violado uma norma internacional que deveria respeitar, ndo se
preocupando em saber quais foram os motivos ou os fatos que o levaram a
atuar delituosamente. Para a doutrina objetivista ndo importa a eventual culpa
ou dolo do Estado, devendo sua responsabilidade ser auferida pela simples
demonstracdo da violacdo de norma internacional que havia se obrigado a

cumprir.

Assim, para a teoria objetivista, portanto, a responsabilidade do Estado
surge em decorréncia do nexo de causalidade existente entre ao to ilicito
praticado por ele e o prejuizo sofrido por outro, sem necessidade de se recorrer

ao elemento psicolégico para auferir a responsabilidade do primeiro. Aqui esta
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em jogo apenas o0 “risco” (que, contudo, também integra o dolo, mas sem a
existéncia de vontade especifica) que o Estado assume ao praticar
determinado ato (violador do direito internacional) (MAZZUOLI, 2010:204).

Esta teoria tem sido utilizada em casos que tratam da exploracao
cosmica e de energia nuclear, bem como os relativos a protecéo internacional

do meio ambiente.

A jurisprudéncia internacional, contudo, ainda continua se utilizando em
larga escala da teoria subjetivista ou teoria da culpa, que protege mais o
Estado do que a teoria objetivista ou do risco. Esta ultima tem sido ainda
aplicada em pequena escala na jurisprudéncia internacional, ainda que ja se
tenha comecado a perceber um certo aumento de decisbes a seu favor
(MAZZUOLI, 2010:205).

Uma terceira corrente, chamada de teoria mista, apregoa que a culpa so
pode ser utilizada nos ilicitos internacionais que o Estado pratica por omisséo.
Neste caso, estaria presente a negligéncia do Estado, o que daria margem a
sua responsabilizacéo internacional. Poderia ser tido como exemplo de uma tal
negligéncia a morosidade ou a falta de vontade do Estado em elaborar uma lei
requerida pelo direito internacional. Ja em relacdo ao risco, para esta teoria
mista, este somente seria aplicado nos delitos praticados por atos positivos do
Estado, ou seja, praticados por comissao. Esta doutrina, entretanto, nao teve
maior consagracao na teoria da responsabilidade internacional (MAZZUOLLI,
2010:205).

Vale destacar que, os Poderes internos dos Estados e a sua
responsabilidade internacional, pois os Poderes Executivo, Legislativo e
Judiciario, quando da préatica de atos atentatorios ao direito internacional,
também geram para o Estado respectivo a responsabilidade internacional, na
medida em que sé&o Poderes que atuam em nome do Estado e com sua

autorizagao.

E imperioso reconhecer que, o Poder Executivo ainda é o grande vildo e
maior responsavel pelo cometimento de ilicitos e pela violagdo de normas

internacionais. Os atos ilicitos praticados pelo Executivo ou pelos seus
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agentes, tanto no ambito interno como no ambito internacional, sédo geradores
de responsabilidade. S&o exemplos de tais praticas, levadas a efeito
diretamente pelo Executivo, a conclusdo de contratos e concessdes, prisdes
ilegais ou arbitrarias, injusticas contra estrangeiros e a concessao de anistia
contraria as regras do Direito Internacional Publico. Isto ndo exclui a prética de
atos ilicitos praticados por agentes ou funcionarios do Executivo. O Estado
responde pelo ilicito internacional mesmo no caso de o funcionario ser
incompetente para a pratica do ato, posto que a qualidade oficial do funcionario
vincula o Estado, a fim de garantir estabilidade e seguranca as relacdes
internacionais (MAZZUOQOLI, 2010:205).

O Poder Legislativo viola o direito internacional quando, por exemplo,
edita leis contrarias ao conteudo de tratados internacionais anteriormente
aprovados, com o intuito de burlar aquilo que foi pactuado internacionalmente.
Da mesma forma, o Legislativo incorre em responsabilidade internacional se
deixa de aprovar determinada legislacdo necessaria ao cumprimento de tratado
anteriormente aprovado, por ele mesmo, e ja em vigor internacional. De
recordar-se aqui, o que decidiu a antiga Corte Permanente de Justica
Internacional, em 1932: “um Estado ndo pode invocar contra outro Estado sua
propria Constituicdo para se esquivar a obrigacdes que lhe incumbem em

virtude do Direito Internacional ou de tratados vigentes.

Também nao se exclui a responsabilidade internacional no caso de os
poderes Legislativo e Executivo adotarem uma lei ordinaria, segundo o
processo legislativo descrito pela Constituicdo, com conteudo flagrantemente

contrarios as normas internacionais que o pais se comprometeu a cumprir.

Por sua vez, o Poder Judiciario, ndo obstante ser independente e ter
garantida a sua atuacdo jurisdicional, também pratica ilicito internacional,
afetando o Estado em matéria de responsabilidade internacional, por exemplo
quando julga em desacordo com tratado internacional ratificado pelo Estado e
em vigor internacional, ou mesmo quando ndo julga com base em tratado
internacional que deveria conhecer, denegando o direito da parte que o invoca
com base em convencgdes internacionais. Trata-se, neste caso, da hipétese em

que o Estado, por meio do seu Poder Judiciario, recusa a aplicacéo da justica,
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impossibilitando, por exemplo, um estrangeiro de obter o provimento que
solicita, caso em que passa a caber a este o instrumento da reclamagé&o
diplomatica, ou mesmo quando a decisao judicial € contraria as obrigacdes
internacionais assumidas pelo Estado no ambito internacional. A este ato ilegal
do Judiciario estatal, causador de responsabilidade, da-se o nome de
denegacdo de justica, podendo esta ser positiva — quando se nega a um
estrangeiro o seu direito -, ou negativa — quando se decide contrariamente a

um direito do estrangeiro em territério nacional - (MAZZUOLI, 2010:207).

N&o se pode esquecer, que 0 ndo cumprimento de sentenca proferida
por tribunal com jurisdi¢é@o internacional pelo Judiciario estatal também é causa
de responsabilidade internacional do Estado. Todo Estado que aceita a
competéncia contenciosa de um tribunal internacional, por exemplo, o Brasil ao
ratificar o Tribunal Penal Internacional, estd obrigado a dar cumprimento a
decisdo que, porventura, vier a ser proferida. Caso ndo o faca, estara
descumprindo obrigacdo de carater internacional e, portanto, sujeito as
sancdes que a sociedade internacional houver por bem Ihe aplicar (MAZZUOLI,
2010:207).

2.3 — A RESPONSABILIDADE PENAL DO INDIVIDUO NO CENA RIO
INTERNACIONAL

A imputabilidade dos particulares no ambito internacional ganhou
relevancia nos ultimos anos com a entrada em vigor do Estatuto de Roma do
Tribunal Penal Internacional, que é voltado para o julgamento de individuos que

cometam qualquer dos crimes previstos no referido estatuto.

O Estatuto de Roma de 1998 consagrou o principio segundo o qual a
responsabilidade penal por atos violadores do Direito Internacional deve recair
sobre os individuos que os perpetraram, deixando de ter efeito as eventuais
imunidades e privilégios ou ainda a posicdo ou 0s cargos oficiais que os

mesmo porventura ostentem.
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Assim, o Estatuto de Roma assegurou a aplicacdo do principio da
responsabilidade dos agentes publicos, juntamente com o principio da
igualdade, independente da qualidade oficial dos acusados que, ndo pode
servir para eximir a pessoa em causa de responsabilidade criminal, nem

tampouco constituir motivo para a reducéo da pena.

Por esse motivo relevante o artigo 25 e paragrafos do Estatuto de Roma,
o Tribunal tem competéncia para julgar e punir pessoas fisicas. Portanto,

vejamos o que diz o artigo:

Responsabilidade Criminal Individual

1. De acordo com o presente Estatuto, o Tribunal sera competente
para julgar as pessoas fisicas.

2. Quem cometer um crime da competéncia do Tribunal sera
considerado individualmente responsavel e podera ser punido de
acordo com o presente Estatuto.

3. Nos termos do presente Estatuto, sera considerado criminalmente
responsavel e poderd ser punido pela pratica de um crime da
competéncia do Tribunal quem:

a) Cometer esse crime individualmente ou em conjunto ou por
intermédio de outrem, quer essa pessoa seja, ou ndo, criminalmente
responsavel;

b) Ordenar, solicitar ou instigar a pratica desse crime, sob forma
consumada ou sob a forma de tentativa;

c) Com o propésito de facilitar a pratica desse crime, for cimplice ou
encobridor, ou colaborar de algum modo na prética ou na tentativa de
pratica do crime, nomeadamente pelo fornecimento dos meios para a
sua pratica;

d) Contribuir de alguma outra forma para a pratica ou tentativa de
pratica do crime por um grupo de pessoas que tenha um objetivo
comum. Esta contribuicdo devera ser intencional e ocorrer, conforme
0 caso:

i) Com o propésito de levar a cabo a atividade ou o objetivo criminal
do grupo, quando um ou outro impliguem a pratica de um crime da
competéncia do Tribunal; ou

i) Com o conhecimento da intencé@o do grupo de cometer o crime;

e) No caso de crime de genocidio, incitar, direta e publicamente, a
sua pratica;

f) Tentar cometer o crime mediante atos que contribuam
substancialmente para a sua execucdo, ainda que ndo se venha a
consumar devido a circunstancias alheias & sua vontade. Porém,
qguem desistir da pratica do crime, ou impedir de outra forma que este
se consuma, ndo podera ser punido em conformidade com o presente
Estatuto pela tentativa, se renunciar total e voluntariamente ao
proposito delituoso.

4. O disposto no presente Estatuto sobre a responsabilidade criminal
das pessoas fisicas em nada afetard a responsabilidade do Estado,
de acordo com o direito internacional.
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Dai, a consagracao do principio da responsabilidade penal internacional
dos individuos é, sem duavida, uma conquista da humanidade. E, como diz
Cachapuz de Medeiros (2000:12-13), esta ideia vem sendo sedimentada
“desde os tempos em que Hugo Grotius lancou as bases do moderno Direito
das Gentes”. Este grande jurista holandés divergiu, ao seu tempo, da nogéo
corrente aquela época — e que ainda mantem alguns seguidores na atualidade
— de que o Direito Internacional esta circunscrito tdo somente as relacdes entre

Estados, ndo podendo dizer respeito diretamente aos individuos.

O Estatuto de Roma repete o que se escreveu no Tribunal de
Nuremberg em relacdo aos cargos oficiais daqueles que praticaram crimes
contra o Direito Internacional. Prevé o artigo 27, 88 1° e 2°, do Estatuto que:

Irrelevancia da Qualidade Oficial

1. O presente Estatuto serd aplicavel de forma igual a todas as
pessoas sem distincdo alguma baseada na qualidade oficial. Em
particular, a qualidade oficial de Chefe de Estado ou de Governo, de
membro de Governo ou do Parlamento, de representante eleito ou de
funcionario publico, em caso algum eximira a pessoa em causa de
responsabilidade criminal nos termos do presente Estatuto, nem
constituird de per se motivo de reducédo da pena.

2. AS imunidades ou normas de procedimento especiais decorrentes
da qualidade oficial de uma pessoa; nos termos do direito interno ou
do direito internacional, ndo devera obstar a que o Tribunal exerca a
sua jurisdicdo sobre essa pessoa.

O Direito Internacional dos Direitos Humanos, que surge apds a
Segunda Guerra Mundial, coloca fim de vez a esta antiga doutrina, que néo

atribuia aos individuos personalidade juridica de direito das gentes.

A ideia crescente de que as pessoas fisicas devem ser
responsabilizadas no cenério internacional em decorréncia dos crimes
cometidos contra o Direito Internacional, aparece bastante reforcada no

Estatuto de Roma que, conforme Cachapuz Medeiros (2000:17):

O texto declara que o Estatuto deve ser aplicado equitativamente
para todas as pessoas sem distincdo de status oficial. Esclarece que
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um chefe de estado ou de governo, um membro de governo ou de
parlamento, um membro eleito ou um funcionario de governo néo se
eximira de responsabilidade criminal diante deste Estatuto, nem
constituird fundamento para reducdo de pena. Imunidades ou a
existéncia de regras especiais ligadas a funcdes oficiais de uma
pessoa, seja diante do direito nacional, seja diante do direito
internacional, ndo inibirdo o Tribunal no exercicio de sua jurisdicdo
sobre tal pessoa. Este assunto é também matéria normativa em
relacdo a responsabilidade dos comandantes e de outros superiores.
Dispde que um comandante militar ou uma pessoa agindo como
comandante militar deve ser responsabilizada criminalmente pelos
crimes englobados na jurisdicdo do Tribunal, cometidos pelas for¢as
sob seu efetivo comando e controle. Também é responsavel um
comandante militar ou pessoa que tinha conhecimento ou que deveria
ter conhecimento que as forcas estavam cometendo ou tentando
cometer tais crimes, e aqueles nessa condicdo, que ndo tomaram
todas as medidas necessarias e razoaveis dentro de seu poder para
prevenir ou reprimir o cometimento desse crime ou submeter o
assunto as autoridades competentes para investigacéo e processo.
Um superior sera criminalmente responsabilizado por crimes de
jurisdicdo do Tribunal, cometidos pelos seus subordinados sob sua
autoridade e controle, como resultado de sua incompeténcia no
exercicio apropriado do controle sobre tais subordinados.

A pessoa sera criminalmente responsabilizada e culpavel por um
crime de jurisdicdo do Tribunal se os elementos materiais foram
executados com dolo e conhecimento.

Entende-se que, o Estatuto de Roma utilizou do julgamento realizado no
Tribunal de Nuremberg para fundamentalmente normatizar que 0s crimes
contra a ordem internacional sdo cometidos por individuos e ndo por entes
abstratos, e que, apenas punindo individuos perpetradores de tais crimes € que

as previsdes do Direito Internacional poderéo ser aplicadas.

E verdade que, muitas sdo as preocupacdes da sociedade internacional
em relacdo a impunidade dos violadores dos direitos humanos. Os sujeitos que
praticam crimes de guerra, crimes contra a humanidade e outras atrocidades

nao podem passar impunes pela historia.

Passamos, entdo, a pesquisar os reflexos da responsabilidade
internacional para o Brasil, tendo em vista a reparticdo de competéncia na
ordem interna do Estado, bem como os principios que regem a participacao do

pais na sociedade internacional.
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2.4 — A RESPONSABILIDADE DO BRASIL NA PROTECAO DOS DIREITOS
HUMANOS

A Constituicdo Federal de 1988 inscreve entre os principios que regem
as relagbes internacionais do Brasil a cooperacdo entre 0s povos para O
progresso da humanidade, conforme previsto no artigo 4, inciso IX. E de
ressaltar que, este principio deve ser observado por todos os entes da
federacdo, mormente quando couber a um Estado federado, ao Distrito Federal
ou aos Municipios o cumprimento de obrigacbes assumidas na sociedade

internacional.

O Brasil preocupado com a incorporacdo do Estatuto de Roma no
ordenamento juridico nacional instituiu através da Secretaria Especial dos
Direitos Humanos da Presidéncia da Republica a formagdo de um Grupo de
Trabalho que, elaborou o Projeto de Lei n° 4.038/2008, que: dispde sobre o
crime de genocidio, define os crimes contra a humanidade, crimes de guerra e
crimes contra a administragéo da justica do Tribunal Penal Internacional, institui
normas processuais especificas, dispbe sobre a cooperacdo com o Tribunal

Penal Internacional e da outras providéncias (On line).

O presente Projeto de Lei tem como propdésito possibilitar o exercicio da
jurisdicdo primaria pelo Estado brasileiro e viabilizar a cooperagcdo com o

Tribunal Penal Internacional.

Caso o Brasil ndo coopere com o Tribunal Penal Internacional, o
descumprimento das obrigacfes assumidas pode trazer consequéncias das

mais diversas.

O fundamento juridico da obrigacdo de cooperar com a Justica
Internacional Penal depende da forma de criacdo de jurisdicdo, se unilateral
(como no caso dos tribunais ad hoc) ou convencional, como no caso do

Estatuto do Tribunal Penal Internacional.

No caso do Tribunal Penal Internacional, € importante observar que o

regime juridico no qual a obrigacdo de cooperar esta prevista, tem natureza
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convencional e encontra-se regulado pelo Direito dos Tratados, inexistindo,

portanto, nenhuma incerteza juridica acerca do dever de cooperar.

A obrigacao geral de cooperar esta presente no artigo 86 e uma série de
obrigacOes precisas, visando aspectos especificos da cooperacdo encontram-

se entre os artigos 87 e 102 do Estatuto.

Vejamos o que dispde o artigo 86 do Estatuto:

Os Estados-Partes deverdo, em conformidade com o disposto no
presente Estatuto, cooperar plenamente com o Tribunal no inquérito e
no procedimento contra crimes da competéncia deste.

Destarte, a Assembléia Geral dos Estados Parte adotou um
Regulamento contendo Regras sobre Procedimento e Prova dentro dos
procedimentos penais do Tribunal. Devido a fundamentag¢éo convencional e ao
embasamento juridico a cooperacdo com o Tribunal apresenta-se como uma
obrigacdo primaria para os Estados Partes e, em alguns casos, para qualquer
Estado como serd visto, todavia, ndo se constitui em uma obrigacdo absoluta
(PORTELA, 2011:467).

Portanto, a natureza convencional da obrigacdo, na forma em que se
encontra, comportam inconvenientes e vantagens. Por um lado é previsto que
os Estados exercam sua soberania nos termos do principio da
complementaridade, por outro oferece uma base juridica sélida e incontestavel

para determinar a cooperagao com o Tribunal.

Em relacdo as obrigacbes de comportamentos basta que se constate
que o Estado ndo tomou as medidas esperadas para se deduzir a violagdo da
obrigagao internacional. Por outro lado, a penalizacdo no Direito Interno das
condutas tipicas como fator dissuatorio para a pratica de crimes internacionais
€ entendida como obrigacéo de resultado porque a inacdo pode responsabilizar
0 Estado (PORTELA, 2011:469).
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Inclusive a Convengéo de Viena Sobre o Direito dos Tratados prevé em

seu artigo 53 que:

E nulo um tratado que, no momento de sua concluso, conflite com
uma norma imperativa de Direito Internacional geral. Para os fins da
presente Convencdo, uma norma imperativa de Direito Internacional
geral é uma norma aceita e reconhecida pela comunidade
internacional dos Estados como um todo, como norma da qual
nenhuma derrogacdo é permitida e que s6 pode ser modificada por
norma ulterior de Direito Internacional geral da mesma natureza.

Assim, a obrigagcao de cooperar com as jurisdicbes penais internacionais
nao se insere completamente na categoria das obrigagdes de comportamento
ou na categoria das obrigacGes de resultado porque geralmente € deixado ao
Estado a escolha dos meios dentre aqueles que seriam razoaveis e, por outro
lado, ndo se pretende que o Estado sofra uma sancéo por ndo alcancar um
resultado definido. Teria, assim, a natureza de uma obrigagdo de
comportamento atenuada com meios e formulas suficientemente ambiguos

para conciliar-se com a soberania estatal (PORTELA, 2011:482).

Dentro da justica internacional penal as obrigacbes de comportamento
perduram mesmo durante uma guerra civil. Aos 0rgdos estatais perdura a
obrigacdo de adotar medidas adequadas de prevencdo ou repressao contra
atos das forcas rebeldes que possam gerar responsabilidade internacional ao
Estado. Ao movimento insurrecional vitorioso sera atribuido responsabilidade
tanto aos atos praticados enquanto rebeldes quanto aos atos da entidade
estatal anterior, devido ao principio da continuidade do Estado (PORTELA,
2011:483).

O dever de cooperar evidencia que os Estados sdo obrigados ndo s6 a
nao cometer crimes internacionais como também a prevenir que ele ocorra e a
punir seus responsaveis. Esta violacdo se materializa por uma omissdo do
Estado ao ndo adotar medidas adequadas legislativas, administrativas ou
judiciarias para prevenir os atos criminosos ou, apds seu cometimento, sua

OmissSao em perseguir e punir seus autores (TAIAR, 2010:201).
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No campo dos direitos humanos, é pacifico que o Estado pode
responder pela inacdo de seus Orgdos publicos na perseguicdo e no

julgamento de autores de viola¢des aos direitos do homem.

A responsabilizacdo do Estado, por ndo punir ou prevenir atos
criminosos, depende da formulacdo de obrigacdes primarias aplicaveis a
matéria, e geralmente os textos legais falham ao ndo dispor de forma precisa
sobre o tema e ndo formarem um regime juridico uniforme (TAIAR, 2010:201).

A convencdo para a Prevencao e Repressao do Crime de Genocidio, por
exemplo, pouco contém, além do titulo, de referéncias explicitas a obrigacéo
das partes adotarem as medidas necessarias ao cumprimento do disposto em

seus artigos.

Dentro do Estatuto de Roma a inacédo do Estado pode ser motivo para o
exercicio da jurisdicdo complementar, mas, pouca coisa existe para ser feita
pelo Tribunal no caso de uma postura ndo cooperativa do Estado demandado
(PORTELA, 2011:483).

A responsabilidade do Estado infrator pode ser invocada por todas as
vias de Direito e pode-se ainda recorrer a todos os meios pacificos conforme o
principio da livre escolha dos meios presentes na Declaracdo da Assembléia
Geral da ONU sobre os Principios de Direito Internacional sobre Relacfes

Amigaveis e Cooperacao entre os Estados (TAIAR, 2010:201).

Um aspecto fundamental da responsabilidade internacional por né&o
cooperar na prevencdo e punicdo dos mais graves crimes internacionais é a
natureza desta responsabilizacdo. Como foi visto, a responsabilidade do
Estado é regulada pelo regime da responsabilidade agravada nos termos do
Projeto de Convencéo sobre Responsabilidade dos Estados por Atos llicitos.

E correto dizer que a obrigagdo de se cooperar com a Justica
Internacional Penal possui um fundamento soélido e, pelo menos nas relacées
com o Tribunal Penal Internacional, um corpo de normas juridicas de natureza
obrigatdria e relativamente precisas (MAZZUOLI, 2001:226-227).
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Seu mecanismo de responsabilizagéo, no caso do Tribunal, encontra-se
institucionalizado e mesmo a natureza especifica de sua responsabilidade
encontra-se analisada pela doutrina e reconhecida por recente jurisprudéncia
da Corte Internacional de Justica. Mesmo assim, os Estados envolvidos em
crimes internacionais recusam-se em sua maioria a cooperar adequadamente
com o Tribunal Penal Internacional (MAZZUOLI, 2001:232).

O Tribunal Penal Internacional e os tribunais penais internacionais em
geral ndo podem contar com muito além de suas proprias forcas para garantir a
efetividade nas suas relacdes de cooperacdao judiciaria. Nao dispondo de forca
policial propria e, sendo uma organizacdo internacional, o recurso a forca &
uma alternativa surreal (MAZZUOLI, 2001:234).

Cabe a instituicdo buscar a efetividade em suas relagcdes de cooperacao
a partir de institutos juridicos cuja eficacia possa ser garantida pela legitimidade
internacional que a defesa dos direitos humanos possui. A classica dicotomia
entre Estado e Sociedade Civil esta presente no espaco publico internacional
através das acgbGes das organizacdes nao-governamentais (MAZZUOLI,
2001:239).

A pressédo que o Tribunal pode exercer baseia-se, principalmente, no
apoio de uma opinido publica globalizada que pode pressionar seus governos

no sentido da tomada de acfes efetivas na protecdo aos direitos humanos.

A experiéncia tem demonstrado, contudo, que as populacbes dos
Estados aonde os crimes ocorreram, pouco podem fazer para garantir a
cooperacao judicidria e que a condenacdo moral ao Estado muitas vezes
também é entendida como um libelo contra a prépria identidade cultural da
populacdo. Este fenbmeno é inerente a propria reafirmacdo do identitarismo
contemporaneo, na qual busca-se diluir a responsabilidade penal individual em
padrdes de responsabilidade coletiva (MAZZUOLI, 2001:267).

Nesse sentido, para garantir a cooperacdo judiciaria — e assim ter
condi¢des de cumprir o seu mandato — o Tribunal Penal Internacional precisa
de recursos juridicos cuja aplicacdo ndo dependa diretamente de outras

instancias de decisao.
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Precisa também responsabilizar o individuo pela ndo-cooperagdo ao
invés do Estado do qual este é 6rgdo, da mesma forma que o individuo é
responsabilizado por um crime internacional. Finalmente precisa de um meio
de efetividade que ndo dependa da opinido publica ou da burocracia do Estado
envolvido ou aonde o crime tenha ocorrido, mas, sim, da opinido publica
internacional (MAZZUOLI, 2001:276).

Dentro deste contexto, a adogao pelo Tribunal Penal Internacional do
instituto da Desconsideracdo da Personalidade Juridica do Estado para se
responsabilizar individuos internacionalmente por atos de n&o-cooperacdo
pode vir a se tornar uma ferramenta atil (MAZZUOLI, 2001:282).

N&o se defende, nenhuma autorizacao irrestrita para o Tribunal Penal
Internacional lancar mao de uma for¢ca militar que ndo possui. Mas, se €
aceitdvel que um grupo de Estados realize uma intervencdo militar pelos
motivos e com 0s objetivos acima expostos, ndo existe motivo plausivel que
impeca o Tribunal Penal Internacional de aparelhar-se com um instituto juridico
que lhe garanta efetividade em casos de nao-cooperacéo, desde que atenda os
pressupostos discriminados (MAZZUOLLI, 2001:286).

Desta forma, um Estado que permite a ocorréncia de graves violagcbes
aos direitos humanos de seus cidaddos e que, por este motivo, € alvo de
intervencdo humanitaria em seu territério ndo deveria poder invocar
prerrogativas soberanas com o fito de impedir a atuacdo da jurisdicdo
complementar do Tribunal Penal Internacional. Este Estado, através do
exercicio da competéncia delegada ao Tribunal, teve sua soberania limitada, ao
perder o monopodlio da jurisdicdo penal em seu territdério, nos termos do
Capitulo 1l do Estatuto de Roma que trata da denuncia de situagdes ao Tribunal
e das regras de admissibilidade de um caso (MAZZUOLI, 2001:287).

Assim, poder-se-ia especular acerca da propria inaplicabilidade das
normas do Estatuto de Roma do TPI no Brasil. A respeito, reproduzo, a seguir,

trecho do voto proferido pelo Ministro Celso de Mello do Supremo Tribunal
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Federal, no julgamento da ADPF (arguicdo de descumprimento de preceito
fundamental) n® 153/DF*:

Ninguém pode ignorar que, em matéria penal, prevalece, sempre, 0
postulado da reserva constitucional de lei em sentido formal.

Esse principio, além de consagrado em nosso ordenamento positivo
(CF, art. 5°, XXXIX), também encontra expresso reconhecimento na
Convencao Americana de Direitos Humanos (Artigo 9°) e no Pacto
Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (Artigo 15), que
representam atos de direito internacional publico a que o Brasil
efetivamente aderiu.

O que se mostra constitucionalmente relevante, no entanto, como
adverte a doutrina (LUIZ FLAVIO GOMES/VALERIO DE OLIVEIRA
MAZZUOLI, “Comentarios a Convengcdo Americana sobre Direitos
Humanos”, Vol. 4/122, 2008, RT), € que, “no ambito do Direito Penal
incriminador, o que vale é o principio da reserva legal, ou seja, s6 o
Parlamento, exclusivamente, pode aprovar crimes e penas. Dentre as
garantias que emanam do principio da legalidade, acham-se a
reserva legal (s6 o Parlamento pode legislar sobre o Direito Penal
incriminador) e a anterioridade (‘lex popul’ e ‘lex praevia),
respectivamente). Lei ndo aprovada pelo Parlamento ndo é valida
(...)"

Nao se pode também desconhecer, considerado o principio
constitucional da reserva absoluta de lei formal, que o tema da
prescricdo subsume-se ao dmbito das normas de direito material, de
natureza eminentemente penal, regendo-se, em consequéncia, pelo
postulado da reserva de Parlamento, como adverte autorizado
magistério doutrinario (FERNANDO GALVAO, “Direito Penal — Curso
Completo — Parte Geral”, p. 880/881, item n. 1, 22 ed., 2007, Del Rey;
DAMASIO E. DE JESUS, “Direito Penal — Parte Geral”, vol. 1/718,
item n. 1, 272 ed., 2003, Saraiva; CELSO DELMANTO, ROBERTO
DELMANTO, ROBERTO DELMANTO JUNIOR e FABIO M. DE
ALMEIDA DELMANTO, “Cédigo Penal Comentado”, p. 315, 72 ed.,
2007, Renovar; CEZAR ROBERTO BITENCOURT, “Tratado de
Direito Penal”, vol. 1/772, item n. 1, 142 ed., 2009, Saraiva; ROGERIO
GREGO, “Cadigo Penal Comentado”, p. 205, 22 ed., 2009, Impetus;
ANDRE ESTEFAM, “Direito Penal — Parte Geral”, vol. 1/461, item n.
1.3, 2010, Saraiva; LUIZ REGIS PRADO, “Comentario ao Cadigo
Penal”, p. 375, item n. 2, 42 ed., 2007, RT, v.g.).

Isso significa, portanto, que somente lei interna (e ndo convencao
internacional, muito menos aquela sequer subscrita pelo Brasil) pode
qualificar-se, constitucionalmente, como a Unica fonte formal direta,
legitimadora da regulacdo normativa concernente a prescritibilidade
ou a imprescritibilidade da pretensdo estatal de punir, ressalvadas,
por 6bvio, clausulas constitucionais em sentido diverso, como aquelas
inscritas nos incisos XLIl e XLIV do art. 5° de nossa Lei Fundamental.

% _ O inteiro teor do voto em aprego encontra-se no Informativo n° 588, do STF, de 24 a 28 de maio de 2010.
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A situacdo em destaque, podera, porem, ser superada a partir da
aprovacao do Projeto de Lei n® 4.038/2008, em tramite na Camara dos

Deputados:

DispGe sobre o crime de genocidio, define os crimes contra a
humanidade, os crimes de guerra e 0s crimes contra a administragdo
da justica do Tribunal Penal Internacional, institui normas processuais
especificas, dispde sobre a cooperacdo com o Tribunal Penal
Internacional, e da outras providéncias.

O Projeto de Lei n° 4.038/2008, pretende, a permitir a aplicacdo do
Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional no Brasil, tipificando como
crimes, dentro de lei brasileira aprovada pelo Parlamento, todos aqueles atos
indicados como delituosos no Estatuto de Roma, e estabelecendo as penas
cabiveis para cada um desses atos, bem como fixando regras adicionais,
voltadas a permitir a melhor persecucdo penal desses atos no Brasil e
colaboracédo entre o Estado brasileiro e aquela Corte internacional (on line).

Assunto a ser tratado no préximo capitulo.



CAPITULO Ill — O TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL E O P ROJETO DE LEI
N.°: 4.038/2008.

3.1 — CONTEXTO HISTORICO

Conforme exposto alhures a jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional é
informada pelo principio da complementariedade ou da subsidiariedade a jurisdi¢cdo
dos Estados Partes. Dessa forma, o Estatuto de Roma, buscando viabilizar a sua
integral aplicagcdo no ambito interno dos Estados nacionais que hajam subscrito ou
aderido a essa convencgao multilateral, estabelece, em seu artigo 88, que os Estados
Partes deverao instituir, no plano domestico, “procedimentos aplicaveis a todas as
formas de cooperacao especificadas” em referido Estatuto. (on line)

Em decorréncia dessa clausula convencional, o Senhor Presidente da
Republica, por meio da Mensagem n.°. 700, de 17 de setembro de 2008,
encaminhou, ao Congresso Nacional, Projeto de Lei que: “dispde sobre o crime de
genocidio, define os crimes contra a humanidade, os crimes de guerra e 0s crimes
contra a administragdo da justica do Tribunal Penal Internacional, institui normas
processuais especificas, dispe sobre a cooperagdo com o Tribunal Penal
Internacional, e da outras providéncias”, proposicdo legislativa essa que
presentemente tramita, na Céamara dos Deputados, como Projeto de Lei n.°
4.038/2008. (on line)

O mencionado projeto de lei em questéo foi assim justificado na Exposi¢céao de
Motivos Interministerial n.%; 18 — SEDH-PR/MJ/MRE/AGU, verbi gratia:
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O Brasil assinou, em 17 de julho de 1998, o Estatuto de Roma que cria o
Tribunal Penal Internacional (TPI), instituicdo permanente e complementar
as jurisdicdes penais nacionais, com competéncia para julgar individuos
responsaveis pelos crimes de genocidio, guerra e contra a humanidade.

2. Apos a aprovacao de seu texto pelo Congresso Nacional, por meio do
Decreto Legislativo n°® 112, de 6 de junho de 2002, o referido ato
internacional passou a vigorar, para o Brasil, em 1° de setembro de 2002.
Desde entdo, faz-se necessaria a regulamentacéo dos tipos penais criados
pelo Estatuto de Roma e ainda ndo previstos em nosso ordenamento
juridico interno.

3. Com excecdo do crime de genocidio, ja tipificado em lei prépria, os
crimes de guerra e os crimes contra a humanidade ainda ndo sao previstos
em nossa legislacdo e demandam regulamentacao legal.

4. Desse modo, com o intuito de incorporar o Estatuto de Roma ao
ordenamento juridico nacional, e assim dar cumprimento a0 compromisso
internacional assumido pelo Estado brasileiro, a Secretaria Especial dos
Direitos Humanos da Presidéncia da Republica instituiu sob sua
coordenacdo Grupo de Trabalho (GT) que resultou na elaboracdo do
Projeto de Lei que “dispde sobre o crime de genocidio, define os crimes
contra a humanidade, os crimes de guerra e 0s crimes contra a
administracdo da justica do Tribunal Penal Internacional, institui normas
processuais especificas, dispde sobre a cooperagdo com o Tribunal Penal
Internacional, e da outras providéncias”.

5.(..)

6. O presente Projeto de Lei tem como propdésito possibilitar o exercicio da
jurisdicdo primaria pelo Estado brasileiro e viabilizar a cooperagcdo com o
Tribunal Penal Internacional. Assegura-se, assim, que, em nenhuma
hipétese, uma pessoa ou um crime internacional sujeito a jurisdicdo penal
brasileira renda ensejo a atuagcdo da jurisdicdo do Tribunal Penal
Internacional, pois se dota o Pais dos instrumentos juridicos necessarios ao
cumprimento de suas obriga¢fes internacionais.

7. Por fim, ressaltamos a valiosa contribuicdo recebida do Comité
Internacional da Cruz Vermelha (CICV), especialmente no que diz respeito
ao artigo 39 e ao paragrafo Unico do artigo 58, permitindo que o texto do
Projeto de Lei contemplasse, de maneira abrangente, dispositivos previstos
no direito humanitario internacional. (on line)

Foi preciso transcrever parte da exposicao de motivos interministerial para
uma melhor visualizacdo da matéria. Pois, o Tribunal Penal Internacional constitui
organismo de carater permanente, investido de jurisdicdo penal que |he confere
poder para processar e julgar aqueles que hajam praticado ou tentado praticar
delitos impregnados de extrema gravidade, com repercussdo e transcendéncia
internacionais, como sdo os crimes de genocidio, de guerra, de agressao e contra a

humanidade.

Dai a valida licdo de Piovesan (2010:233), que, ap6s acentuar a
responsabilidade primaria dos Estados nacional quanto ao julgamento de

transgressbes aos direitos humanos, assinala as condicbées em que se legitima o
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exercicio, sempre em carater subsidiario, da jurisdicdo pelo Tribunal Penal

Internacional:

Surge o Tribunal Penal Internacional como aparato complementar as cortes
nacionais, com o0 objetivo de assegurar o fim da impunidade para os mais
graves crimes internacionais, considerando que, por vezes, na ocorréncia
de tais crimes, as instituicbes nacionais se mostram falhas ou omissas na
realizacdo da justica. Afirma-se, desse modo, a responsabilidade primaria
do Estado com relacdo ao julgamento de violagbes de direitos humanos,
tendo a comunidade internacional a responsabilidade subsidiaria. Vale
dizer, a jurisdicao do Tribunal Internacional é adicional e complementar a do
Estado, ficando, pois, condicionada a incapacidade ou a omissdao do
sistema judicial interno. O Estado tem, assim, o dever de exercer sua
jurisdicdo penal contra 0s responsaveis por crimes internacionais, tendo a
comunidade internacional a responsabilidade subsidiaria. Como enuncia o
art. 1° do Estatuto de Roma, a jurisdicdo do Tribunal é adicional e
complementar a do Estado, ficando condicionada a incapacidade ou a
omissdo do sistema judicial interno. Dessa forma, o Estatuto busca
equacionar a garantia do direito a justica, o fim da impunidade e a soberania
do Estado, a luz do principio da complementariedade e do principio da
cooperacao.

Cabe acentuar, ainda, tendo-se presente a perspectiva da autoria dos crimes
submetidos a competéncia jurisdicional do Tribunal Penal Internacional, que o
Estatuto de Roma submete, a jurisdicdo, qualquer pessoa que haja incidido na
pratica de crimes de genocidio, de guerra, contra a humanidade ou de agressao,

independentemente de sua qualidade oficial conforme artigo 27 do Estatuto.

Na realidade, o Estatuto de Roma, ao assim dispor, proclama a absoluta
irrelevancia da qualidade oficial do autor dos crimes submetidos, por referida
convencdo multilateral, & esfera de jurisdicAo e competéncia do Tribunal Penal

Internacional.

N&o é por outro motivo que o Artigo 27 do Estatuto de Roma tem ensejado
controvérsia, notadamente porque ha aqueles que, invocando o modelo de
Westphalia, implementado a partir de 1648, sustentam a tese do carater absoluto da
soberania estatal o que inviabilizaria o exercicio, pelo Tribunal Penal Internacional,
de sua jurisdicdo, em oposicao aos que ndo s6 conferem dimensao relativa a nogcao
de soberania do Estado, mas sobretudo justificam referida clausula convencional

(Artigo 27) a partir da ideia, hoje positivada no art. 4°, inciso Il da Constituicao
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Federal, da “prevaléncia dos direitos humanos”, valendo mencionar, no ponto, as
observagdes de Japiassu (2009:115-116):

Note-se que os crimes de competéncia do Tribunal Penal Internacional, de
maneira geral, sdo cometidos por individuos que exercem determinada
funcdo estatal. Desta forma, a regra do Artigo 27 do Estatuto de Roma
busca evitar que aqueles se utilizem dos privilégios e das imunidades que
Ihes séo conferidos pelos ordenamentos internos como escudo para impedir
a responsabilizacdo em face dos crimes internacionais. Por fim, entende-se
que o principio da prevaléncia dos direitos humanos, insculpido no Artigo 4°,
Il, da Constituicdo Federal, ‘permite implicitamente que haja restricbes as
imunidades usualmente concedidas a funcionarios no exercicio de sua
atividade funcional em casos de violagBes a direitos humanos, nao
colidindo, por conseguinte, com o artigo 27 do Estatuto de Roma'’.

Vale diferenciar que, este pedido de cooperagdo e auxilio judiciario ndo se
confunde com a demanda extradicional, consideradas as notas que distinguem o
instituto da entrega ao Tribunal Penal Internacional referente a extradicdo. Pois, 0
proprio Estatuto de Roma estabelece, em seu texto a distingdo entre os referidos
institutos o da entrega e o da extradi¢do, fazendo-o, de modo preciso, nos seguintes

termos:

Artigo 102

Termos Usados

Para os fins do presente Estatuto:

a) Por ‘entrega’, entende-se a entrega de uma pessoa por um Estado ao
Tribunal, nos termos do presente Estatuto.

b) Por ‘extradicdo’, entende-se a entrega de uma pessoa por um Estado a
outro estado, conforme previsto em um tratado, em uma convencdo ou no
direito interno.

Entretanto, embora a entrega de determinada pessoa constitua resultado
comum a ambos os institutos, considerado o contexto da cooperacéo internacional
na repressao aos delitos, ha, dentre outros, um elemento de relevo que os diferencia
no plano conceitual, eis que a extradicdo somente pode ter por autor um Estado

soberano, e ndo organismos internacionais, ainda que revestidos de personalidade
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juridica de direito internacional publico como o Tribunal Penal Internacional (Artigo
4°,n.°: 1, do Estatuto de Roma).

No proximo item sera abordado a importancia do Tribunal Penal Internacional
como instrumento para a implantagdo do Projeto de Lei n.° 4.038/2008 no

ordenamento brasileiro.

3.2 - O TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL COMO MECANISMO
ESTIMULADOR DO PROJETO DE LEI N.°: 4.038/2008.

Numa primeira abordagem, se verifica a necessidade de adaptar a legislacao
brasileira ao Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional, com o fito de
possibilitar o exercicio da jurisdicdo primaria pelo Brasil.

O Projeto de Lei n° 4.038/2008, ap6s aprovado e transformado em Lei sera de
fundamental importancia para que o Brasil atenda inteiramente aos compromissos
assumidos no plano do Direito Internacional. O Projeto de Lei tem como objetivo
permitir o exercicio da jurisdicdo primaria pelo Estado brasileiro e viabilizar a
cooperacao com O Tribunal Penal Internacional.

Assim, assegura-se, que, em nenhuma hipétese, uma pessoa ou um crime
internacional sujeito a jurisdicdo penal brasileira renda ensejo a atuacdo da
jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional, pois se dota o Pais dos instrumentos

juridicos indispensaveis ao cumprimento de suas obriga¢des internacionais.

O Brasil se comprometeu formalmente com a criagdo de um Tribunal Penal
Internacional permanente, que julgard autores de genocidio, crimes contra a
humanidade e crimes de guerra e crimes contra a administragdo da justica do
Tribunal Penal Internacional, institui normas processuais especificas e a cooperacao
com o TPl Ao fazé-lo o Brasil declara sua determinacdo de cooperar
espontaneamente para que esse 6rgdo cumpra com éxito seu objetivo civilizador,

indispensavel para a edificacdo de uma paz duradoura entre 0s povos.

Dessa forma, é importante destacar que o Tribunal Penal Internacional como

fonte de Direito Penal Internacional nos remete a ideia de direito comparado, por
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isso o Brasil adotou o Estatuto de Roma como parametro para a elaboracdo do
Projeto de Lei n.° 4.038/2008.

Nesse particular, ndo se pode deixar de mencionar a obra de Ivo Dantas
(2010:113-114), onde no estudo dos sistemas juridicos e direito comparado alguns
aspectos relevantes sdo abordados quanto ao termo escalonamento das normas.

Sao eles:

Em qualquer das hipoteses, elemento metodoldgico prévio é discutirmos o
conceito de sistema juridico, visto que, em qualquer das duas perspectivas
mencionadas, sempre estardo eles nos dois polos da relacdo, lembrando,
de logo, que embora, didaticamente, se fale em ramos do Direito (visto este
na perspectiva de conhecimento), enquanto processo, e em suas diversas
formas de manifestacdo, o ordenamento juridico traz consigo a
caracteristica da unidade, significando dizer-se que sempre devera ser visto
como sistema. (2010:113)

O sistema visto como unidade por Dantas (2010:113), é possivel admitir que o
proprio Estado pode iniciar procedimentos perante o Tribunal Penal Internacional,
nao estando necessariamente em uma posi¢ado contraposta a esse. Ao contrario, o
Estado pode utilizar-se do Tribunal para estender os limites de sua prépria soberania

com vistas & protecdo de direitos humanos.

Observa-se, portanto, a importancia do referencial tedrico extraido do
pensamento de Dantas no estudo do direito comparado. Segundo ele (2010:113-
114):

... 0 conceito de sistema juridico seja tratado, sobretudo, pelos autores de
Teoria do Direito e/ou Filosofia do Direito, sua correta compreensao no
estudo do Direito Comparado Geral é indispensavel, principalmente porque,
a partir dele é que seréo apresentadas as diversas classificacfes, quer seja
em uma perspectiva genérica, quer seja, no ambito especifico do Direito
Constitucional Comparado, com o agrupamento das diversas familias
constitucionais.

E relevante ainda notar que:
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Por outro lado, o conceito de sistema juridico €, igualmente, de capital
importancia para o Direito Constitucional particular, especialmente, no trato
de temas como, por exemplo, o Controle de Constitucionalidade, em
decorréncia de uma das caracteristicas da Constituicdo, ou seja, a
supralegalidade, que nos pbe frente a um escalonamento das diversas
normas que o compdem. (DANTAS, 2010:114)

Consideradas estas observacfes, a formacédo do direito penal internacional
como sistema decorreu, obviamente, em razdo da forca pods-Segunda Guerra
Mundial, com a protecdo dos civis, por intermédio das Convencdes de Genebra,
datadas de 1949 e completadas em 1977, pelos protocolos adicionais, e seriam
ampliadas as funcdes de protecdo e assisténcia a outras vitimas nao originariamente
previstas na primeira convencao. As referenciadas Convencdes de Genebra de 1949
ratificaram a importancia do Comité Internacional da Cruz Vermelha ao permitir que
atuasse em conflitos armados internacionais e que civis em poder do inimigo fossem
objeto a protecdo. (TAQUARY, 2010:254)

Foi nesse contexto que, o Estatuto de Roma para o Tribunal Penal
Internacional consolida o sistema normativo de protecdo do Direito Humanitario, ao
lado da Convencéo para a Prevencdo e Sancao ao Delito de Genocidio (1948), a de
Genebra e Haia sobre o Direito Humanitario (1949), a Convencdo sobre a
Imprescritibilidade dos Crimes de Guerra e dos Crimes de Lesa-Humanidade (1968),
os Principios de Cooperacéao Internacional para a identificacéo, detencéo, extradicéo
e castigo dos culpaveis de crimes de guerra ou de crimes de lesa-humanidade
(1973), além dos principios decorrentes do Tribunal de Nuremberg e o Acordo que
instituiu o Tribunal para o Extremo Oriente, posteriormente adotados pela Resolucao
177(11) da ONU. (TAQUARY, 2010:254-255)

Por ocasido do estabelecimento desses Tribunais, o direito penal na oérbita
internacional desempenha a funcéo de controle social mundial e ainda estabelece a
simbologia da prevencdo e repressdo de crimes perante o Direito Internacional.
(TAQUARY, 2010:257)



94

O sistema se forma e passa a ser seletivo o direito penal aplicado nos
tribunais internacionais mencionados. Somente sdo processados aqueles que
praticaram os denominados crimes contra a humanidade, contra a paz, crimes de
guerra e de genocidio. Os bens juridicos ficam estabelecidos como indisponiveis em
especial os direitos humanos que devem ser respeitados em periodos de conflitos
armados ou ndo. Também sédo protegidos a vida, a incolumidade fisica, o direito a
liberdade individual dos grupos raciais, étnicos, religiosos e nacionais. (TAQUARY,
2010:257)

Nessa extensdo, extraem-se daqueles Tribunais regras e principios de direito
penal e processual penal que sdo adotados pelos ordenamentos juridicos de muitas

nacgoes.

Infelizmente, em nosso Pais ndo existe uma consciéncia da necessidade,
nem da eficiéncia de instituicbes supranacionais, uma vez que, em termos
especificos do Tribunal Penal Internacional, os crimes de que trata afiguram-se ao

homem médio como algo num horizonte longinquo, muito além do seu dia-a-dia.

Deve-se ser observado que a funcdo do direito penal internacional foi
modificada, se utilizar-se como ponto de partida o Estatuto de Roma para o Tribunal
Penal Internacional que miscigenou diversos sistemas juridicos, motivo pelo qual o
Brasil através do Projeto de Lei n.° 4.038/2008, propde o instrumento juridico

necessario ao cumprimento de suas obrigagfes internacionais.

O Tribunal Penal Internacional inaugurou uma nova fase no sistema de
protecdo dos direitos humanos e humanitarios, constituindo o nucleo do referenciado
sistema. Portanto, no proximo subtitulo a discussdo esta na necessidade de adaptar

a legislacéo interna aos preceitos do TPI.

3.3 — A NECESSIDADE DE ADAPTAR A LEGISLACAO INTERNA AOS
PRECEITOS DO TRIBUNAL PENAL INTERANCIONAL

Toda norma tem origem numa realidade natural, no fato da volicdo humana,
contudo, a validade de uma norma nao é derivada imediatamente do querer do

emissor da norma. O sentido especifico de um ato intencionalmente dirigido a
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conduta de outrem é diferente do ato de vontade cujo sentido ela constitui. Um
individuo quer que outro se conduza de determinada maneira. A primeira parte da
frase refere-se a um ser, o ser fatico do ato de vontade; a segunda parte dispde

sobre o dever-ser, a norma como significado do ato. (KELSEN, 2001:21-26)

7

Apesar do fato de que um “dever-ser” é o significado subjetivo de um ato de
vontade de um individuo que, intencionalmente, visa a conduta de outro, ndo é
correto dizer, como muitas vezes se diz, que um individuo deve fazer algo porque
outro alguém quer esse algo. Nem sempre o significado de um ato de vontade tem
também o significado almejado por ele quando confrontado com o significado
objetivo que uma norma atribui a ele. Somente quando esse ato tem também
objetivamente o sentido de dever-se é que designamos o dever-ser como “norma”.
(KELSEN, 2001:21-26)

E vélido exemplificar: o ato de vontade de uma pessoa dirigida a uma outra
para a entrega de uma determinada quantia de dinheiro depende do significado
objetivo que um determinado ordenamento dé ao ato de vontade, o fato pode ser
interpretado  como uma cobranca regular de um determinado tributo ou,
diferentemente, como uma extorsdo. Destarte, somente o ato de vontade autorizado
objetivamente pelo ordenamento pode ser interpretado como norma, mas nao o
segundo, que dever-ser interpretado como um ilicito, ou seja, uma conduta contraria
ao dever-ser prescrito pelo Direito. (KELSEN, 2001:65-77)

Isso explica que, o significado do fato dependera do sentido que uma norma
der ao mesmo. Dessa forma, possibilita inclusive interpretar um mesmo fato natural
de forma diferente. Pois, um evento morte pode ter o significado tanto de um
homicidio — conduta contraria & uma prescricdo -, quanto de aplicagdo de uma
sentenca — quando uma autoridade esta autorizada a tanto -, ou mesmo de uma
legitima defesa — quando a pessoa encontra em estado de permisséo -. (KELSEN,

2001:79-84)

As normas funcionam como esquema de interpretacdo dos fatos por elas
regulamentados. Se analisarmos qualquer dos fatos que classificamos de juridicos
ou que tem qualquer ligacdo com o Direito, poderemos distinguir dois elementos:

primeiro, um ato que se realiza no espaco e no tempo, sensorialmente perceptivel,
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ou uma série de tais atos, uma manifestacdo externa de conduta humana; segundo,
0 conhecimento juridico perante o fato, ou seja, a sua significacdo juridica perante o
Direito. Conhecer o Direito € dominar o conhecimento juridico e, entoa, saber 0s
significados juridicos que o Direito positivo da aos fatos e entender como esses
significados operam, principalmente como se a dindmica do surgimento dos efeitos
juridicos. (KELSEN, 2001:86-122)

Percebe-se, portanto, a relevancia do posicionamento Kelsiano para sustentar
a importancia da legislagdo interna adaptar-se aos preceitos do Tribunal Penal

Internacional, vez que, o Direito possui uma realidade prépria.

Na Teoria da formagédo escalonada do Sistema Juridico (KELSEN, 2001:
33:35), o Estatuto de Roma pode ser considerado m sistema escalonado segundo o
condicionamento juridico, e a0 mesmo tempo, um sistema escalonado a forca
derrogatéria, inclusive, derrogando a pena de morte no caso de guerra declarada,
haja vista, o Estatuto ndo admitir tal sangcdo em seu ordenamento, conforme artigo
77 do Estatuto.

Nesse sentido Kelsen destaca que:

Sao as normas gerais de direito internacional, pois estabelecem direitos e
obrigacdes para todos os Estados. Entre elas, a de significado mais
especial, estd a que comumente se designa de formula pacta sunt
servanda. Ela autoriza a comunidade juridica internacional a regulamentar
sua conduta, isto €, a conduta de seus 6rgdos e suditos, por meio de
tratados. (2001:141-142)

Portanto, o Projeto de Lei n.° 4.038/2008, é um desdobramento do Estatuto de
Roma para o Tribunal Penal Internacional na regulamentagdo do ordenamento

juridico interno.

O Projeto de Lei prevé a regulamentacdo do crime de genocidio em trés

modalidades como: Associacdo para a pratica de genocidio®, incitacdo ao

% _ Art. 15 do Projeto de Lei n.%: 4.038/2008.
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39
I

genocidio®” e formas de incitagcdo qualificadas®. Consta ainda do Titulo 11*® cinco

formas de entender o crime de genocidio

Em relacdo ao crime contra a humanidade o Projeto de Lei traz um avanco
significativo ao definir como elementos comuns do delito: Sdo crimes contra a
humanidade os praticados no contexto de ataque, generalizado ou sistematico,

dirigido contra populacao civil, tipificados neste Titulo®.

Sdo0 apresentadas novas definicbes no contexto do crime contra a

humanidade no Titulo Ill, como tais:

Crimes contra a humanidade por homicidio, Crime contra a humanidade por
exterminio, Crime contra a humanidade por escraviddo, Crime contra a
humanidade por escraviddo mediante trafico, Crime contra a humanidade
por deportacdo ou deslocamento forgcado, Crime contra a humanidade por
privacdo de liberdade, Crime contra a humanidade por tortura, Tortura
qualificada, Crime contra a humanidade por tratamentos degradantes ou
desumanos, Crime contra a humanidade por agressédo sexual, Agressao
sexual qualificada, Crime contra a humanidade por ato obsceno, Crimes
contra a humanidade por presenca forcada em ato de agresséo sexual ou
obsceno, Crime contra a humanidade por escravidao sexual, Crime contra a
humanidade por prostituicdo forcada, Crime contra a humanidade por
gravidez forcada, Crime contra a humanidade por esterilizacdo forcada,
Crime contra a humanidade por privacdo de direito fundamental, Crime
contra a humanidade por desaparecimento for¢cado, Desaparecimento
forcado qualificado, Crime contra a humanidade por segregac¢éo racial —
Apartheid, Crime contra a humanidade por lesdo corporal, Lesédo corporal
qualificada, Associacdo para a pratica de crime contra a humanidade.
(Projeto de Lei n.%; 4.038/2008:Arts. 18-36)

No Titulo 1V, capitulo | do Projeto de Lei n.° 4.038/2008, estabelece as
disposicbes gerais para os crimes de guerra, que: S&o crimes de guerra 0S
praticados em tempo de conflto armado ou, apds cessadas as hostilidades,

enguanto a vitima continuar sob o dominio da parte beligerante (Art. 37).

Encontra-se ainda definido outros tipos para o crime de guerra:

7. Art. 16 do Projeto de Lei n.%: 4.038/2008.
% _ Art. 16, §§1° e 2° do Projeto de Lei n.%: 4.038/2008.
% _ Art. 14 do Projeto de Lei n.%: 4.038/2008.
“0_ Art. 17 do Projeto de Lei n.%: 4.038/2008.
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Conflito armado internacional, Conflito armado n&o-internacional, Pessoas
protegidas, Pessoa fora de combate, Objetivos militares, Bens e locais
sanitarios ou religiosos, Bens protegidos, Bens especialmente protegidos,
Circunstancia qualificadora, Crime de guerra por homicidio, Crime de guerra
por tortura, Tortura qualificada, Crime de guerra por tratamento degradante
ou desumano, Crime de guerra por submissdo a experiéncia biolégica,
médica ou cientifica, Modalidade qualificada, Crime de guerra por
destruicdo ou apropriacdo de bem protegido, Crime de guerra por
constrangimento a prestar servico em forca inimiga, Crime de guerra por
denegacdo de justica, Crime de guerra por deportacdo ou transferéncia
indevida, Crime de guerra por confinamento ilegal, Crime de guerra por
tomada de reféns, Crime de guerra por ataque contra a populagéo civil ou
seus membros, Crime de guerra por ataque contra bens civis, Crime de
guerra por ataque excessivo e desproporcional, Modalidade qualificada,
Crime de guerra por ataque a local ndo defendido, Crime de guerra por
perfidia, Modalidade qualificada, Crime de guerra por transferéncia de
populacéo civil por poténcia ocupante, Crime de guerra por ataque a bem
protegido, Crime de guerra por ataque a bem identificado com emblema de
protecdo, Crime de guerra por mutilacdo, Modalidade qualificada, Crime de
guerra por denegacdo de quartel, Crime de guerra por destruicdo ou
apreensdo dos bens do inimigo, Crime de guerra por saque, Crime de
guerra por uso de veneno ou arama envenenada, gas asfixiante ou toxico,
ou material analogo, Crime de guerra por uso de projétil de fragmentacéo,
Crime de guerra por uso de arma, projétil, material ou método de guerra
proibido, Crime de guerra por agressdo sexual, Agressao sexual qualificada,
Crime de guerra por ato obsceno, Crime de guerra por presenca forcada em
ato de agresséo sexual ou obsceno, Crime de guerra por escraviddo sexual,
Crime de guerra por prostituicdo forcada, Crime de guerra por gravidez
forcada, Crime de guerra por esterilizacdo forcada, Crime de guerra por
escudo humano, Crime de guerra por inanicdo de civis, Modalidade
qualificada, Crime de guerra por recrutamento ou alistamento de menor de
dezoito anos, Crime de guerra por ndo-repatriamento. (Projeto de Lei n.°:
4.038/2008:Arts. 38-80)

Importante verificar no Projeto de Lei a normatizacdo dos crimes de guerra
em conflitos armados de carater ndo-internacional (Art. 81), onde: Constituem
também crimes de guerra, sujeitos as mesmas penas, as condutas previstas no
Capitulo Il deste Titulo, quando praticadas em conflitos armados de carater nao-

internacional, salvo aquelas descritas no art. 60.

Pertinente inovacgéo foi trazida pelo Projeto de Lei no Titulo V, ao definir os
Crimes Contra a Administracdo da Justica do Tribunal Penal Internacional, nas
disposicdes gerais do Capitulo | elenca a aplicacéo da lei pena brasileira aos crimes
definidos neste Titulo depende de requisicdo do Tribunal Penal Internacional e das
demais condi¢des previstas no art. 7° do Codigo Penal ou do art. 10-A do Cddigo
Penal Militar, vale destacar a necessidade de requisicdo do TPl condicdo para a

procedibilidade da acao penal. (art. 82)
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Adverte o Projeto de Lei a impossibilidade da aplicagcdo da suspenséao
condicional do processo prevista no ordenamento juridico interno através da Lei n.°:
9.099/95, de 26 de setembro de 1995, artigo 89. (Art. 83)

A partir do Capitulo II, do Titulo V, do Projeto de Lei, define os crimes em
espécie contra a administracdo da justica do Tribunal Penal Internacional, assim

prescritos:

Falso testemunho ou falsa pericia, Uso de provas falsa, Corrupcao ativa de
testemunha, perito, tradutor ou intérprete, Obstrucao processual, Retaliagcdo
contra testemunha, perito, tradutor ou intérprete, Dano processual,
Corrupcao ativa de funcionario, Retaliacdo ou ameaca contra funcionario e
Corrupcao passiva. (Projeto de Lei n.%; 4.038/2008:Arts. 84-92)

No Titulo VI, as normas processuais condicionam o Interesse da Unido, e 0s
Tratados Internacionais sobre Direitos Humanos (art. 93). O exercicio da acéo penal
para os crimes previstos no Projeto de Lei n.°; 8.038/2008, € publica incondicionada,
ressalvado quando a lei condicionar seu processamento a representacdo do
Advogado-Geral da Unido ou a requisicao do Tribunal Penal Internacional e sera de
exclusividade do Ministério Publico Federal ou Militar (art. 94).

O Titulo VI, destaca também: Procedimento aplicavel, Procedimento para os
crimes de guerra em conflitos internacionais, Normas procedimentais especificas,
Colaboracdo espontanea, Protecdo a vitimas, testemunhas e réus colaboradores

(arts. 95-98).

O Projeto de Lei preconiza em seu Titulo VII, Capitulo |, a Cooperacdo do
Brasil com o Tribunal Penal Internacional que, independe de homologacdo ou
exequatur*’ e compreende os seguintes atos: | — prisdo preventiva e entrega de
pessoa; Il — prisdo preventiva antecipada e outras formas de limitacdo de liberdade;

[l — outras formas de cooperacéo, tais como.... (art. 99 e incisos)

Complementa o Capitulo I, do Titulo VII, outras formas de cooperacdo do

Brasil com o Tribunal Penal Internacional, assim definidas:

“l . Férmula que manda executar uma sentenca de justica estrangeira ou certa diligéncia em carta rogatoria.
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Procedimento dos pedidos de cooperacdo, Cooperacdo com o Procurador
do Tribunal Penal Internacional, Preservacéo do sigilo legal, Irrelevancia da
inexisténcia de procedimento, Seguranca nacional, Consulta no caso de
dificuldade na cooperacdo, Crime de obstrucdo da cooperacédo, Custeio das
pessoas com a cooperacdo e a execucdo penal. (Projeto de Lei n.°
4.038/2008:Arts. 100-107)

Além das formas de cooperacéao do Brasil com o Tribunal Penal Internacional
apresentadas acima, € de bom alvitre observa o Capitulo IV do mesmo Titulo, a
respeito: Transferéncia temporaria de pessoa preza, Transferéncia temporaria de
pessoa presa no Brasil por sentenca do Tribunal Penal Internacional, Notificacao
para comparecimento. (Projeto de Lei n.%: 4.038/2008:Arts. 121-123)

Prevé o Projeto de Lei no Capitulo 1l do Titulo VII, a prisdo preventiva para
entrega serd de competéncia do Supremo Tribunal Federal, que verificara se a
requisicdo preenche os requisitos do artigo 91 do Estatuto de Roma e a Regra 187

de seu Regulamento Processual. (Art. 108)

Ocorrendo conflito entre a requisicdo de entrega e pedido de extradicdo o
Projeto de Lei regulamenta que: Havendo concorréncia entre a requisicdo de
entrega e um ou mais pedidos de extradicdo sobre a mesma pessoa e 0S mesmos
fatos, a Autoridade Nacional de Cooperacéo, pela via diplomatica, comunicara o fato
ao TPl e aos Estados requerentes. (Art. 109). Ocasido em que, o pedido de
extradicdo ficara suspenso até a decisdo sobre a entrega. (Paragrafo unico do Atrt.
109). No Artigo 110, a requisicdo de entrega prevalecerda sobre o pedido de
extradicdo, nos termos do art. 90 do Estatuto de Roma e no caso de indeferimento
de extradicéo prevista no artigo 90 (item 8) do Estatuto de Roma, o Brasil notificara o

Procurador do TPI, nos termos da Regra 186 de seu Regulamento Processual.

O preso preventivo tera direito a defesa mediada por defensor constituido ou
mediante defensor publico caso ndo tenha condi¢cdes de arcar com as expensas de

sua defesa ou sera nomeado defensor para tal. (Arts. 111-112-114)

Nos artigos subsequentes discorre a respeito da Concordancia do preso com
a entrega, Efetivacdo da entrega e Entrega temporaria. (Arts. 115-117).
Regulamenta a exped. do mandado de prisdo preventiva antecipada, a possibilidade

de relaxamento e renovacao da prisao. (Arts. 118-119)
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No contexto para a execucdo das penas impostas pelo Tribunal Penal
Internacional o Brasil obedecera ao disposto nos artigos 103 a 111 do Estatuto de
Roma e as Regras 198 a 225 de seu Regulamento Processual e a execucdo em
territdrio nacional, de pena privativa de liberdade, imposta pelo TPI, dependera de
celebracdo de tratado com o Brasil, e sera cumprida em estabelecimento prisional
federal. (Arts. 124-126). Ja em relacdo a pena nédo privativa de liberdade e outros
efeitos da condenacéo, sendo a pena de multa e a perda de bens, fica a critério da
legislacdo nacional, devendo os valores arrecadados serem imediatamente
colocados a disposicdo do TPI, deduzidas as despesas com sua arrecadacao,

administracdo e despesa (Art. 127)

Dessa forma, imprescindivel, se torna a mencéo e transcricdo dos artigos do
Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, para uma melhor contextualizacdo da ideia principal
da dissertagédo, pois, tem-se que o Projeto de Lei na verdade ndo criou crimes
internacionais, mas recepcionou aqueles que ja eram definidos no cenario

internacional.

O Projeto de Lei além de implementar o Tribunal Penal Internacional, propde
o cumprimento de antigas obrigacdes internacionais no sentido de o Brasil punir as
mais graves ofensas a pessoa humana, tais como previstas nas quatro Convencgoes
de Genebra de 1949.

Ademais, aplicam-se subsidiariamente aos crimes previstos no Projeto de Lei,
o Cddigo Penal e o Cdadigo de Processo Penal quando processados e julgados pela
Justica Federal, para o Cddigo Penal Militar e o Cédigo de Processo Militar, quando

processados e julgados pela Justica Militar da Unido (Art. 13)

O assunto é importante e merece reflexdo, sobretudo considerando-se que
enquanto o direito civil € o da seguranca, o penal é o direito da justica, devendo ser

aplicado ndo com maior ou menor rigor, mais de forma sobretudo justa.

Dessa forma, surge a insuperavel duvida se seria correto a aplicacdo mais

rigorosa de um Cdédigo, em detrimento da equidade?

Portanto, a adesdo do Brasil ao Tribunal Penal Internacional

indubitavelmente, chamara o legislador a razédo, no sentido de se alterar o Cadigo
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Penal Militar, j& anacrénico em relacdo ao Codigo Penal Comum e ao Projeto de Lei
n.%: 4.038/2008.

Temos que com o advento do Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, ndo s6 garantira
a aplicagcdo das normas internacionais de direitos humanos previstos em outros
diplomas legais, como nas Convencdes de Genebra, como refletira em muito no
nosso direito interno, na medida em que ndo soO obrigara o Pais a melhorar a sua
politica de direitos humanos, tdo combatida pelos criticos internacionais, como
chamard o legislador a razéo no sentido de modernizar o Codigo Penal Militar, frente
ao Codigo Penal brasileiro, vale dizer, possibilitara, um melhor exercicio da
jurisdicdo interna do Brasil nos casos da ocorréncia de crimes internacionais e
também ajudara a solucionar uma improbidade ha muito identificada porem né&o
resolvida, que € a contradicdo na repressdo em virtude da diferenca entre os

Caddigos repressivos.

Destarte, o préximo subtitulo sera tratado a relevancia do Tribunal Penal
Internacional e o Projeto de Lei n.°. 4.038/2008 para a protecdo dos Direitos

Humanos no Brasil.

Assim, cabe anotar que, as alteracOes legislativas, constitucionais e
infraconstitucionais, promovidas apos a Constituicdo de 1988, como por exemplo, a
Emenda Constitucional n.°: 45 e as recentes alteracdes do Codigo de Processo
Penal, confirmam o movimento de constante aperfeicoamento da normativa interna,

em que o respeito aos direitos humanos representa uma das principais diretrizes.

3.4 — QUAL A RELEVANCIA DO TRIBUNAL PENAL INTERNACI ONAL E DO
PROJETO DE LEI N.° 4.038/2008, PARA A PROTEQAO DOS DIREITOS
HUMANOS.

E indiscutivel que o Tribunal Penal Internacional juntamente com o Projeto de
Lei n.°: 4.038/2008, constiiuem em dos maiores avangcos da comunidade
internacional no sentido de efetivar e, de fato, proteger os direitos da pessoa
humana. Eles veem a ser uma marcha para a frente, pois, garantira um processo

justo e, assim, evitara impunidade.
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De modo que, a ardua e meticulosa tarefa de implementacdo do Tribunal
Penal Internacional e tornar o Projeto de Lei em Lei, podem e devem satisfazerem
aos mais altos padrdes de justica e transparéncia. Assim, estes instrumentos legais
representam um tributo aos milhdes de inocentes que perderam a vida, vitimas de

algumas das mais atrozes viola¢cdes aos direitos humanos em séculos passados.

Ja que possuem resguardos legais, inclusive no que se refere ao principio da
complementariedade, e conta com o respaldo das acdes das Nacbes Unidas, de
distintos governos e de organizagbes da sociedade civil de todas as regides do
mundo, o TPI e o Projeto de Lei, sdo, certamente, ferramentas uteis para combater a

impunidade no século 21.

Portanto, os crimes a serem submetidos ao julgamento do TPl e os
apresentados no Projeto de Lei ocorrem porque determinados individuos decidem
violar os direitos de outros, colocar em perigo as vidas, tornando impossivel viver em

seguranca em seus proprios lares.

Entretanto, € necessario tornar em Lei o Projeto de Lei e o fortalecimento do
TPI como uma oportunidade para compensar as vitimas e sobreviventes de crimes
barbaros, mas também, um meio potencial para poupar futuras vitimas dos horrores

de tais atrocidades.

Efetivamente, os mecanismos legais apresentados vao ampliar e melhorar o
sistema do Direito Internacional, levando a investigar e julgar os mais cruéis crimes
contra a espécie humana. Afinal de conta, o TPI garantirda provavelmente que, em
caso de falha dos sistemas nacionais, tais crimes nao ficardo impunes. Desta forma,

o TPI operara para garantir que a justica prevaleca sobre a impunidade.

A busca pela aceitacdo do controle de convencionalidade internacional pelo
ordenamento brasileiro deu um passo importante com a Emenda Constitucional n.°:
45/2004 e a introducao da chamada “federalizacéo das graves violacdes de direitos
humanos”. (RAMOS, 2012:255)

E importante notar que, essa alteragdo constitucional esta na jurisprudéncia
constante da Corte Internacional de Direitos Humanos e dos demais tribunais

internacionais, que nao admite que o Estado justifique o descumprimento de
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determinada obrigacdo em nome do respeito a “competéncia internas de entes
federados”. (RAMOS, 2012:255)

Além disso, o controle de convencionalidade internacional ha muito exige o
cumprimento fiel das normas internacionais, tal qual interpretadas
internacionalmente, sem aceitar que a reparticdo constitucional de competéncias em
Estados Federais possa ser usada para legitimar a violacado do Direito Internacional.
(RAMOS, 2012:255)

E uno o Estado Federal para o Direito Internacional e passivel de
responsabilizagdo, mesmo quando o fato internacionalmente ilicito seja da atribui¢cdo
interna de um Estado-membro da Federacdo. Assim, a Federacdo responde pela
conduta de seus entes internos. Esse entendimento é parte integrante do Direito dos
Tratados e do Direito Internacional costumeiro. A auséncia de competéncia federal é
matéria de Direito interno e ndo de Direito Internacional. O Estado Federal responde
pelo fato internacionalmente ilicito da mesma maneira que responde por atos ou
omissOes efetuadas por seu agente, mesmo quando este age em cumprimento
estrito do Direito Interno. Alegar obediéncia ao Direito interno — por exemplo, o
governo federal afirma ndo poder “invadir’ esfera de atribuicdo de outro ente
federado -, ndo é aceito como excludente da responsabilidade internacional do
Estado. (RAMOS, 2012:255-258)

O Estado brasileiro tem um papel muito importante na efetivacdo do Tribunal
Penal Internacional dentro e fora do Brasil, de que a melhor maneira de efetivar e
implementar as regras do TPI internamente € manter um sistema judiciario atuante e
vigilante na prevencéo e puni¢cado de crimes, que poderiam vir a incidir no TPI, de
gue caso exista a pratica de algum dos crimes enumerados no Estatuto, dentro do
territorio brasileiro por nacional ou néo, tem se o papel fundamental, internamente,
de fazer valer o principio da complementaridade para uma puni¢cdo exemplar, caso o

Brasil ndo aprove o Projeto de Lei n.°: 4.038/2008.

O artigo 4° da Constituicdo Federal de 1988, resume bem como o Brasil deve
agir frente ao TPI, ndo desconsiderando sua independéncia (l), mas agindo de forma
a respeitar os direitos humanos (Il), na defesa da paz (VI), solugdo pacifica dos
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conflitos (VIl) e o repudio ao terrorismo e ao racismo (VIII) tendo como principio

norteador a dignidade da pessoa humana.

E fundamental que o Brasil e o TPI a fiscalizacdo e a atencdo ostensiva a

paises que se encontram instaveis, na busca por respeito aos direitos humanos, a

7

prevencdo por meio da ONU e suas instituicoes € a melhor maneira de levar a
implementacdo de forma pacifica do TPI, a paises antes considerados propicios a
violacdes, o Brasil tem papel de destaque neste processo, pois consegue dialogar
com paises mais fechados. (RAMOS, 260-288)

Se alcangcarmos a nocdo de que os choques entre o TPI e a Constituicdo
Federal de 88 séo s6 aparentes, a melhor maneira de o Brasil cumprir as regras da
Corte € manter-se sempre atento a atuacao da justica brasileira e de que a atuacéo
subsidiaria é uma o6tima forma de fazer valer o ordenamento brasileiro e suas
garantias, pois no sopesamento de uma colisdo de principios, aplicar a
subsidiariedade e a dignidade da pessoa humana acabard por fazer cumprir as
regras do TPI e a garantir um sistema judiciario eficaz, que puna os culpados com
sapiéncia, sob o auxilio de uma Constituicdo garantista, pois ainda vivemos sob
paradigmas quanto a soberania de cada Estado e estes paradigmas nunca
impossibilitaram, para quem quer, o respeito aos direitos e a dignidade da pessoa
humana. (RAMOS, 2012:280-290)

Para Mazzuoli (2009:97):

Sem duvida alguma, a instituicdo do TPl é um dos fatores principais que
marcarao a protecdo internacional dos direitos humanos e as ciéncias
criminais no Século XXI. Primeiro, porque desde os Tribunais de Nuremberg
e TOquio, um sistema internacional de justica pretende acabar com a
impunidade daqueles que violam o Direito Internacional, em termos
repressivos (condenando os culpados) e preventivos (inibindo a tentativa de
repeticdo dos crimes cometidos). Segundo, porque vis sanar as eventuais
falhas e insucessos dos tribunais nacionais, que muitas vezes deixam
impunes seus criminosos, principalmente quando estes séo autoridades
estatais que gozam de ampla imunidade, nos termos das suas respectivas
legislac8es internas. Terceiro, porque evita a criacdo de tribunais ad hoc,
instituidos a livre escolha do Conselho de Seguranca da ONU, dignificando
0 respeito a garantia do principio do juiz natural, ou seja, do juiz
competente, em suas duas vertentes: a de um juiz previamente
estabelecido e a relativa a proibicdo de juizos ou tribunais ou tribunais de
excegdo, criados ex post facto. Quarto, porque cria instrumentos juridico-



106

processuais capazes de responsabilizar individualmente as pessoas
condenadas pelo Tribunal, ndo deixando pairar sobre o planeta a vitéria da
impunidade. E, finalmente, em quinto lugar, porque institui uma Justica
Penal Internacional que contribui, quer interna quer internacionalmente,
para a eficacia da protecédo dos direitos humanos e do direito internacional
humanitario.

Segundo Comparato (2010:480):

... ha hipétese de conflito entre regras internacionais e internas, em matéria
de direitos humanos, vai-se firmando hoje, na doutrina e na jurisprudéncia o
principio da prevaléncia da regra mais favoravel a dignidade da pessoa
humana dos sujeitos de direito, quer se trate da vitima, quer do agente
violador da norma. Ora, no caso dos crimes de que trata o Estatuto do
Tribunal Penal Internacional, é indisputavel que a vitima é a prépria
humanidade, considerada em seu conjunto com sujeito de direito. Em tais
condicdes, salvo na hipotese de manifesto excesso normativo, ndo se pode
deixar de considerar que o interesse da humanidade sobrepuja, em regra, o
da pessoa 0s pessoas que comparecem perante o Tribunal Penal
Internacional na condicdo de indiciadas ou acusadas.

Diante da posicdo da doutrina, e por disposicdo também expressa da
Constituicdo Federal de 1988, passam a incorporar-se automaticamente em nosso
ordenamento, a partir de suas respectivas ratificacdes os tratados internacionais de
protecdo dos direitos humanos. (MAZZUOLI, 2010:105)

O paragrafo primeiro do artigo 5° da Constituicdo Federal d& aplicagédo
imediata a todos os direitos e garantias fundamentais, sejam estes expressos no
texto ou provenientes de tratados, vinculando-se todo o judiciario nacional a esta
aplicacédo, e obrigando por conseguinte, também o legislador, ai incluido o legislador
constitucional. (MAZZUOQOLI, 2010:106)

A Emenda Constitucional n.°: 45/2002, consagrou a submissao do Brasil a
jurisdicdo do TPI, em defesa da maior eficacia dos direitos humanos fundamentais,
bem como, no ambito interno, previu, nas hipéteses de grave violacdo de direitos
humanos, a possibilidade do Procurador-Geral da Republica, com a finalidade de

assegurar o cumprimento de obrigagbes decorrentes de tratados internacionais de
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direitos humanos dos quais o Brasil seja parte, suscitar, perante o Superior Tribunal

de Justica, em qualquer fase do inquérito ou processo, incidente de deslocamento

de competéncia para a Justica Federal (CF, art. 109, § 59).

Favoravel a essa alteragcdo, Oscar Vilhena Vieira aponta que:

mais constrangedor do que os atos de violéncia praticados nos
massacres do Carandiru, Candelaria, Carajas ou Corumbiara, somente a
impunidade com que tém sido agraciados seus responsaveis. A omissao
das autoridades estaduais em punir aqueles que violam os direitos
humanos, ndo apenas constitui uma afronta moral as vitimas e a seus
familiares, como coloca o governo brasileiro numa posi¢cdo extremamente
delicada frente a comunidade internacional. (2004:205)

Apesar de ndo haver, para o Direito Internacional Publico, importancia quanto

as distingcbes de competéncia entre os entes federativos, para o direito interno isso

tem bastante significancia. No Direito Internacional, um Estado ndo pode alegar uma

norma de direto interno como causa para se desvincular de uma obrigacao

assumida. No direito interno, mormente em paises federados, como no caso do

Brasil, € preciso observar a qual ente federativo a Constituicdo atribui competéncia

para atender a demanda oriunda da norma internacional. Cumpre observar,

inclusive, que pode se tratar de competéncia concorrente e, neste caso, todos

devem atender ao imposto pela ordem internacional. Este entendimento coaduna-se

com o disposto no art. 2° do Pacto de San José da Costa Rica, que versa:

Desta forma,

Artigo 2° Dever de adotar disposi¢cdes de direito interno.

Se o exercicio dos direitos e liberdades mencionados no artigo 1° ainda néao
estiver garantido por disposicdes legislativas ou de outra natureza, os
Estados-partes comprometem-se a adotar, de acordo com as suas normas
constitucionais e com as disposicdes desta Convencdo, as medidas
legislativas ou de outra natureza que forem necessarias para tornar efetivos
tais direitos e liberdades.

internamente, o ente federativo encontra-se vinculado as

normas internacionais na medida de sua competéncia constitucional. E o que ocorre,
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por exemplo, em relacdo a Convencao de Viena sobre Relagdes Consulares, de
1963, no art. 36, n.°: 1, alinea “b”, que determina ser dever do Estado-parte informar

a reparticdo consular competente do outro Estado que um nacional seu foi detido.

E importante ressaltar nessa linha de raciocinio da implementacdo dos
direitos humanos pelo Projeto de Lei n.°: 4.038/2008, em complementagédo ao
Tribunal Penal Internacional, o Supremo Tribunal Federal em novo posicionamento a
respeito da posicdo hierarquica dos tratados internacionais definidores de direitos
humanos fundamentais, ao examinar pedido de cooperacao judiciaria que objetiva a
detencao para ulterior entrega ao TPI de determinado Chefe de Estado estrangeiro,
em pleno exercicio de suas funcdes como Presidente da Republica de um pais

africano, Peticdo n.°: 4625, destacou que:

ESTATUTO DE ROMA — TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL — PRISAO
DE CHEFE DE ESTADO ESTRANGEIRO: STF — Estatuto de Roma.
Incorporacdo dessa convengdo multilateral ao ordenamento juridico interno
brasileiro (Decreto n.°: 4.388/2002). — InstituicAo do Tribunal Penal
Internacional. Carater supralegal desse organismo judiciario. Incidéncia do
principio da complementaridade (ou da subsidiariedade) sobre o exercicio,
pelo Tribunal Penal Internacional, de sua jurisdicdo. — Cooperacao
internacional e auxilio judiciario; obrigacdo geral que se imp&e aos Estados
partes do Estatuto de Roma (art. 86). — Pedido de detencdo de chefe de
estado estrangeiro e de sua ulterior entrega ao Tribunal Penal Internacional,
para ser julgado pela suposta préatica de crimes contra a humanidade e de
guerra. Solicitacdo formalmente dirigida, pelo Tribunal Penal Internacional,
ao governo brasileiro. Distingdo entre os institutos da entrega (“surrender”) e
da extradicdo. — Questéo prejudicial pertinente ao reconhecimento, ou néo,
da competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para examinar este
pedido de cooperacgéo internacional. — Controvérsias juridicas em torno da
compatibilidade de determinadas clausulas do Estatuto de Roma em face
da Constituicdo do Brasil. — 0 8§ 4° do art. 5° da Constitui¢do, introduzido
pela EC n° 45/2004: clausula constitucional aberta destinada a legitimar,
integralmente, o Estatuto de Roma? — A experiéncia do direito comparado
na busca da superacdo dos conflitos entre o Estatuto de Roma e as
Constituicdes nacionais. — A questao da imunidade de jurisdicdo do chefe
de Estado em face do Tribunal Penal Internacional: irrelevancia da
gualidade oficial, segundo o Estatuto de Roma (art. 27). — Magistério da
doutrina. Alta relevancia juridico-constitucional de diversas questdes
suscitadas pela aplicacdo doméstica do Estatuto de Roma. — Necessidade
de prévia audiéncia da douta Procuradoria-Geral da Repl]blica42.

2 _ STF — Pet. N° 4625/RepUblica do Sud&o, Rel. Min. Ellen Gracie. Deciséo proferida pelo Min. Celso de Mello, j. 17.07.2009,
DJE 145 de 04.08.2009.
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Dentro do contexto jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal, os tratados
internacionais de protecédo dos direitos humanos ratificados pelo Brasil ja tem status
de norma constitucional, em virtude do disposto nos paragrafos segundo e quarto do
artigo 5° da Constituicdo. Pois, na medida em que a Constituicdo ndo exclui os
direitos humanos provenientes de tratados, € porque ela propria os inclui no seu
catadlogo de direitos protegidos, ampliando o seu bloco de constitucionalidade e
atribuindo-lhes hierarquia de norma constitucional como j& assentamos
anteriormente. (MAZZUOLI, 2010:775-780)

Atualmente, jA se encontram ratificados pelo Brasil, praticamente todos os
tratados internacionais significativos sobre direitos humanos pertencentes ao
sistema global de protecdo dos direitos humanos. No que tange ao sistema
interamericano de direitos humanos a situacdo ndo € diferente. (MAZZUOLI,
2010:760-765)

A Justica Penal Internacional, chega ao mundo em boa hora, para processar,
julgar e punir os piores e mais cruéis violadores dos direitos humanos que possam
vir a existir, reprimindo aqueles crimes contra o Direito Internacional de que nos
gueremos livrar, em todas as suas vertentes. Sera esta Justica Penal Internacional a
responsavel pela construcdo de uma sociedade internacional justa e digna, baseada
nos principios da igualdade e da ndo discriminacdo, que séo o fundamento da tutela

internacional dos direitos humanos.

Acreditamos que seja possivel o TPI e a efetivacdo do Projeto de Lei em Lei,
uma vez que, numa decisao historica, o ex-presidente da Libéria Charles Taylor, foi
condenado pelo TPI por crimes de guerra e contra a humanidade. Taylor enfrentou
11 acusacdes incluindo as de atos desumanos e de recrutamento de criangas como

soldados. A sentenca de Taylor sera anunciada em 30 de maio*®.

Noticia ainda a matéria jornalistica que o porta-voz da Corte Internacional

Solon Moriba, advertiu que: Se vocé é chefe de Estado, ndo importa o quao forte

3. Matéria publicada no Jornal O Popular no dia 27 de abril de 2012, p. 22.
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seja, ndo pode usar tamanho poder contra seu préprio povo ou qualquer outro povo.

Crimes serdo punidos®.

O lider e chefe de Estado da Libia teve sua prisdo preventiva decretada pelo
Tribunal Penal Internacional a pedido do Promotor-chefe Luis Moreno-Ocampo que
argumentou na ocasido: A evidéncia mostra que Muamar Kadafi ordenou ataques

pessoalmente contra civis libios*.

O TPI também providenciou a transferéncia do ex-general Sérvio Ratko
Mladic, acusado de atrocidades durante a Guerra da Bosnia (1992-95), segundo a
matéria jornalistica ele teria autorizado a morte de mais de 8 mil muculmanos
eslavos em Srebrenica, em 1995, no pior massacre cometido na Europa apds 1945.
Ele também seria responsavel pelo sangrento cerco de 44 meses a Sarajevo, capital
da Bdsnia, durante a guerra balcanica. A Ministra da Justica Sérvia Snezana Malovic
autorizou a entrega para o Tribunal Penal Internacional para a ex-lugoslavia onde

sera processado por genocidio.

A ex-ministra de Ruanda Pauline Nyiramasuhuko foi condenada a prisdo
perpétua pelo Tribunal Penal Internacional Especial para a Ruanda, pela pratica de
crimes de guerra, genocidio e incitamento ao estupro. Trata-se da primeira mulher a
ser condenada pelo Corte Internacional®”.

Outro momento importante, foi a prisdo do servo-croata Goran Hadzic,
acusado por crimes contra a humanidade, crimes de guerra, perseguicdo por
motivos politicos, raciais ou religiosos, exterminio, assassinato, tortura, deportagéo e
transferéncias forcadas de pessoas, era o Ultimo procurado pelo TPI*,

Portanto, que a impunidade ndo seja aceita pela Sociedade Internacional, de
forma que todas as Nacdes ratifiguem o Estatuto de Roma sem receio e hipocrisias,
que, compreendam a intervencdo humanitaria como necessaria ao progresso, no

sistema internacional, do acesso a justica penal, que visa prioriza a dignidade da

“_ Matéria publicada no Jornal O Popular no dia 27 de abril de 2012, p. 22.
“5 _ Matéria publicada no Jornal O Popular no dia 17 de maio de 2011, p. 18.
“ _ Matéria publicada no Jornal O Popular no dia 1 de junho de 2011, p. 16.
T _ Matéria publicada no Jornal O Popular no dia 25 de junho de 2011, p. 14.
“8 _ Matéria publicada no Jornal O Popular no dia 21 de julho de 2011, p. 20.
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pessoa humana, em qualquer lugar onde o homem se encontre. (TAQUARY,
2009:290)

E preciso multiplas acdes para o desenvolvimento e a aceitacio do TPl em
todo o mundo, é necessario que o Brasil transforme o Projeto de Lei n.°: 4.038/2008,
em Lei o mais urgente, porque somente assim, a acdo de respeito aos direitos

humanos sera efetivada. Em se falando de acdo Hannah Arendt destaca que:

A acao, Unica atividade que se exerce diretamente entre os homens sem a
mediagdo das coisas ou da matéria, corresponde a condicdo humana da
pluralidade, ao fato de que homens, e ndo o Homem, vivem na Terra e
habitam o mundo. (...) S6 a acéo é prerrogativa exclusiva do homem; nem
um animal nem um deus é capaz de acdo, e s6 a acao depende
inteiramente da constante presenca de outros. (2004:15-32)

E valida a mensagem de Arendt, para uma reflexdo de que, depende somente
do homem o respeito aos direitos humanos. Nao podemos decepcionar com 0
desejo de mudanca. Apesar do totalitarismo e outras crises do século XX, devemos
avaliar os erros que foram cometidos no passado e atuar de forma eficaz sem medir
esforgcos para evitar as atrocidades da guerra, que o passado fique como licbes da
historia, para indicar o que o futuro nos reserva € mais (til do que examinar

estatisticas de mortos em conflitos.

Forca reconhecer que o Brasil possui instrumentos legais para determinar o
respeito aos direitos humanos, sendo um deles a efetivacdo em Lei do Projeto de Lei
n.°. 4.038/2008, evitando assim, a impunidade de criminosos investidos de
autoridades e chefes de Estado, como ocorreu em passado recente.

Vale relembrar que, o Brasil em respeito a Resolugdo n. 1333/2000 do
Conselho de Seguranca da ONU, que determina aos Estados o bloqueio dos fundos
financeiros do terrorista Usama Bin Laden. Assim, foi editado o Decreto Presidencial
n.°: 3.755/2001, pelo qual foi determinado o bloqueio de todos os fundos e demais
recursos financeiros em nome de Usama Bin Laden e de pessoas e empresas a ele

associados. (Art. 4°)
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Entretanto, o Artigo 3° do Decreto Presidencial n.°: 3.755/2001, ressalva a
possibilidade de fornecimento de equipamento ndo-letal de uso exclusivamente
humanitario ou defensivo, bem como a assisténcia técnica e ao treinamento

aplicaveis a tais equipamentos.

Todo o contexto apesentado reflete para um avanco na consolidacdo do
principio da dignidade da pessoa humana na esfera internacional, pois a atuacao
reiterada do Brasil e do TPl demonstrara que é ndo apenas possivel, mas altamente

recomendavel a tarefa de punir criminosos internacionais.

7

O teste definitivo € saber se o funcionamento do TPl e o Projeto de Lei
contribuiram decisivamente para por fim a impunidade daqueles que praticaram ou
pratiguem crimes internacionais. A comunidade internacional nao tolera mais
conviver com os similares de Augusto Pinocher, Sadam Hussein, Adolf Hitler, Hugo
Banzer, Alberto Fujimori, Usama Bin Laden, Pauline Nyiramasuhuko, Muamar
Kadafi, e tantos outros, que submeteram seus povos a regimes ditatoriais,

cometendo graves e constantes violacdes aos Direitos Humanos.

E importante também, refletir a respeito das democracias se efetivamente
estdo cumprindo com a sua missao de proteger os direitos humanos, como é o caso
dos Estados Unidos com o ex-presidente George W. Bush e o Brasil com seus

ditadores no periodo militar.

Se o desempenho do Tribunal Penal Internacional e o Projeto de Lei efetivar
em Lei atenderem as altas expectativas da comunidade internacional, podera,
tornarem-se competentes para julgar os crimes. Obtidos os resultados positivos, 0s
Estados sentir-se-d0 encorajados nédo apenas a aderir ao TPI, mas também a revisar
o Estatuto, ampliando os poderes do Tribunal e do Brasil baseados em tratados
internacionais, para incluindo outros tipos de crimes, como os de agressao,

terrorismo internacional e o] trafico internacional de drogas.



CONSIDERACOES FINAIS

Trabalhou-se no primeiro capitulo as caracteristicas do Tribunal Penal
Internacional e a relagdo com os Estados-partes e a formacdo de um novo
paradigma para as relacdes internacionais por ele influenciado, desde a sua criagao.

As principais caracteristicas do Tribunal Penal Internacional é propor o
cumprimento de antigas obrigacdes internacionais no sentido de garantir a aplicacéo
das normas internacionais de direito humanitario previstas em outros diplomas
legais, como nas Convencdes de Genebra, como refletirh em muito no nosso direito
interno, na medida em que ndo sé obrigard o pais a melhorar a sua politica de
direitos humanos tdo combatidos pelos criticos internacionais, como chamara o
legislador a razdo para modernizar o exercicio da jurisdicdo interna do Brasil nos
casos de ocorréncia de crimes internacionais.

A estrutura e funcionamento do Tribunal Penal Internacional foi tema de
estudo, sendo composto por um total de 128 artigos, com um preambulo e treze
capitulos, assim distribuidos: | — Criagdo do Tribunal; 1l — Competéncia,
admissibilidade e direito aplicavel; lll — Principios gerais de direito penal; IV —
Composicéo e administracdo do Tribunal; V — Inquérito e procedimento criminal; VI —
O julgamento; VII — As penas; VIl — Recurso e revisdo; IX — Cooperacdo
internacional e auxilio judiciario; X — Execucdo da pena; XI — Assembléia dos
Estados-partes; Xl — Financiamento; e XIII — Clausulas finais.

Teve destaque na pesquisa a jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional que &

restrita aos crimes de maior gravidade e de interesse da comunidade internacional
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como um todo, em harmonia com o sistema das Organizacdes das Nac¢des Unidas —
ONU.

Verificou-se que, o Tribunal Penal Internacional € uma extenséo da jurisdi¢cdo
penal nacional, conforme estabelecida em um tratado cuja ratificacdo, fica
subordinada a autoridade parlamentar, o torna parte da legislacdo nacional.
Consequentemente, o Tribunal ndo infringe a soberania nacional, nem desprestigia
0s sistemas juridicos nacionais que desejam e podem cumprir suas obrigacdes
internacionais.

Um ponto de destaque foi a determinacdo da competéncia do Tribunal Penal
Internacional, tanto territorial como pessoal. Embora existam muitos modelos Uteis
encontrados no decorrer da histéria da Justica Internacional, nenhum pode ser
comparado ao ambito de aplicacao do Tribunal Penal Internacional.

Assim, a competéncia do Tribunal é fixada em razdo do principio da aplicacéao
imediata da lei processual, podendo ser ressaltada a regra: tempus regit actum (o
tempo rege o ato), o que implica dizer que o Tribunal poder4 somente conhecer dos
crimes praticados apés a sua entrada em vigor.

No entanto, o Tribunal ndo tera jurisdicdo sobre as pessoas menores de 18
anos de idade, ao tempo do cometimento do crime. Excetuando as causas de
exclusdo da responsabilidade criminal prevista no artigo 31 do Estatuto, todas as
demais pessoas poderdo ser processadas e julgadas pela Corte, inclusive os
ocupantes de cargos de comando e autoridades civis e militares.

Ao final do primeiro capitulo observou-se as operacdes do Tribunal Penal
Internacional, no presente momento o escritorio do Procurador encontra-se
oficialmente investigando crimes em seis paises: Republica Centro Africana, Sudao,
Republica Democratica do Congo e Uganda, Kenya e Libia.

Nada obstante alguns paises ainda se mostrarem arredios em aceitar a
jurisdicdo do Tribunal Penal Internacional, ndo deixa de ser um grande passo na
repressdo das barbaries alhures cometidas em situagbes de guerra, evitando a
impunidade de comandantes militares a até de governantes que porventura venham
a praticar crimes de guerra, contra a humanidade, de genocidio e a agressao
armada, passando tais bens juridicos a serem tutelados ndo sé na esfera nacional
dos Estados, mas num plano internacional, corroborando, assim, o disposto na

Resolucdo 32/130 da Assembléia Geral das Nacdes Unidas e na Declaracdo de



115

Viena de 1993, no sentido de que todos os direitos humanos sdo universais,
indivisiveis, interdependentes e inter-relacionados.

Foi descrito no segundo capitulo o Tribunal Penal Internacional como
instituicdo dos direitos humanos, sem duavida alguma, cabera, a protecao
internacional dos direitos humanos e do direito internacional no Século XXI.

Dessa forma, sO sera possivel a atividade de protecdo dos direitos humanos
pelo Tribunal Penal Internacional, quando uma jurisdigéo internacional se impuser
concretamente sobre as jurisdicbes nacionais, deixando de operar dentro dos
Estados, mas contra os Estados e em defesa dos cidadaos.

A respeito da legitimidade do Tribunal Penal Internacional, ainda que pesem
as diferencas entre essa e os ordenamentos juridicos dos Estados, sobretudo os
fatos de nela o poder ser mais difuso e de ndo haver autoridade ou producao
normativa centralizadas.

Pois, toda norma internacional, mesmo aquela que ndo contenha nenhuma
mencao direta a individuos, como as de estrutura de organizagfes internacionais
comerciais, ou as de relacdes politicas tributarias entre Estados soberanos, tem por
finalidade precipua a melhora das condi¢cGes de existéncia do homem na terra. Nao
tera sentido uma norma internacional, qualquer que seja ela, se ndo tiver como
destinatario dos seus efeitos, ainda que muito indiretamente, o ser humano.

Tratou-se também de verificar a responsabilidade estatal desvinculada de
interesses particulares, em razdo da falta de transparéncia das atividades dos
orgaos responsaveis pela implementacdo dos direitos humanos e da sua intensa
subordinagdo aos poderes politicos houve grande crescimento na necessidade do
desenvolvimento de uma instituicAo permanente que pudesse proporcional clareza
nos julgamentos e execucdes de sentenca daqueles que porventura viessem a ser
considerados culpados pelos crimes contra a humanidade.

Os Poderes internos dos Estados e a sua responsabilidade internacional, pois
os Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario, quando da pratica de atos
atentatorios ao direito internacional, também geram para o Estado respectivo a
responsabilidade internacional, na medida em que sdo Poderes que atuam em nome
do Estado e com sua autorizacéo.

O Estatuto de Roma assegurou a aplicagdo do principio da responsabilidade

dos agentes publicos, juntamente com o principio da igualdade, independente da
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qualidade oficial dos acusados que, ndo pode servir para eximir a pessoa em causa
de responsabilidade criminal, nem tampouco constituir motivo para a reducao da
pena.

A consagracdo do principio da responsabilidade penal internacional dos
individuos €, sem davida, uma conquista da humanidade.

A preocupacdo do Brasil com a incorporacdo do Estatuto de Roma no
ordenamento juridico nacional instituiu através da Secretaria Especial dos Direitos
Humanos da Presidéncia da Republica a formacédo de um Grupo de Trabalho que,
elaborou o Projeto de Lei n® 4.038/2008, que: dispde sobre o crime de genocidio,
define os crimes contra a humanidade, crimes de guerra e crimes contra a
administracdo da justica do Tribunal Penal Internacional, institui normas processuais
especificas, dispbe sobre a cooperacdo com o Tribunal Penal Internacional e da
outras providencias.

O presente Projeto de Lei tem como proposito possibilitar o exercicio da
jurisdicdo primaria pelo Estado brasileiro e viabilizar a cooperagdo com o Tribunal
Penal Internacional.

Caso o Brasil ndo coopere com o Tribunal Penal Internacional, o
descumprimento das obrigacdes assumidas pode trazer consequéncias das mais
diversas.

No terceiro capitulo, visa demonstrar a necessidade de adaptar a legislacao
interna aos preceitos do Estatuto de Roma e o Projeto de Lei n° 4.038/2008.

Tem-se que o Estatuto na verdade nao criou crimes internacionais, mas
recepcionou aqueles que ja eram definidos no cenario internacional. Além de
implementar o Estatuto de Roma, o Projeto propde o cumprimento de antigas
obrigacdes internacionais no sentido de o Brasil punir as mais graves ofensas a
pessoa humana, tais como as previstas nas quatro Convencdes de Genebra de
1949.

Desde entdo, faz-se necesséaria a regulamentacdo dos tipos penais criados
pelo Estatuto de Roma e ainda ndo previstos em nosso ordenamento juridico
interno.

Com excec¢ao do crime de genocidio, j& tipificado em lei propria, os crimes de
guerra e o0s crimes contra a humanidade ainda ndo sao previstos em nossa

legislacdo e demandam regulamentacéao.
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Contudo, o Projeto de Lei n°® 4.038/2008, tem como propdésito possibilitar o
pleno exercicio da jurisdicdo primaria pelo Estado brasileiro e viabilizar a cooperacao
com o Tribunal Penal Internacional. Assegura-se, assim, efetivar o objeto descrito no
Titulo 1, Das Disposi¢Ges Gerais do Artigo 1° do Projeto de Lei, assim prevé: Esta Lei
dispde sobre o crime de genocidio, define os crimes contra a humanidade, os crimes
de guerra e os crimes contra a administracdo da justica do Tribunal Penal
Internacional, institui normas processuais especificas e dispde sobre a cooperagao
com o Tribunal Penal Internacional.

Portanto, no terceiro capitulo a necessidade de adaptar a legislacao interna
aos preceitos do Estatuto de Roma para o Tribunal Penal Internacional, a adocao do
Projeto de Lei ndo sera mais do que o desdobramento do principio da
complementaridade no terreno de cooperacgéo. Seria, nestes termos, um instrumento
que possibilitaria a utilizacdo de contra medidas com o objetivo de compelir um
Estado ao cumprimento de obrigacao internacional previamente estabelecida.

E evidente que as relagdes internacionais modificam-se em direcdo a um
novo modelo de sua organizacdo. Se n&do ocorrer nenhuma convulsdo na
comunidade internacional, como uma guerra de grandes proporcdes, € provavel que
esse novo modelo seja fundamentado nos postulados ja presentes na Carta da
ONU. Por isso, é provavel que a dispersdo do poder em outras esferas politicas
além do Estado Nacgdo se processe dentro do primado do Direito Internacional,
conforme preconizado pela Carta.

Num contexto futuro, organizagcdes como o Tribunal Penal Internacional
poderdo ocupar uma posi¢cdo de maior destaque do que a ocupada atualmente. A
capacidade de realizar a persecucdo penal aos maiores criminosos do planeta
durante o andamento de seus crimes poderia tornar possivel a realizacdo do ideal
de se estabelecer a paz através da justica. Dentro de sociedades dilaceradas por
crimes como 0 genocidio, uma paz que nao fosse o simples resultado da opresséo
do forte sobre o fraco, mas, sim, da afirmacgao de direitos fundamentais previamente
estabelecidos e garantidos pela comunidade internacional, teria uma maior chance
de tornar-se duradora.

Ao contrario do que seria possivel imaginar, o Projeto de Lei n.%: 4.038/2008,
caso adotado como Lei, poderia prestar uma contribuicdo do Estado brasileiro,

enquanto instituicdo legitima. Permitiia que o Tribunal Penal Internacional
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diferenciasse dentre as autoridades estatais da comunidade internacional, os
representantes de um Estado daqueles que se comportam como membros de sua
tribo ou fiéis de sua religido, ou ainda, as autoridades que se pautam pela legalidade
daquelas que usam seus cargos para proteger criminosos. Concederia assim, aos
juizes do Tribunal Penal Internacional e ao Supremo Tribunal Federal, a inédita
oportunidade de, na qualidade de servidores da comunidade internacional,
estabelecerem em que momento e por quais atos um Estado — ou parte de sua
estrutura — deixa de ser entendido enquanto tal e pode ser visto como uma
associacao de fato entre malfeitores.

Esta dissertacéo teve como objetivo dar uma pequena contribuicdo ao debate
acerca dos meios de aumentar os mecanismos de efetividade do Estatuto de Roma
para o Tribunal Penal Internacional com o ordenamento interno brasileiro té-lo de
tornar o Projeto de Lei n.%: 4.038/2008, em Lei. Nela defendeu-se a necessidade de
uma maior independéncia das iniciativas relativas a protecdo internacional dos
direitos humanos em relagdo as politicas dos Estados. Tal independéncia poderia
ser conquistada pela adocdo de novos institutos juridicos que atendessem a
necessidade de maior efetividade das esferas de garantia aos direitos humanos. Em
relacdo ao Tribunal Penal Internacional, essa necessidade é premente. Dentro desta
perspectiva é possivel o Brasil transformar em Lei o Projeto de Lei n.°: 4.038/2008,
como mecanismo que garanta maior efetividade em suas relagbes de cooperacéo

com o Estatuto de Roma, que pode se tornar uma ferramenta util.
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ANEXO |

Investigacdes (on line)

ICC investigag@es (situacéo julho 2011)

Vermelho: As investigages oficiais (Quanto a Coéte d'lvoire a pedido do Procurador esta pendente)
Laranja: exames preliminares em andamento

Azul: Closed exames preliminares

O Tribunal de Justica recebeu dendncias sobre alegados crimes em pelo menos 139 paises, mas, a partir de margo de 2011, o Procurador do Tribunal de Justica abriu investigacéo
sobre seis situacdes : a Republica Democratica do Congo ; Uganda , a Central Africano Republica ; Darfur , Suddo , a Republica do Quénia , e da Libia . Destes seis, trés foram
encaminhados ao Tribunal pelos Estados Partes (Uganda, Republica Democratica do Congo, a Central Africano Republica), dois foram encaminhados pelo United Conselho de
Seguranca das Nacdes (Darfur e Libia) e um foi iniciada motu proprio pelo Procurador (Quénia). Além disso, o Ministério Publico solicitou um Juizo de Instrucdo para autoriza-lo a abrir

uma investigacdo motu proprio, no caso da Republica da Céte d'lvoire .
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Situacéo Indicado por Referido em In;/neus;i:gizgio Estado Arquivo néo.
Uganda Governo de Uganda 16 dez 2003 29 jul 2004 Casos comegaram ICC-02/04
Republica Democratica do Congo | Governo congolés 16 de abril de 2004 23 de junho de 2004 Casos comegaram ICC-01/04
Central Africano Republica Governo central Africano 7 de janeiro de 2005 22 de maio de 2007 Caso comegou ICC-01/05
Darfur , Sudéo Conselho de Seguranca da ONU | 31 margo de 2005 06 de junho de 2005 Casos comegaram 1CC-02/05
Republica do Quénia Juizo de Il 31 de margo de 2010 31 de margo de 2010 Casos comegaram ICC-01/09
Libyan Arab Jamahiriya Conselho de Seguranca da ONU | 26 de fevereiro de 2011 | 03 de margo de 2011 Caso comegou ICC-01/11
Céte d'lvoire Atribuido ao Juizo de Ill na 22 de junho de 2011 ICC-02/11
Coldémbia - - 2006 Continuo N/A
Iraque - - 2006 Concluiu N/A
Venezuela - - 2006 Concluiu N/A
Afeganistéo - - 2007 Continuo N/A
Georgia - - 14 de agosto de 2008 Continuo N/A
Palestina - - 22 de janeiro de 2009 Continuo N/A
Guiné - - 14 outubro de 2009 Continuo N/A
Honduras - - 18 de novembro de 2009 Continuo N/A
Nigéria - - 18 de novembro de 2009 Continuo N/A
Republica da Coréia - - 06 de dezembro de 2010 Continuo N/A

‘ Resumo das investigaces ™28 e os processos do Tribunal Penal Internacional (em junho de 2011) ‘
| Procedimentos em curso ||Procedimentos terminado, devido a | =l e
Situagéo Publicamente acusadas || N&o antes de tribunal Pré—julh%;amento Julgamento || Apelo || Morte Absolvigéo Convicgdo || Nota2] 1@1
[Nota 4] [Nota 5] [Nota 6] Nota7] || [Notag] [Nota ] [Nota 10]

| Replblica Democratica do Congol| 5 | 1 | 1 I 3 [ o[ o ] 0 I 0 || Eul[1,n]
[Uganda || 5 || 2 o L o JloJ ] o J o Jul |
| Central Africano RepUiblica | 1 | 0 | 0 I 1 [ o[ o | 0 I 0 o ][]
[Dartur, Sudéo || 6 || 3 2 [ o JloJ o] 1 J o e
[Quénia || 6 || 0 6 L o Lol o] o J o Jul |
[Libia || 3 || 3 o T o JloJl o] o J o e |
| Cate d'lvoire | Autorizagéo do Juizo de pendentes ][]
[ Total | 26 | 11 | 9 L4 J[ ol 1 | 1 [ o | |




Notas

P

Juizo de Instrugéo.

BoOx~NoO~WDN

A Camara de Julgamento, atualmente responsavel

A Camaras de Primeira Instancia atualmente responsavel
A indiciado, mas ainda ndo compareceu perante o tribunal.
/ indiciado e teve pelo menos aparecimento pela primeira vez; julgamento ainda ndo comegou.
A Julgamento comegou, mas ainda néo foi concluida.
A julgamento foi concluido e entregue, mas o veredicto recurso estiver pendente.
~ indiciado, mas morreu antes do julgamento e / ou recurso (quando aplicavel) foi concluido.
A Acusado mas de qualquer recusa de cobrangas ou absolvido em julgamento ou em recurso.
0. ~ encontrado culpado sem outra possibilidade de recurso.
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A A situagéo esta listado aqui se foi encaminhado ao TPI pelo governo de um Estado ou pelo Conselho de Seguranca das Nacdes Unidas ou se uma investigacéo foi autorizada por um

Resumo das investigacoes

Indiciados @24

Situacao / L ]
. Individuos
encaminhamento / e clsoon
investigagao aberta S Data cllcan
10 de
Thomas Lubanga || fevereirode || -|| -
2006
22 de agosto ]
I
Bosco Ntaganda de 2006 |
Republica [ ]
Democratica do Germain Katanga 02 de julho 3
Lermain Katanga -
Congo de 2007
Mathieu Ngudjolo 06 de julho || 3
Chui de 2007

Callixte

|[ 28 set 2010 |[

(&)

H
(@)
H

CA

Nota

o2l o g processos do Tribunal Penal Internacional (em junho de 2011)
Transferéncia Confirmacso de
EIEHIOS acusagﬁgs de
A‘ﬁ:ﬁ;ﬁ a audicao JEERE Apelo [|Resultado e
[Nota 3] Resultado
17 de marco, 9-28 nov 2006 comegou Sob custddia do :I'PI, 0 julgamento em
2006 . ST curso antes de Camara de Julgamento eu
29 jan 2007 26 de janeiro
20 marco de confirmada de 2009 para ser encerrada em 26 de agosto de
2006 2011
Fugitivo
Outubro 17,
2007
22 de outubro || 27 junho - 18 julho
de 2007 2008 comecou Sob custédia do TPI julgamento, antes
6 de fevereiro || 26 setembro 2008 || 24 nov 2009 do julgamento em curso Camara Il
de 2008 confirmada
11 fevereiro de
2008

Hj”i” 25 de janeiro de|| audiéncia para ||

|| Sob custddia do TPI, a fase pré-
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Mbarushimana

Joseph Kony
Vincent Otti

Norte da Uganda Raska Lukwiya Ogedgojglg o
Okot Odhiambo
Dominic Ongwen
23 de maio
Central Africano Jean-Pierre de 2008 Al 3
Republica Bemba 10 de junho
de 2008 ]
Ahmed Haroun . D 20
= Abril 27, 2007
Ali Kushayb D 22
4 marco de [ ]
Omar al-Bashir 122doeoj9ulho 3|l 5
de 2010 ]
Darfur , Sudao i
Bahr Idriss Abu v dezgnoago de .
See (Summons)
Abdallah Banda N
Abakaer Nourain || 27 de agosto
de 2009 =
Saleh Mohammed (Summons) || _|| -
Jerbo Jamus |
William Ruto .
£ MG 08 de margo |
Henry Kiprono de 2011 Al 4
Kosgey (Summons) |||
Joshua Arap Sang D 4
Republica do Quénia || Francis Muthaura (] -
Kirimi L
Uhuru Kenyatta O%gezglalrgo _ 5
Liuitge (Summons) |-
Mohammed A s
Hussein Al ||

2011 comecar julgamento perante Juizo de | em curso
28 de janeiro de|| 17 de agosto de
2011 2011
| | [ | Fugitivo |
|| || || || || Presumivelmente morreu em 2007 |
|[ Proceedin gs acabado; morreu em agosto 12, 2006 |
| | [ | Fugitivo |
| | [ | Fugitivo |
03 de julho de L
2008 1§;)ln?i :fnr:)eulr(l)szg‘gQ comegou Sob custddia do TPI julgamento, antes
04 de julho de junho de 2009 22 nov 2010 do julgamento Camara Ill em andamento
2008
| | [ [ | Fugitivo |
| | [ [ | Fugitivo |
Fugitivo
19-29 outubro
18 mai 2009 AL Proceedings terminou com acusacdes demitido

demitido 08 de
fevereiro de 2010

Junho 17, 2010

08 de dezembro de
2010
confirmou 07 de
marco de 2011

para comecar
em 2012

Aparecer voluntariamente, encargos
confirmou julgamento, antes do

julgamento Cémara IV para comegar em
2012

7 abril de 2011

audiéncia para
comecar
1 de setembro de
2011

Compareceu perante Juizo de Instru¢éo

Il em 07 abril de 2011 nos termos da
convocacao

08 de abril de
2011

audiéncia para
comegar
21 de setembro de
2011

Compareceu perante Juizo de Instru¢éo
Il em 08 de abril de 2011 nos termos da

convocacao
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W B 2 D D Fugitivo
Libyan Arab — 27 junho de
Jamahiriya W 2011 D 2 D D Fugitivo
Abdullah Senussi D 2 I:H:H || || || || || Fugitivo

Notas

1. ~ Asituagéo esta listado aqui se foi encaminhado ao TPI pelo governo de um Estado ou pelo Conselho de Seguranca das Nagfes Unidas ou se uma investigacéo foi autorizada por
um Juizo de Instrugéo.

2. " Se nao for indicado o contréario, o indiciado é procurado por mandado de priséo.

3. 2 Se houvesse um mandado de prisdo, as datas de transferéncia para o Tribunal Penal Internacional (em italico) e da aparéncia inicial € dado. No caso de uma intimag&o para
comparecer, apenas a data da aparéncia inicial é dado.

4. " O Tribunal Penal Internacional atualmente ndo tém jurisdicdo sobre o crime de agressdo. Uma emenda ao Estatuto de Roma para expandir a jurisdicdo do TPI para que o crime
estd atualmente no processo de ratificagdo. Sob nenhuma circunstancia o tribunal ser capaz de realmente exercer a sua jurisdicdo antes de 1 de Janeiro de 2017.
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ANEXO Il

Presidéncia da Republica
RS Casa Civil
’ Subchefia para Assuntos Juridicos

DECRETO N°4.388, DE 25 DE SETEMBRO DE 2002.

Promulga o Estatuto de Roma do Tribunal
Penal Internacional.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso da atribuicdo que Ihe confere o art. 84, inciso
VIII, da Constituicéo,

Considerando que o Congresso Nacional aprovou o texto do Estatuto de Roma do
Tribunal Penal Internacional, por meio do Decreto Legislativo n® 112, de 6 de junho de 2002;

Considerando que o mencionado Ato Internacional entrou em vigor internacional em 1° de
julho de 2002, e passou a vigorar, para o Brasil, em 1° de setembro de 2002, nos termos de
seu art. 126;

DECRETA:

Art. 1° O Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional, apenso por copia ao presente
Decreto, sera executado e cumprido tdo inteiramente como nele se contém.

Art. 2° S3o sujeitos & aprovacdo do Congresso Nacional quaisquer atos que possam
resultar em revisdo do referido Acordo, assim como quaisquer ajustes complementares que,
nos termos do art. 49, inciso I, da Constituicdo, acarretem encargos ou compromissos gravosos
ao patriménio nacional.

Art. 3% Este Decreto entra em vigor na data de sua publicagao.
Brasilia, 25 de setembro de 2002; 181° da Independéncia e 114° da Republica.

FERNANDO HENRIQUE CARDOSO
Luiz Augusto Soint-Brisson de Araujo Castro

Este texto ndo substitui o publicado no D.O.U. de 26.9.2002
Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional
Preambulo
Os Estados Partes no presente Estatuto.

Conscientes de que todos 0s povos estao unidos por lacos comuns e de que suas culturas
foram construidas sobre uma heranca que partilham, e preocupados com o fato deste delicado
mosaico poder vir a quebrar-se a qualquer instante,

Tendo presente que, no decurso deste século, milhdes de criancas, homens e mulheres
tém sido vitimas de atrocidades inimaginaveis que chocam profundamente a consciéncia da
humanidade,
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Reconhecendo que crimes de uma tal gravidade constituem uma ameaga a paz, a
seguranca e ao bem-estar da humanidade,

Afirmando que os crimes de maior gravidade, que afetam a comunidade internacional no
seu conjunto, ndo devem ficar impunes e que a sua represséo deve ser efetivamente
assegurada através da adogdo de medidas em nivel nacional e do refor¢o da cooperagéo
internacional,

Decididos a por fim a impunidade dos autores desses crimes e a contribuir assim para a
prevencdo de tais crimes,

Relembrando que é dever de cada Estado exercer a respectiva jurisdicdo penal sobre os
responsaveis por crimes internacionais,

Reafirmando os Objetivos e Principios consignados na Carta das Nac¢des Unidas e, em
particular, que todos os Estados se devem abster de recorrer a ameaca ou ao uso da forca,
contra a integridade territorial ou a independéncia politica de qualquer Estado, ou de atuar por
gualquer outra forma incompativel com os Objetivos das Nagbes Unidas,

Salientando, a este propésito, que nada no presente Estatuto devera ser entendido como
autorizando qualquer Estado Parte a intervir em um conflito armado ou nos assuntos internos
de qualquer Estado,

Determinados em perseguir este objetivo e no interesse das geracdes presentes e
vindouras, a criar um Tribunal Penal Internacional com carater permanente e independente, no
ambito do sistema das Nac¢Bes Unidas, e com jurisdicdo sobre os crimes de maior gravidade
que afetem a comunidade internacional no seu conjunto,

Sublinhando que o Tribunal Penal Internacional, criado pelo presente Estatuto, sera
complementar as jurisdicdes penais nacionais,

Decididos a garantir o respeito duradouro pela efetivacéo da justica internacional,
Convieram no seguinte:
Capitulo |
Criacéo do Tribunal
Artigo 1°
O Tribunal

E criado, pelo presente instrumento, um Tribunal Penal Internacional ("o Tribunal"). O
Tribunal sera uma instituicdo permanente, com jurisdicdo sobre as pessoas responsaveis pelos
crimes de maior gravidade com alcance internacional, de acordo com o presente Estatuto, e
serd complementar as jurisdicBes penais nacionais. A competéncia e o funcionamento do
Tribunal reger-se-ao pelo presente Estatuto.

Artigo 2°
Relacéo do Tribunal com as Nacdes Unidas

A relacéo entre o Tribunal e as Nac¢des Unidas sera estabelecida através de um acordo a
ser aprovado pela Assembléia dos Estados Partes no presente Estatuto e, em seguida,
concluido pelo Presidente do Tribunal em nome deste.



133

Artigo 3°
Sede do Tribunal
1. A sede do Tribunal sera na Haia, Paises Baixos ("o Estado anfitrido").

2. O Tribunal estabelecerd um acordo de sede com o Estado anfitrido, a ser aprovado pela
Assembléia dos Estados Partes e em seguida concluido pelo Presidente do Tribunal em nome
deste.

3. Sempre que entender conveniente, o Tribunal podera funcionar em outro local, nos
termos do presente Estatuto.

Artigo 4°
Regime Juridico e Poderes do Tribunal

1. O Tribunal tera personalidade juridica internacional. Possuira, igualmente, a capacidade
juridica necessaria ao desempenho das suas fun¢des e a prossecucéo dos seus objetivos.

2. O Tribunal podera exercer os seus poderes e fun¢des nos termos do presente Estatuto,
no territério de qualquer Estado Parte e, por acordo especial, no territorio de qualquer outro
Estado.

Capitulo Il
Competéncia, Admissibilidade e Direito Aplicavel
Artigo 5°
Crimes da Competéncia do Tribunal

1. A competéncia do Tribunal restringir-se-a aos crimes mais graves, que afetam a
comunidade internacional no seu conjunto. Nos termos do presente Estatuto, o Tribunal terd
competéncia para julgar os seguintes crimes:

a) O crime de genocidio;

b) Crimes contra a humanidade;
c) Crimes de guerra;

d) O crime de agresséo.

2. O Tribunal podera exercer a sua competéncia em relacao ao crime de agressdo desde
que, nos termos dos artigos 121 e 123, seja aprovada uma disposicdo em que se defina o
crime e se enunciem as condicées em que o Tribunal tera competéncia relativamente a este
crime. Tal disposicdo deve ser compativel com as disposi¢des pertinentes da Carta das
Nac¢bes Unidas.

Artigo 6°

Crime de Genocidio
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Para os efeitos do presente Estatuto, entende-se por "genocidio”, qualquer um dos atos
que a seguir se enumeram, praticado com intencéo de destruir, no todo ou em parte, um grupo
nacional, étnico, racial ou religioso, enquanto tal:

a) Homicidio de membros do grupo;
b) Ofensas graves a integridade fisica ou mental de membros do grupo;

¢) Sujeicao intencional do grupo a condicfes de vida com vista a provocar a sua
destruicéo fisica, total ou parcial,

d) Imposicdo de medidas destinadas a impedir nascimentos no seio do grupo;
e) Transferéncia, a forca, de criangas do grupo para outro grupo.
Artigo 7°
Crimes contra a Humanidade

1. Para os efeitos do presente Estatuto, entende-se por "crime contra a humanidade”,
qualquer um dos atos seguintes, quando cometido no quadro de um ataque, generalizado ou
sistematico, contra qualquer populacédo civil, havendo conhecimento desse ataque:

a) Homicidio;

b) Exterminio;

¢) Escravidao;

d) Deportacéo ou transferéncia forcada de uma populacéo;

e) Prisdo ou outra forma de privacdo da liberdade fisica grave, em violacdo das normas
fundamentais de direito internacional;

f) Tortura;

g) Agressdo sexual, escravatura sexual, prostituicdo forcada, gravidez forcada,
esterilizagdo forcada ou qualquer outra forma de violéncia no campo sexual de gravidade
comparavel;

h) Persegui¢cdo de um grupo ou coletividade que possa ser identificado, por motivos
politicos, raciais, nacionais, étnicos, culturais, religiosos ou de género, tal como definido no
paragrafo 3% ou em funcdo de outros critérios universalmente reconhecidos como inaceitaveis
no direito internacional, relacionados com qualquer ato referido neste paragrafo ou com
qualquer crime da competéncia do Tribunal;

i) Desaparecimento forcado de pessoas;
j) Crime de apartheid;

k) Outros atos desumanos de carater semelhante, que causem intencionalmente grande
sofrimento, ou afetem gravemente a integridade fisica ou a saude fisica ou mental.

2. Para efeitos do paragrafo 1%
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a) Por "ataque contra uma populacéo civil" entende-se qualquer conduta que envolva a
pratica multipla de atos referidos no paragrafo 1° contra uma populac&o civil, de acordo com a
politica de um Estado ou de uma organizacao de praticar esses atos ou tendo em vista a
prossecucédo dessa politica;

b) O "exterminio" compreende a sujeicao intencional a condi¢cdes de vida, tais como a
privacdo do acesso a alimentos ou medicamentos, com vista a causar a destruicdo de uma
parte da populacéo;

c) Por "escraviddo" entende-se o exercicio, relativamente a uma pessoa, de um poder ou
de um conjunto de poderes que traduzam um direito de propriedade sobre uma pessoa,
incluindo o exercicio desse poder no ambito do trafico de pessoas, em particular mulheres e
criangas;

d) Por "deportagédo ou transferéncia a forca de uma populagéo" entende-se o
deslocamento forgado de pessoas, através da expulsdo ou outro ato coercivo, da zona em que
se encontram legalmente, sem qualquer motivo reconhecido no direito internacional;

e) Por "tortura" entende-se o ato por meio do qual uma dor ou sofrimentos agudos, fisicos
ou mentais, sao intencionalmente causados a uma pessoa que esteja sob a custddia ou o
controle do acusado; este termo ndo compreende a dor ou os sofrimentos resultantes
unicamente de sancdes legais, inerentes a essas san¢des ou por elas ocasionadas;

f) Por "gravidez a forca" entende-se a privacao ilegal de liberdade de uma mulher que foi
engravidada a forga, com o proposito de alterar a composi¢céo étnica de uma populacédo ou de
cometer outras violag6es graves do direito internacional. Esta definicdo ndo pode, de modo
algum, ser interpretada como afetando as disposi¢gfes de direito interno relativas a gravidez;

g) Por "perseguicdo” entende-se a privacdo intencional e grave de direitos fundamentais
em violacdo do direito internacional, por motivos relacionados com a identidade do grupo ou da
coletividade em causa;

h) Por "crime de apartheid" entende-se qualquer ato desumano analogo aos referidos no
paragrafo 1° praticado no contexto de um regime in stitucionalizado de opressdo e dominio
sistematico de um grupo racial sobre um ou outros grupos nacionais e com a intengéo de
manter esse regime;

i) Por "desaparecimento forcado de pessoas” entende-se a detencéo, a prisdo ou o
sequestro de pessoas por um Estado ou uma organizagdo politica ou com a autorizagéo, o
apoio ou a concordancia destes, seguidos de recusa a reconhecer tal estado de privacdo de
liberdade ou a prestar qualquer informac&o sobre a situag&o ou localizacdo dessas pessoas,
com o proposito de lhes negar a protecéo da lei por um prolongado periodo de tempo.

3. Para efeitos do presente Estatuto, entende-se que o termo "género" abrange os sexos
masculino e feminino, dentro do contexto da sociedade, ndo lhe devendo ser atribuido qualquer
outro significado.

Artigo 8°
Crimes de Guerra

1. O Tribunal ter4 competéncia para julgar os crimes de guerra, em particular quando
cometidos como parte integrante de um plano ou de uma politica ou como parte de uma pratica
em larga escala desse tipo de crimes.

2. Para os efeitos do presente Estatuto, entende-se por "crimes de guerra™:
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a) As violacdes graves as Convencgdes de Genebra, de 12 de Agosto de 1949, a saber,
qualquer um dos seguintes atos, dirigidos contra pessoas ou bens protegidos nos termos da
Convencéo de Genebra que for pertinente:

i) Homicidio doloso;
ii) Tortura ou outros tratamentos desumanos, incluindo as experiéncias bioldgicas;

iii) O ato de causar intencionalmente grande sofrimento ou ofensas graves a integridade
fisica ou a saude;

iv) Destruicao ou a apropriacdo de bens em larga escala, quando nao justificadas por
quaisquer necessidades militares e executadas de forma ilegal e arbitraria;

v) O ato de compelir um prisioneiro de guerra ou outra pessoa sob prote¢éo a servir nas
forcas armadas de uma poténcia inimiga;

vi) Privacdo intencional de um prisioneiro de guerra ou de outra pessoa sob protecéo do
seu direito a um julgamento justo e imparcial;

vii) Deportacdo ou transferéncia ilegais, ou a privagéo ilegal de liberdade;
viii) Tomada de reféns;

b) Outras violac8es graves das leis e costumes aplicaveis em conflitos armados
internacionais no ambito do direito internacional, a saber, qualquer um dos seguintes atos:

i) Dirigir intencionalmente ataques a populagéo civil em geral ou civis que ndo participem
diretamente nas hostilidades;

ii) Dirigir intencionalmente ataques a bens civis, ou seja bens que n&o sejam objetivos
militares;

iii) Dirigir intencionalmente ataques ao pessoal, instalagées, material, unidades ou
veiculos que participem numa missdo de manutencéo da paz ou de assisténcia humanitaria, de
acordo com a Carta das Nagdes Unidas, sempre que estes tenham direito a protecao conferida
aos civis ou aos bens civis pelo direito internacional aplicavel aos conflitos armados;

iv) Lancar intencionalmente um ataque, sabendo que o0 mesmo causara perdas acidentais
de vidas humanas ou ferimentos na populagéo civil, danos em bens de carater civil ou
prejuizos extensos, duradouros e graves no meio ambiente que se revelem claramente
excessivos em relacao a vantagem militar global concreta e direta que se previa;

v) Atacar ou bombardear, por qualquer meio, cidades, vilarejos, habitagdes ou edificios
que ndo estejam defendidos e que ndo sejam objetivos militares;

vi) Matar ou ferir um combatente que tenha deposto armas ou que, ndo tendo mais meios
para se defender, se tenha incondicionalmente rendido;

vii) Utilizar indevidamente uma bandeira de trégua, a bandeira nacional, as insignias
militares ou o uniforme do inimigo ou das Na¢des Unidas, assim como os emblemas distintivos
das Convencdes de Genebra, causando deste modo a morte ou ferimentos graves;

viii) A transferéncia, direta ou indireta, por uma poténcia ocupante de parte da sua
populacao civil para o territdrio que ocupa ou a deportacdo ou transferéncia da totalidade ou de
parte da populacao do territério ocupado, dentro ou para fora desse territério;
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ix) Dirigir intencionalmente ataques a edificios consagrados ao culto religioso, a educacéo,
as artes, as ciéncias ou a beneficéncia, monumentos histoéricos, hospitais e lugares onde se
agrupem doentes e feridos, sempre que néo se trate de objetivos militares;

x) Submeter pessoas que se encontrem sob o dominio de uma parte beligerante a
mutilagdes fisicas ou a qualquer tipo de experiéncias médicas ou cientificas que ndo sejam
motivadas por um tratamento médico, dentario ou hospitalar, nem sejam efetuadas no
interesse dessas pessoas, e que causem a morte ou coloquem seriamente em perigo a sua
saude;

xi) Matar ou ferir a traicdo pessoas pertencentes a nagédo ou ao exercito inimigo;
xii) Declarar que nao sera dado quartel;

xiii) Destruir ou apreender bens do inimigo, a menos que tais destruicfes ou apreensdes
sejam imperativamente determinadas pelas necessidades da guerra;

xiv) Declarar abolidos, suspensos ou nao admissiveis em tribunal os direitos e a¢cdes dos
nacionais da parte inimiga;

xv) Obrigar os nacionais da parte inimiga a participar em operag8es bélicas dirigidas
contra o seu proprio pais, ainda que eles tenham estado ao servico daquela parte beligerante
antes do inicio da guerra;

xvi) Saquear uma cidade ou uma localidade, mesmo quando tomada de assalto;
xvii) Utilizar veneno ou armas envenenadas;

xviii) Utilizar gases asfixiantes, téxicos ou outros gases ou qualquer liquido, material ou
dispositivo analogo;

xix) Utilizar balas que se expandem ou achatam facilmente no interior do corpo humano,
tais como balas de revestimento duro que ndo cobre totalmente o interior ou possui incisdes;

xx) Utilizar armas, projéteis; materiais e métodos de combate que, pela sua prépria
natureza, causem ferimentos supérfluos ou sofrimentos desnecessarios ou que surtam efeitos
indiscriminados, em violacao do direito internacional aplicavel aos conflitos armados, na
medida em que tais armas, projéteis, materiais e métodos de combate sejam objeto de uma
proibicdo geral e estejam incluidos em um anexo ao presente Estatuto, em virtude de uma
alteracdo aprovada em conformidade com o disposto nos artigos 121 e 123;

xxi) Ultrajar a dignidade da pessoa, em particular por meio de tratamentos humilhantes e
degradantes;

xxii) Cometer atos de violacao, escraviddo sexual, prostituicdo forcada, gravidez a forca,
tal como definida na alinea f) do paragrafo 2° do artigo 7°, esterilizagéo a forca e qualquer outra
forma de violéncia sexual que constitua também um desrespeito grave as Convencdes de
Genebra;

xxiii) Utilizar a presenca de civis ou de outras pessoas protegidas para evitar que
determinados pontos, zonas ou forcas militares sejam alvo de operac¢des militares;

xxiv) Dirigir intencionalmente ataques a edificios, material, unidades e veiculos sanitarios,
assim como o pessoal que esteja usando os emblemas distintivos das Convencées de
Genebra, em conformidade com o direito internacional;
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xxv) Provocar deliberadamente a inanigdo da populacao civil como método de guerra,
privando-a dos bens indispensaveis a sua sobrevivéncia, impedindo, inclusive, o envio de
socorros, tal como previsto nas Convengdes de Genebra;

xxvi) Recrutar ou alistar menores de 15 anos nas forgcas armadas nacionais ou utiliza-los
para participar ativamente nas hostilidades;

¢) Em caso de conflito armado que nao seja de indole internacional, as violacdes graves
do artigo 3° comum as quatro Convencdes de Genebra, de 12 de Agosto de 1949, a saber,
qualquer um dos atos que a seguir se indicam, cometidos contra pessoas que ndo participem
diretamente nas hostilidades, incluindo os membros das for¢cas armadas que tenham deposto
armas e os que tenham ficado impedidos de continuar a combater devido a doenca, lesdes,
prisdo ou qualquer outro motivo:

i) Atos de violéncia contra a vida e contra a pessoa, em particular o homicidio sob todas
as suas formas, as mutilagdes, os tratamentos cruéis e a tortura;

ii) Ultrajes a dignidade da pessoa, em particular por meio de tratamentos humilhantes e
degradantes;

iii) A tomada de reféns;

iv) As condenacdes proferidas e as execucdes efetuadas sem julgamento prévio por um
tribunal regularmente constituido e que ofereca todas as garantias judiciais geralmente
reconhecidas como indispensaveis.

d) A alinea c) do paragrafo 2° do presente artigo aplica-se aos conflitos armados que n&o
tenham carater internacional e, por conseguinte, ndo se aplica a situagdes de disturbio e de
tensdo internas, tais como motins, atos de violéncia esporadicos ou isolados ou outros de
carater semelhante;

e) As outras viola¢cBes graves das leis e costumes aplicaveis aos conflitos armados que
nao tém carater internacional, no quadro do direito internacional, a saber qualquer um dos
seguintes atos:

i) Dirigir intencionalmente ataques a populacao civil em geral ou civis que ndo participem
diretamente nas hostilidades;

ii) Dirigir intencionalmente ataques a edificios, material, unidades e veiculos sanitarios,
bem como ao pessoal que esteja usando os emblemas distintivos das Convencdes de
Genebra, em conformidade com o direito internacional;

iii) Dirigir intencionalmente ataques ao pessoal, instalagées, material, unidades ou
veiculos que participem numa missdo de manutencéo da paz ou de assisténcia humanitaria, de
acordo com a Carta das Nagdes Unidas, sempre que estes tenham direito a protecao conferida
pelo direito internacional dos conflitos armados aos civis e aos bens civis;

iv) Atacar intencionalmente edificios consagrados ao culto religioso, a educagéo, as artes,
as ciéncias ou a beneficéncia, monumentos histéricos, hospitais e lugares onde se agrupem
doentes e feridos, sempre que néo se trate de objetivos militares;

v) Saquear um aglomerado populacional ou um local, mesmo quando tomado de assalto;

vi) Cometer atos de agresséo sexual, escravidao sexual, prostituicao forcada, gravidez a
forca, tal como definida na alinea f do paragrafo 2° do artigo 7°%; esterilizac&o a forca ou
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qualquer outra forma de violéncia sexual que constitua uma violacdo grave do artigo 3° comum
as quatro Convencdes de Genebra;

vii) Recrutar ou alistar menores de 15 anos nas for¢cas armadas nacionais ou em grupos,
ou utiliza-los para participar ativamente nas hostilidades;

viii) Ordenar a deslocacédo da populacao civil por razdes relacionadas com o conflito, salvo
se assim o exigirem a seguranca dos civis em questdo ou raz8es militares imperiosas;

ix) Matar ou ferir a traicdo um combatente de uma parte beligerante;
x) Declarar que nado sera dado quartel;

xi) Submeter pessoas que se encontrem sob o0 dominio de outra parte beligerante a
mutilagdes fisicas ou a qualquer tipo de experiéncias médicas ou cientificas que ndo sejam
motivadas por um tratamento médico, dentario ou hospitalar nem sejam efetuadas no interesse
dessa pessoa, e que causem a morte ou ponham seriamente a sua saldde em perigo;

xii) Destruir ou apreender bens do inimigo, a menos que as necessidades da guerra assim
0 exijam;

f) A alinea e) do paragrafo 2° do presente artigo aplicar-se-a4 aos conflitos armados que
ndo tenham carater internacional e, por conseguinte, ndo se aplicara a situagdes de distdrbio e
de tensdo internas, tais como motins, atos de violéncia esporadicos ou isolados ou outros de
carater semelhante; aplicar-se-a, ainda, a conflitos armados que tenham lugar no territorio de
um Estado, quando exista um conflito armado prolongado entre as autoridades governamentais
e grupos armados organizados ou entre estes grupos.

3. O disposto nas alineas c) e e) do paragrafo 2°, em nada afetara a responsabilidade que
incumbe a todo o0 Governo de manter e de restabelecer a ordem publica no Estado, e de
defender a unidade e a integridade territorial do Estado por qualquer meio legitimo.

Artigo 9°
Elementos Constitutivos dos Crimes

1. Os elementos constitutivos dos crimes que auxiliardo o Tribunal a interpretar e a aplicar
os artigos 6°, 7° e 8° do presente Estatuto, dever&o ser adotados por uma maioria de dois
tercos dos membros da Assembléia dos Estados Partes.

2. As alteracdes aos elementos constitutivos dos crimes poderdo ser propostas por:
a) Qualquer Estado Parte;

b) Os juizes, através de deliberacdo tomada por maioria absoluta;

¢) O Procurador.

As referidas alteragc8es entram em vigor depois de aprovadas por uma maioria de dois
tercos dos membros da Assembléia dos Estados Partes.

3. Os elementos constitutivos dos crimes e respectivas alteracdes deverao ser
compativeis com as disposi¢des contidas no presente Estatuto.

Artigo 10
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Nada no presente capitulo devera ser interpretado como limitando ou afetando, de alguma
maneira, as normas existentes ou em desenvolvimento de direito internacional com fins
distintos dos do presente Estatuto.

Artigo 11
Competéncia Ratione Temporis

1. O Tribunal sé ter4 competéncia relativamente aos crimes cometidos apés a entrada em
vigor do presente Estatuto.

2. Se um Estado se tornar Parte no presente Estatuto depois da sua entrada em vigor, o
Tribunal s6 podera exercer a sua competéncia em relacéo a crimes cometidos depois da
entrada em vigor do presente Estatuto relativamente a esse Estado, a menos que este tenha
feito uma declarag&o nos termos do paragrafo 3%°do artigo 12.

Artigo 12
Condig8es Prévias ao Exercicio da Jurisdi¢do

1. O Estado que se torne Parte no presente Estatuto, aceitara a jurisdigdo do Tribunal
relativamente aos crimes a que se refere o artigo 5°

2. Nos casos referidos nos paragrafos a) ou c) do artigo 13, o Tribunal podera exercer a
sua jurisdicdo se um ou mais Estados a seguir identificados forem Partes no presente Estatuto
ou aceitarem a competéncia do Tribunal de acordo com o disposto no paragrafo 3%

a) Estado em cuijo territério tenha tido lugar a conduta em causa, ou, se o crime tiver sido
cometido a bordo de um navio ou de uma aeronave, o Estado de matricula do navio ou
aeronave;

b) Estado de que seja nacional a pessoa a quem é imputado um crime.

3. Se a aceitacdo da competéncia do Tribunal por um Estado que nédo seja Parte no
presente Estatuto for necessaria nos termos do paragrafo 2°, pode o referido Estado, mediante
declaracdo depositada junto do Secretéario, consentir em que o Tribunal exerca a sua
competéncia em relacdo ao crime em questédo. O Estado que tiver aceito a competéncia do
Tribunal colaborara com este, sem qualquer demora ou excecédo, de acordo com o disposto no
Capitulo IX.

Artigo 13
Exercicio da Jurisdigdo

O Tribunal podera exercer a sua jurisdigdo em relacdo a qualquer um dos crimes a que se
refere o artigo 5%, de acordo com o disposto no presente Estatuto, se:

a) Um Estado Parte denunciar ao Procurador, nos termos do artigo 14, qualquer situacéo
em que haja indicios de ter ocorrido a pratica de um ou varios desses crimes;

b) O Conselho de Seguranca, agindo nos termos do Capitulo VII da Carta das Nac8es
Unidas, denunciar ao Procurador qualquer situacdo em que haja indicios de ter ocorrido a
pratica de um ou varios desses crimes; ou

¢) O Procurador tiver dado inicio a um inquérito sobre tal crime, nos termos do disposto no
artigo 15.
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Artigo 14
Dendncia por um Estado Parte

1. Qualquer Estado Parte podera denunciar ao Procurador uma situagdo em que haja
indicios de ter ocorrido a pratica de um ou varios crimes da competéncia do Tribunal e solicitar
ao Procurador que a investigue, com vista a determinar se uma ou mais pessoas identificadas
deverao ser acusadas da pratica desses crimes.

2. O Estado que proceder a denuncia devera, tanto quanto possivel, especificar as
circunstancias relevantes do caso e anexar toda a documentacgéo de que disponha.

Artigo 15
Procurador

1. O Procurador podera, por sua propria iniciativa, abrir um inquérito com base em
informacdes sobre a pratica de crimes da competéncia do Tribunal.

2. O Procurador apreciara a seriedade da informacéo recebida. Para tal, podera recolher
informacdes suplementares junto aos Estados, aos 6rgaos da Organizacéo das Nacgbes
Unidas, as Organizagdes Intergovernamentais ou Nao Governamentais ou outras fontes
fidedignas que considere apropriadas, bem como recolher depoimentos escritos ou orais na
sede do Tribunal.

3. Se concluir que existe fundamento suficiente para abrir um inquérito, o Procurador
apresentara um pedido de autorizagao nesse sentido ao Juizo de Instrugdo, acompanhado da
documentacao de apoio que tiver reunido. As vitimas poderdo apresentar representagdes no
Juizo de Instrucao, de acordo com o Regulamento Processual.

4. Se, apo6s examinar o pedido e a documentagédo que o acompanha, o Juizo de Instrugéo
considerar que ha fundamento suficiente para abrir um Inquérito e que o caso parece caber na
jurisdicdo do Tribunal, autorizara a abertura do inquérito, sem prejuizo das decisdes que o
Tribunal vier a tomar posteriormente em matéria de competéncia e de admissibilidade.

5. A recusa do Juizo de Instrugdo em autorizar a abertura do inquérito ndo impedira o
Procurador de formular ulteriormente outro pedido com base em novos fatos ou provas
respeitantes a mesma situagao.

6. Se, depois da anélise preliminar a que se referem os paragrafos 1° e 2°, o Procurador
concluir que a informacgao apresentada néo constitui fundamento suficiente para um inquérito, o
Procurador informara quem a tiver apresentado de tal entendimento. Tal ndo impede que o
Procurador examine, a luz de novos fatos ou provas, qualquer outra informacgéo que Ihe venha
a ser comunicada sobre 0 mesmo caso.

Artigo 16
Adiamento do Inquérito e do Procedimento Criminal
Nenhum inquérito ou procedimento crime podera ter inicio ou prosseguir 0s seus termos,
com base no presente Estatuto, por um periodo de doze meses a contar da data em que o
Conselho de Seguranca assim o tiver solicitado em resolucao aprovada nos termos do disposto

no Capitulo VII da Carta das Nac¢des Unidas; o pedido podera ser renovado pelo Conselho de
Seguranc¢a has mesmas condi¢des.

Artigo 17
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Questdes Relativas a Admissibilidade

1. Tendo em considerag&o o décimo paragrafo do preambulo e o artigo 1°, o Tribunal
decidira sobre a ndo admissibilidade de um caso se:

a) O caso for objeto de inquérito ou de procedimento criminal por parte de um Estado que
tenha jurisdicdo sobre 0 mesmo, salvo se este nao tiver vontade de levar a cabo o inquérito ou
o procedimento ou, ndo tenha capacidade para o fazer;

b) O caso tiver sido objeto de inquérito por um Estado com jurisdicao sobre ele e tal
Estado tenha decidido ndo dar seguimento ao procedimento criminal contra a pessoa em
causa, a menos que esta decisao resulte do fato de esse Estado ndo ter vontade de proceder
criminalmente ou da sua incapacidade real para o fazer;

¢) A pessoa em causa ja tiver sido julgada pela conduta a que se refere a dendincia, e ndo
puder ser julgada pelo Tribunal em virtude do disposto no paragrafo 3% do artigo 20;

d) O caso nao for suficientemente grave para justificar a ulterior intervencao do Tribunal.

2. A fim de determinar se ha ou nao vontade de agir num determinado caso, o Tribunal,
tendo em consideracdo as garantias de um processo equitativo reconhecidas pelo direito
internacional, verificara a existéncia de uma ou mais das seguintes circunstancias:

a) O processo ter sido instaurado ou estar pendente ou a deciséo ter sido proferida no
Estado com o propdsito de subtrair a pessoa em causa a sua responsabilidade criminal por
crimes da competéncia do Tribunal, nos termos do disposto no artigo 5%

b) Ter havido demora injustificada no processamento, a qual, dadas as circunstancias, se
mostra incompativel com a intencao de fazer responder a pessoa em causa perante a justica;

¢) O processo néo ter sido ou ndo estar sendo conduzido de maneira independente ou
imparcial, e ter estado ou estar sendo conduzido de uma maneira que, dadas as
circunstancias, seja incompativel com a intencdo de levar a pessoa em causa perante a justica;

3. A fim de determinar se ha incapacidade de agir num determinado caso, o Tribunal
verificara se o Estado, por colapso total ou substancial da respectiva administragdo da justica
ou por indisponibilidade desta, ndo estara em condig8es de fazer comparecer o acusado, de
reunir os meios de prova e depoimentos necessarios ou ndo estara, por outros motivos, em
condi¢des de concluir o processo.

Artigo 18
Decisdes Preliminares sobre Admissibilidade

1. Se uma situagéo for denunciada ao Tribunal nos termos do artigo 13, paragrafo a), e o
Procurador determinar que existem fundamentos para abrir um inquérito ou der inicio a um
inquérito de acordo com os artigos 13, paragrafo c) e 15, devera notificar todos os Estados
Partes e os Estados que, de acordo com a informacé&o disponivel, teriam jurisdicao sobre esses
crimes. O Procurador poderéa proceder a notificacao a titulo confidencial e, sempre que o
considere necessario com vista a proteger pessoas, impedir a destruicdo de provas ou a fuga
de pessoas, podera limitar o ambito da informacgéo a transmitir aos Estados.

2. No prazo de um més apés a recepcédo da referida notificacao, qualquer Estado podera
informar o Tribunal de que esta procedendo, ou ja procedeu, a um inquérito sobre nacionais
seus ou outras pessoas sob a sua jurisdigdo, por atos que possam constituir crimes a que se
refere o artigo 5° e digam respeito a informac&o constante na respectiva notificagéo. A pedido
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desse Estado, o Procurador transferira para ele o inquérito sobre essas pessoas, a menos que,
a pedido do Procurador, o Juizo de Instrugao decida autorizar o inquérito.

3. A transferéncia do inquérito podera ser reexaminada pelo Procurador seis meses apés
a data em que tiver sido decidida ou, a todo 0 momento, quando tenha ocorrido uma alteracéo
significativa de circunstancias, decorrente da falta de vontade ou da incapacidade efetiva do
Estado de levar a cabo o inquérito.

4. O Estado interessado ou o Procurador poderéo interpor recurso para o Juizo de
Recursos da decisdo proferida por um Juizo de Instrugéo, tal como previsto no artigo 82. Este
recurso podera seguir uma forma sumaria.

5. Se o Procurador transferir o inquérito, nos termos do paragrafo 22, poderéa solicitar ao
Estado interessado que o informe periodicamente do andamento do mesmo e de qualquer
outro procedimento subseqiiente. Os Estados Partes responderdo a estes pedidos sem atrasos
injustificados.

6. O Procurador podera, enquanto aguardar uma deciséo a proferir no Juizo de Instrucéo,
ou a todo o momento se tiver transferido o inquérito nos termos do presente artigo, solicitar ao
tribunal de instrucgéo, a titulo excepcional, que o autorize a efetuar as investigacdes que
considere necessarias para preservar elementos de prova, quando exista uma oportunidade
Unica de obter provas relevantes ou um risco significativo de que essas provas possam nao
estar disponiveis numa fase ulterior.

7. O Estado que tenha recorrido de uma decisao do Juizo de Instru¢éo nos termos do
presente artigo podera impugnar a admissibilidade de um caso nos termos do artigo 19,
invocando fatos novos relevantes ou uma alteracao significativa de circunstancias.

Artigo 19
Impugnacéo da Jurisdicao do Tribunal ou da Admissibilidade do Caso

1. O Tribunal devera certificar-se de que detém jurisdicdo sobre todos os casos que lhe
sejam submetidos. O Tribunal podera pronunciar-se de oficio sobre a admissibilidade do caso
em conformidade com o artigo 17.

2. Poderdo impugnar a admissibilidade do caso, por um dos motivos referidos no artigo
17, ou impugnar a jurisdicdo do Tribunal:

a) O acusado ou a pessoa contra a qual tenha sido emitido um mandado ou ordem de
detencado ou de comparecimento, nos termos do artigo 58;

b) Um Estado que detenha o poder de jurisdicdo sobre um caso, pelo fato de o estar
investigando ou julgando, ou por ja o ter feito antes; ou

¢) Um Estado cuja aceitacdo da competéncia do Tribunal seja exigida, de acordo com o
artigo 12.

3. O Procurador podera solicitar ao Tribunal que se pronuncie sobre questdes de
jurisdicdo ou admissibilidade. Nas ac6es relativas a jurisdicdo ou admissibilidade, aqueles que
tiverem denunciado um caso ao abrigo do artigo 13, bem como as vitimas, poderdo também
apresentar as suas observacdes ao Tribunal.

4. A admissibilidade de um caso ou a jurisdicdo do Tribunal s6 poderdo ser impugnadas
uma Gnica vez por qualquer pessoa ou Estado a que se faz referéncia no paragrafo 2°. A
impugnacao deverd ser feita antes do julgamento ou no seu inicio. Em circunstancias
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excepcionais, o Tribunal podera autorizar que a impugnagéo se faca mais de uma vez ou
depois do inicio do julgamento. As impugnacdes a admissibilidade de um caso feitas no inicio
do julgamento, ou posteriormente com a autoriza¢éo do Tribunal, s6 poderdo fundamentar-se
no disposto no paragrafo 1°, alinea c) do artigo 17.

5. Os Estados a que se referem as alineas b) e c) do paragrafo 2° do presente artigo
deverado deduzir impugnacéao logo que possivel.

6. Antes da confirmacéo da acusacéo, a impugnacdo da admissibilidade de um caso ou
da jurisdicao do Tribunal sera submetida ao Juizo de Instrugcéo e, apds confirmacgéo, ao Juizo
de Julgamento em Primeira Instancia. Das decis@es relativas a jurisdicao ou admissibilidade
cabera recurso para o Juizo de Recursos, de acordo com o artigo 82.

7. Se a impugnacao for feita pelo Estado referido nas alineas b) e ¢) do paragrafo 22, o
Procurador suspendera o inquérito até que o Tribunal decida em conformidade com o artigo 17.

8. Enquanto aguardar uma deciséo, o Procurador podera solicitar ao Tribunal autorizacao
para:

a) Proceder as investigacbes necessarias previstas no paragrafo 6° do artigo 18;

b) Recolher declaracdes ou o depoimento de uma testemunha ou completar o
recolhimento e 0 exame das provas que tenha iniciado antes da impugnacéo; e

¢) Impedir, em colaborag&do com os Estados interessados, a fuga de pessoas em relacdo
as quais ja tenha solicitado um mandado de detencéo, nos termos do artigo 58.

9. A impugnacéo nao afetara a validade de nenhum ato realizado pelo Procurador, nem de
nenhuma decisdo ou mandado anteriormente emitido pelo Tribunal.

10. Se o Tribunal tiver declarado que um caso néo é admissivel, de acordo com o artigo
17, o Procurador podera pedir a revisao dessa decisdo, apoés se ter certificado de que surgiram
novos fatos que invalidam os motivos pelos quais o caso havia sido considerado inadmissivel
nos termos do artigo 17.

11. Se o Procurador, tendo em consideracéo as questdes referidas no artigo 17, decidir
transferir um inquérito, podera pedir ao Estado em questdo que o mantenha informado do
seguimento do processo. Esta informacédo deverd, se esse Estado o solicitar, ser mantida
confidencial. Se o Procurador decidir, posteriormente, abrir um inquérito, comunicara a sua
decisdo ao Estado para o qual foi transferido o processo.

Artigo 20
Ne bis in idem

1. Salvo disposicao contraria do presente Estatuto, nenhuma pessoa podera ser julgada
pelo Tribunal por atos constitutivos de crimes pelos quais este ja a tenha condenado ou
absolvido.

2. Nenhuma pessoa podera ser julgada por outro tribunal por um crime mencionado no
artigo 5° relativamente ao qual ja tenha sido cond enada ou absolvida pelo Tribunal.

3. O Tribunal ndo podera julgar uma pessoa que ja tenha sido julgada por outro tribunal,
por atos também punidos pelos artigos 6°, 7° ou 8%, a menos que 0 processo nesse outro
tribunal:
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a) Tenha tido por objetivo subtrair o acusado a sua responsabilidade criminal por crimes
da competéncia do Tribunal; ou

b) N&o tenha sido conduzido de forma independente ou imparcial, em conformidade com
as garantias de um processo equitativo reconhecidas pelo direito internacional, ou tenha sido
conduzido de uma maneira que, no caso concreto, se revele incompativel com a intencéo de
submeter a pessoa a agdo da justica.

Artigo 21
Direito Aplicavel
1. O Tribunal aplicaré:

a) Em primeiro lugar, o presente Estatuto, os Elementos Constitutivos do Crime e o
Regulamento Processual;

b) Em segundo lugar, se for o caso, os tratados e os principios e normas de direito
internacional aplicaveis, incluindo os principios estabelecidos no direito internacional dos
conflitos armados;

c) Na falta destes, os principios gerais do direito que o Tribunal retire do direito interno dos
diferentes sistemas juridicos existentes, incluindo, se for o caso, o direito interno dos Estados
que exerceriam normalmente a sua jurisdigdo relativamente ao crime, sempre que esses
principios ndo sejam incompativeis com o presente Estatuto, com o direito internacional, nem
com as normas e padrdes internacionalmente reconhecidos.

2. O Tribunal podera aplicar principios e normas de direito tal como ja tenham sido por si
interpretados em decisfes anteriores.

3. A aplicacao e interpretagdo do direito, nos termos do presente artigo, devera ser
compativel com os direitos humanos internacionalmente reconhecidos, sem discriminagéo
alguma baseada em motivos tais como o género, definido no paragrafo 3° do artigo 72, a idade,
aracga, a cor, a religido ou o credo, a opinido politica ou outra, a origem nacional, étnica ou
social, a situacdo econdmica, o nascimento ou outra condico.

Capitulo Ill
Principios Gerais de Direito Penal
Artigo 22
Nullum crimen sine lege

1. Nenhuma pessoa sera considerada criminalmente responsavel, nos termos do presente
Estatuto, a menos que a sua conduta constitua, no momento em que tiver lugar, um crime da
competéncia do Tribunal.

2. A previsao de um crime serd estabelecida de forma precisa e ndo sera permitido o
recurso a analogia. Em caso de ambigiidade, sera interpretada a favor da pessoa objeto de
inquérito, acusada ou condenada.

3. O disposto no presente artigo em nada afetara a tipificagdo de uma conduta como crime
nos termos do direito internacional, independentemente do presente Estatuto.

Artigo 23
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Nulla poena sine lege

Qualquer pessoa condenada pelo Tribunal s6 podera ser punida em conformidade com as
disposi¢Bes do presente Estatuto.

Artigo 24
N&o retroatividade ratione personae

1. Nenhuma pessoa sera considerada criminalmente responsavel, de acordo com o
presente Estatuto, por uma conduta anterior a entrada em vigor do presente Estatuto.

2. Se o direito aplicavel a um caso for modificado antes de proferida sentenga definitiva,
aplicar-se-a o direito mais favoravel a pessoa objeto de inquérito, acusada ou condenada.

Artigo 25
Responsabilidade Criminal Individual

1. De acordo com o presente Estatuto, o Tribunal sera competente para julgar as pessoas
fisicas.

2. Quem cometer um crime da competéncia do Tribunal sera considerado individualmente
responsavel e podera ser punido de acordo com o presente Estatuto.

3. Nos termos do presente Estatuto, sera considerado criminalmente responsavel e
podera ser punido pela pratica de um crime da competéncia do Tribunal quem:

a) Cometer esse crime individualmente ou em conjunto ou por intermédio de outrem, quer
essa pessoa seja, ou ndo, criminalmente responsavel;

b) Ordenar, solicitar ou instigar a pratica desse crime, sob forma consumada ou sob a
forma de tentativa;

¢) Com o propésito de facilitar a pratica desse crime, for cimplice ou encobridor, ou
colaborar de algum modo na pratica ou na tentativa de pratica do crime, nomeadamente pelo
fornecimento dos meios para a sua pratica;

d) Contribuir de alguma outra forma para a pratica ou tentativa de pratica do crime por um
grupo de pessoas que tenha um objetivo comum. Esta contribuicdo devera ser intencional e
ocorrer, conforme o caso:

i) Com o propdsito de levar a cabo a atividade ou o objetivo criminal do grupo, quando um
ou outro impliguem a pratica de um crime da competéncia do Tribunal; ou

ii) Com o conhecimento da intencé@o do grupo de cometer o crime;
e) No caso de crime de genocidio, incitar, direta e publicamente, a sua pratica;

f) Tentar cometer o crime mediante atos que contribuam substancialmente para a sua
execucao, ainda que nao se venha a consumar devido a circunstancias alheias a sua vontade.
Porém, quem desistir da pratica do crime, ou impedir de outra forma que este se consuma, nao
poderé ser punido em conformidade com o presente Estatuto pela tentativa, se renunciar total e
voluntariamente ao proposito delituoso.
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4. O disposto no presente Estatuto sobre a responsabilidade criminal das pessoas fisicas
em nada afetara a responsabilidade do Estado, de acordo com o direito internacional.

Artigo 26
Exclusdo da Jurisdicdo Relativamente a Menores de 18 anos

O Tribunal ndo tera jurisdicao sobre pessoas que, a data da alegada pratica do crime, ndo
tenham ainda completado 18 anos de idade.

Artigo 27
Irrelevancia da Qualidade Oficial

1. O presente Estatuto sera aplicavel de forma igual a todas as pessoas sem distingdo
alguma baseada na qualidade oficial. Em particular, a qualidade oficial de Chefe de Estado ou
de Governo, de membro de Governo ou do Parlamento, de representante eleito ou de
funcionario publico, em caso algum eximird a pessoa em causa de responsabilidade criminal
nos termos do presente Estatuto, nem constituird de per se motivo de reducéo da pena.

2. As imunidades ou normas de procedimento especiais decorrentes da qualidade oficial
de uma pessoa; nos termos do direito interno ou do direito internacional, ndo deverdo obstar a
que o Tribunal exerca a sua jurisdicdo sobre essa pessoa.

Artigo 28
Responsabilidade dos Chefes Militares e Outros Superiores Hierarquicos

Além de outras fontes de responsabilidade criminal previstas no presente Estatuto, por
crimes da competéncia do Tribunal:

a) O chefe militar, ou a pessoa que atue efetivamente como chefe militar, sera
criminalmente responsavel por crimes da competéncia do Tribunal que tenham sido cometidos
por forcas sob 0 seu comando e controle efetivos ou sob a sua autoridade e controle efetivos,
conforme o caso, pelo fato de ndo exercer um controle apropriado sobre essas forgcas quando:

i) Esse chefe militar ou essa pessoa tinha conhecimento ou, em virtude das circunstancias
do momento, deveria ter tido conhecimento de que essas for¢as estavam a cometer ou
preparavam-se para cometer esses crimes; e

ii) Esse chefe militar ou essa pessoa ndo tenha adotado todas as medidas necessarias e
adequadas ao seu alcance para prevenir ou reprimir a sua pratica, ou para levar o assunto ao
conhecimento das autoridades competentes, para efeitos de inquérito e procedimento criminal.

b) Nas relacdes entre superiores hierarquicos e subordinados, néo referidos na alinea a),
0 superior hierarquico sera criminalmente responsavel pelos crimes da competéncia do
Tribunal que tiverem sido cometidos por subordinados sob a sua autoridade e controle efetivos,
pelo fato de ndo ter exercido um controle apropriado sobre esses subordinados, quando:

a) O superior hierarquico teve conhecimento ou deliberadamente nao levou em
consideracgdo a informacédo que indicava claramente que os subordinados estavam a cometer
Ou se preparavam para cometer esses crimes;

b) Esses crimes estavam relacionados com atividades sob a sua responsabilidade e
controle efetivos; e
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c¢) O superior hierarquico ndo adotou todas as medidas necessarias e adequadas ao seu
alcance para prevenir ou reprimir a sua pratica ou para levar o assunto ao conhecimento das
autoridades competentes, para efeitos de inquérito e procedimento criminal.

Artigo 29
Imprescritibilidade
Os crimes da competéncia do Tribunal n&o prescrevem.
Artigo 30
Elementos Psicolégicos

1. Salvo disposicdo em contrario, nenhuma pessoa podera ser criminalmente responsavel
e punida por um crime da competéncia do Tribunal, a menos que atue com vontade de o
cometer e conhecimento dos seus elementos materiais.

2. Para os efeitos do presente artigo, entende-se que atua intencionalmente quem:
a) Relativamente a uma conduta, se propuser adota-la;

b) Relativamente a um efeito do crime, se propuser causa-lo ou estiver ciente de que ele
terd lugar em uma ordem normal dos acontecimentos .

3. Nos termos do presente artigo, entende-se por "conhecimento” a consciéncia de que
existe uma circunstancia ou de que um efeito ira ter lugar, em uma ordem normal dos
acontecimentos. As expressodes "ter conhecimento" e "com conhecimento” deverao ser
entendidas em conformidade.

Artigo 31
Causas de Exclusdo da Responsabilidade Criminal

Sem prejuizo de outros fundamentos para a excluséo de responsabilidade criminal
previstos no presente Estatuto, ndo sera considerada criminalmente responsavel a pessoa que,
no momento da pratica de determinada conduta:

a) Sofrer de enfermidade ou deficiéncia mental que a prive da capacidade para avaliar a
ilicitude ou a natureza da sua conduta, ou da capacidade para controlar essa conduta a fim de
néo violar a lei;

b) Estiver em estado de intoxicacdo que a prive da capacidade para avaliar a ilicitude ou a
natureza da sua conduta, ou da capacidade para controlar essa conduta a fim de nédo
transgredir a lei, a menos que se tenha intoxicado voluntariamente em circunstancias que lhe
permitiam ter conhecimento de que, em conseqiiéncia da intoxicacdo, poderia incorrer numa
conduta tipificada como crime da competéncia do Tribunal, ou, de que haveria o risco de tal
suceder;

¢) Agir em defesa prépria ou de terceiro com razoabilidade ou, em caso de crimes de
guerra, em defesa de um bem que seja essencial para a sua sobrevivéncia ou de terceiro ou de
um bem que seja essencial a realizacdo de uma missao militar, contra o uso iminente e ilegal
da forca, de forma proporcional ao grau de perigo para si, para terceiro ou para os bens
protegidos. O fato de participar em uma forca que realize uma operacgédo de defesa nao sera
causa bastante de excluséo de responsabilidade criminal, nos termos desta alinea;
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d) Tiver incorrido numa conduta que presumivelmente constitui crime da competéncia do
Tribunal, em consequiéncia de coacdo decorrente de uma ameaca iminente de morte ou
ofensas corporais graves para si ou para outrem, e em que se veja compelida a atuar de forma
necessaria e razoavel para evitar essa ameaca, desde que néo tenha a intencdo de causar um
dano maior que aquele que se propunha evitar. Essa ameaca tanto podera:

i) Ter sido feita por outras pessoas; ou
ii) Ser constituida por outras circunstancias alheias a sua vontade.

2. O Tribunal determinara se os fundamentos de exclusao da responsabilidade criminal
previstos no presente Estatuto serdo aplicaveis no caso em apreco.

3. No julgamento, o Tribunal podera levar em consideracao outros fundamentos de
exclusdo da responsabilidade criminal; distintos dos referidos no paragrafo 1%, sempre que
esses fundamentos resultem do direito aplicavel em conformidade com o artigo 21. O processo
de exame de um fundamento de excluséo deste tipo sera definido no Regulamento Processual.

Artigo 32
Erro de Fato ou Erro de Direito

1. O erro de fato s6 excluird a responsabilidade criminal se eliminar o dolo requerido pelo
crime.

2. O erro de direito sobre se determinado tipo de conduta constitui crime da competéncia
do Tribunal ndo sera considerado fundamento de exclusdo de responsabilidade criminal. No
entanto, o erro de direito podera ser considerado fundamento de exclusao de responsabilidade
criminal se eliminar o dolo requerido pelo crime ou se decorrer do artigo 33 do presente
Estatuto.

Artigo 33
Deciséo Hierarquica e Disposi¢des Legais

1. Quem tiver cometido um crime da competéncia do Tribunal, em cumprimento de uma
decisdo emanada de um Governo ou de um superior hierarquico, quer seja militar ou civil, ndo
sera isento de responsabilidade criminal, a menos que:

a) Estivesse obrigado por lei a obedecer a decisbes emanadas do Governo ou superior
hierarquico em questéo;

b) N&o tivesse conhecimento de que a deciséo era ilegal; e
c¢) A decisdo néo fosse manifestamente ilegal.

2. Para os efeitos do presente artigo, qualquer decisdo de cometer genocidio ou crimes
contra a humanidade sera considerada como manifestamente ilegal.

Capitulo IV
Composi¢éo e Administracédo do Tribunal

Artigo 34
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Orgéos do Tribunal
O Tribunal sera composto pelos seguintes 6rgaos:
a) A Presidéncia;

b) Uma Secao de Recursos, uma Secéo de Julgamento em Primeira Insténcia e uma
Secdo de Instrucéo;

¢) O Gabinete do Procurador;
d) A Secretaria.
Artigo 35
Exercicio das Funcdes de Juiz

1. Os juizes serao eleitos membros do Tribunal para exercer fungbes em regime de
exclusividade e deverdo estar disponiveis para desempenhar o respectivo cargo desde o inicio
do seu mandato.

2. Os juizes que comporao a Presidéncia desempenharéo as suas fungées em regime de
exclusividade desde a sua eleicao.

3. A Presidéncia podera, em funcdo do volume de trabalho do Tribunal, e apés consulta
dos seus membros, decidir periodicamente em que medida é que sera necessario que 0s
restantes juizes desempenhem as suas fungdes em regime de exclusividade. Estas decisdes
ndo prejudicaréo o disposto no artigo 40.

4. Os ajustes de ordem financeira relativos aos juizes que ndo tenham de exercer 0s
respectivos cargos em regime de exclusividade serdo adotadas em conformidade com o
disposto no artigo 49.

Artigo 36
Qualificacdes, Candidatura e Eleicdo dos Juizes
1. Sob reserva do disposto no paragrafo 2°, o Tribunal ser4 composto por 18 juizes.

2. a) A Presidéncia, agindo em nome do Tribunal, podera propor o aumento do nimero de
juizes referido no paragrafo 1° fundamentando as razdes pelas quais considera necessaria e
apropriada tal medida. O Secretario comunicara imediatamente a proposta a todos os Estados
Partes;

b) A proposta sera seguidamente apreciada em sessdo da Assembléia dos Estados
Partes convocada nos termos do artigo 112 e devera ser considerada adotada se for aprovada
na sessao por maioria de dois tercos dos membros da Assembléia dos Estados Partes; a
proposta entrara em vigor na data fixada pela Assembléia dos Estados Partes;

c) i) Logo que seja aprovada a proposta de aumento do ndmero de juizes, de acordo com
o disposto na alinea b), a eleicdo dos juizes adicionais tera lugar no periodo seguinte de
sessdes da Assembléia dos Estados Partes, nos termos dos paragrafos 3° a 8° do presente
artigo e do paragrafo 2° do artigo 37;
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ii) Ap6s a aprovacao e a entrada em vigor de uma proposta de aumento do nimero de
juizes, de acordo com o disposto nas alineas b) e c) i), a Presidéncia podera, a qualquer
momento, se o volume de trabalho do Tribunal assim o justificar, propor que o nimero de
juizes seja reduzido, mas nunca para um namero inferior ao fixado no paragrafo 1°. A proposta
ser& apreciada de acordo com o procedimento definido nas alineas a) e b). Caso a proposta
seja aprovada, o nimero de juizes sera progressivamente reduzido, a medida que expirem os
mandatos e até que se alcance o nimero previsto.

3. a) Os juizes seréo eleitos dentre pessoas de elevada idoneidade moral, imparcialidade
e integridade, que reunam 0s requisitos para o exercicio das mais altas funcdes judiciais nos
seus respectivos paises.

b) Os candidatos a juizes deverdo possuir:

i) Reconhecida competéncia em direito penal e direito processual penal e a necessaria
experiéncia em processos penais na qualidade de juiz, procurador, advogado ou outra fungéo
semelhante; ou

i) Reconhecida competéncia em matérias relevantes de direito internacional, tais como o
direito internacional humanitario e os direitos humanos, assim como vasta experiéncia em
profissdes juridicas com relevancia para a funcao judicial do Tribunal;

¢) Os candidatos a juizes deverdo possuir um excelente conhecimento e serem fluentes
em, pelo menos, uma das linguas de trabalho do Tribunal.

4. a) Qualquer Estado Parte no presente Estatuto podera propor candidatos as elei¢cées
para juiz do Tribunal mediante:

i) O procedimento previsto para propor candidatos aos mais altos cargos judiciais do pais;
ou

ii) O procedimento previsto no Estatuto da Corte Internacional de Justica para propor
candidatos a esse Tribunal.

As propostas de candidatura dever&do ser acompanhadas de uma exposicéo detalhada
comprovativa de que o candidato possui os requisitos enunciados no paragrafo 3%

b) Qualquer Estado Parte podera apresentar uma candidatura de uma pessoa que nao
tenha necessariamente a sua nacionalidade, mas que seja nacional de um Estado Parte;

c) A Assembléia dos Estados Partes podera decidir constituir, se apropriado, uma
Comissdo consultiva para o exame das candidaturas, neste caso, a Assembléia dos Estados
Partes determinard a composicédo e o mandato da Comisséo.

5. Para efeitos da eleicdo, serdo estabelecidas duas listas de candidatos:

A lista A, com os nomes dos candidatos que relinam 0s requisitos enunciados na
alinea b) i) do paragrafo 3¢ e

A lista B, com os nomes dos candidatos que relinam 0s requisitos enunciados na
alinea b) ii) do paragrafo 3°.

O candidato que reuna os requisitos constantes de ambas as listas, podera escolher em
qual delas deseja figurar. Na primeira eleicdo de membros do Tribunal, pelo menos nove juizes
serdo eleitos entre os candidatos da lista A e pelo menos cinco entre os candidatos da lista B.
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As eleicBes subseqglentes serdo organizadas por forma a que se mantenha no Tribunal uma
proporcao equivalente de juizes de ambas as listas.

6. a) Os juizes seréo eleitos por escrutinio secreto, em sessao da Assembléia dos
Estados Partes convocada para esse efeito, nos termos do artigo 112. Sob reserva do disposto
no paragrafo 7, serdo eleitos os 18 candidatos que obtenham o maior nimero de votos e uma
maioria de dois ter¢os dos Estados Partes presentes e votantes;

b) No caso em que da primeira votagdo nao resulte eleito um nimero suficiente de juizes,
proceder-se-a a nova votacdo, de acordo com os procedimentos estabelecidos na alinea a),
até provimento dos lugares restantes.

7. O Tribunal ndo podera ter mais de um juiz nacional do mesmo Estado. Para este efeito,
a pessoa que for considerada nacional de mais de um Estado sera considerada nacional do
Estado onde exerce habitualmente os seus direitos civis e politicos.

8. a) Na selecéo dos juizes, os Estados Partes ponderarao sobre a necessidade de
assegurar que a composic¢ao do Tribunal inclua:

i) A representacao dos principais sistemas juridicos do mundo;
i) Uma representacao geogréfica equitativa; e
i) Uma representacao justa de juizes do sexo feminino e do sexo masculino;

b) Os Estados Partes levardo igualmente em consideracao a necessidade de assegurar a
presenca de juizes especializados em determinadas matérias incluindo, entre outras, a
violéncia contra mulheres ou criancgas.

9. a) Salvo o disposto na alinea b), os juizes serdo eleitos por um mandato de nove anos
e ndo poderao ser reeleitos, salvo o disposto na alinea c) e no paragrafo 2° do artigo 37;

b) Na primeira eleicao, um terco dos juizes eleitos seréa selecionado por sorteio para
exercer um mandato de trés anos; outro terco sera selecionado, também por sorteio, para
exercer um mandato de seis anos; e 0s restantes exercerdo um mandato de nove anos;

¢) Um juiz selecionado para exercer um mandato de trés anos, em conformidade com a
alinea b), podera ser reeleito para um mandato completo.

10. N&o obstante o disposto no paragrafo 9, um juiz afeto a um Juizo de Julgamento em
Primeira Instancia ou de Recurso, em conformidade com o artigo 39, permanecera em funcdes
até a concluséo do julgamento ou do recurso dos casos que tiver a seu cargo.

Artigo 37
Vagas

1. Caso ocorra uma vaga, realizar-se-a uma eleigcao para o seu provimento, de acordo
com o artigo 36.

2. O juiz eleito para prover uma vaga, concluira o mandato do seu antecessor e, se esse
periodo for igual ou inferior a trés anos, podera ser reeleito para um mandato completo, nos
termos do artigo 36.

Artigo 38
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A Presidéncia

1. O Presidente, o Primeiro Vice-Presidente e o Segundo Vice-Presidente serdo eleitos
por maioria absoluta dos juizes. Cada um desempenhara o respectivo cargo por um periodo de
trés anos ou até ao termo do seu mandato como juiz, conforme o que expirar em primeiro
lugar. Poderéo ser reeleitos uma Unica vez.

2. O Primeiro Vice-Presidente substituira o Presidente em caso de impossibilidade ou
recusa deste. O Segundo Vice-Presidente substituira o Presidente em caso de impedimento ou
recusa deste ou do Primeiro Vice-Presidente.

3. O Presidente, o Primeiro Vice-Presidente e o Segundo Vice-Presidente constituirdo a
Presidéncia, que ficara encarregada:

a) Da adequada administracéo do Tribunal, com excec¢éo do Gabinete do Procurador; e
b) Das restantes funcdes que lhe forem conferidas de acordo com o presente Estatuto.

4. Embora eximindo-se da sua responsabilidade nos termos do paragrafo 3° a), a
Presidéncia atuard em coordenagdo com o Gabinete do Procurador e devera obter a
aprovacao deste em todos os assuntos de interesse comum.

Artigo 39
Juizos

1. Apés a eleicdo dos juizes e logo que possivel, o Tribunal devera organizar-se nas
secOes referidas no artigo 34 b). A Secao de Recursos serd composta pelo Presidente e quatro
juizes, a Secéo de Julgamento em Primeira Instancia por, pelo menos, seis juizes e a Secao de
Instrucao por, pelo menos, seis juizes. Os juizes serdo adstritos as Se¢des de acordo com a
natureza das fungfes que corresponderem a cada um e com as respectivas qualificacdes e
experiéncia, por forma a que cada Secéo disponha de um conjunto adequado de especialistas
em direito penal e processual penal e em direito internacional. A Secao de Julgamento em
Primeira Instancia e a Secao de Instrugdo serdo predominantemente compostas por juizes com
experiéncia em processo penal.

2. a) As fungdes judiciais do Tribunal serdo desempenhadas em cada Secéo pelos juizos.
b) i) O Juizo de Recursos sera composto por todos os juizes da Secdo de Recursos;

ii) As func@es do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia serdo desempenhadas por
trés juizes da Secao de Julgamento em Primeira Instancia;

i) As funcdes do Juizo de Instrugcéo serdo desempenhadas por trés juizes da Sec¢éo de
Instrucdo ou por um s6 juiz da referida Secdo, em conformidade com o presente Estatuto e
com o Regulamento Processual;

¢) Nada no presente nimero obstara a que se constituam simultaneamente mais de um
Juizo de Julgamento em Primeira Instancia ou Juizo de Instrugcdo, sempre que a gestao
eficiente do trabalho do Tribunal assim o exigir.

3. a) Os juizes adstritos as Sec¢des de Julgamento em Primeira Instancia e de Instrugao
desempenhardo o cargo nessas Sec¢fes por um periodo de trés anos ou, decorrido esse
periodo, até a conclusdo dos casos que Ihes tenham sido cometidos pela respectiva Se¢ao;
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b) Os juizes adstritos a Secao de Recursos desempenhardo o cargo nessa Sec¢do durante
todo o seu mandato.

4. Os juizes adstritos a Secao de Recursos desempenharéo o cargo unicamente nessa
Secao. Nada no presente artigo obstara a que sejam adstritos temporariamente juizes da
Secao de Julgamento em Primeira Instancia a Secao de Instrugdo, ou inversamente, se a
Presidéncia entender que a gestéo eficiente do trabalho do Tribunal assim o exige; porém, o
juiz que tenha participado na fase instrutéria ndo podera, em caso algum, fazer parte do Juizo
de Julgamento em Primeira Instancia encarregado do caso.

Artigo 40
Independéncia dos Juizes
1. Os juizes serao independentes no desempenho das suas funcdes.

2. Os juizes nao desenvolverdo qualquer atividade que possa ser incompativel com o
exercicio das suas fungdes judiciais ou prejudicar a confianga na sua independéncia.

3. Os juizes que devam desempenhar os seus cargos em regime de exclusividade na
sede do Tribunal n&o poderéo ter qualquer outra ocupac¢ao de natureza profissional.

4. As questdes relativas a aplicacdo dos paragrafo 2° e 3° seréo decididas por maioria
absoluta dos juizes. Nenhum juiz participara na decisdo de uma questao que lhe diga respeito.

Artigo 41
Impedimento e Desqualificacdo de Juizes

1. A Presidéncia poderd, a pedido de um juiz, declarar seu impedimento para o exercicio
de alguma das fungdes que Ihe confere o presente Estatuto, em conformidade com o
Regulamento Processual.

2. a) Nenhum juiz pode participar num caso em que, por qualquer motivo, seja posta em
davida a sua imparcialidade. Sera desqualificado, em conformidade com o disposto neste
namero, entre outras razdes, se tiver intervindo anteriormente, a qualquer titulo, em um caso
submetido ao Tribunal ou em um procedimento criminal conexo em nivel nacional que envolva
a pessoa objeto de inquérito ou procedimento criminal. Pode ser igualmente desqualificado por
qualquer outro dos motivos definidos no Regulamento Processual;

b) O Procurador ou a pessoa objeto de inquérito ou procedimento criminal podera solicitar
a desqualificacdo de um juiz em virtude do disposto no presente nimero;

c) As questdes relativas a desqualificacédo de juizes serdo decididas por maioria absoluta
dos juizes. O juiz cuja desqualificacao for solicitada, podera pronunciar-se sobre a questao,
mas nao podera tomar parte na deciséo.

Artigo 42
O Gabinete do Procurador

1. O Gabinete do Procurador atuara de forma independente, enquanto 6rgdo auténomo do
Tribunal. Competir-lhe-a recolher comunicagdes e qualquer outro tipo de informacéo,
devidamente fundamentada, sobre crimes da competéncia do Tribunal, a fim de os examinar e
investigar e de exercer a a¢do penal junto ao Tribunal. Os membros do Gabinete do Procurador
ndo solicitardo nem cumprirdo ordens de fontes externas ao Tribunal.



155

2. O Gabinete do Procurador sera presidido pelo Procurador, que tera plena autoridade
para dirigir e administrar o Gabinete do Procurador, incluindo o pessoal, as instalacdes e outros
recursos. O Procurador seré coadjuvado por um ou mais Procuradores-Adjuntos, que poderao
desempenhar qualquer uma das fun¢8es que incumbam aquele, em conformidade com o
disposto no presente Estatuto. O Procurador e os Procuradores-Adjuntos terdo nacionalidades
diferentes e desempenharao o respectivo cargo em regime de exclusividade.

3. O Procurador e os Procuradores-Adjuntos deverao ter elevada idoneidade moral,
elevado nivel de competéncia e vasta experiéncia pratica em matéria de processo penal.
Deverao possuir um excelente conhecimento e serem fluentes em, pelo menos, uma das
linguas de trabalho do Tribunal.

4. O Procurador sera eleito por escrutinio secreto e por maioria absoluta de votos dos
membros da Assembléia dos Estados Partes. Os Procuradores-Adjuntos serdo eleitos da
mesma forma, de entre uma lista de candidatos apresentada pelo Procurador. O Procurador
propord trés candidatos para cada cargo de Procurador-Adjunto a prover. A menos que, ao
tempo da eleicdo, seja fixado um periodo mais curto, o Procurador e os Procuradores-Adjuntos
exercerao os respectivos cargos por um periodo de nove anos e nao poderao ser reeleitos.

5. O Procurador e os Procuradores-Adjuntos ndo deverdo desenvolver qualquer atividade
que possa interferir com o exercicio das suas fun¢des ou afetar a confianga na sua
independéncia e ndo poderdao desempenhar qualquer outra funcdo de carater profissional.

6. A Presidéncia podera, a pedido do Procurador ou de um Procurador-Adjunto, escusa-lo
de intervir num determinado caso.

7. O Procurador e os Procuradores-Adjuntos ndo poderdo participar em qualquer processo
em que, por qualquer motivo, a sua imparcialidade possa ser posta em causa. Serdo
recusados, em conformidade com o disposto no presente nimero, entre outras razdes, se
tiverem intervindo anteriormente, a qualquer titulo, num caso submetido ao Tribunal ou num
procedimento crime conexo em nivel nacional, que envolva a pessoa objeto de inquérito ou
procedimento criminal.

8. As questdes relativas a recusa do Procurador ou de um Procurador-Adjunto serdo
decididas pelo Juizo de Recursos.

a) A pessoa objeto de inquérito ou procedimento criminal podera solicitar, a todo o
momento, a recusa do Procurador ou de um Procurador-Adjunto, pelos motivos previstos no
presente artigo;

b) O Procurador ou o Procurador-Adjunto, segundo o caso, poderdo pronunciar-se sobre a
questao.

9. O Procurador nomeara assessores juridicos especializados em determinadas areas
incluindo, entre outras, as da violéncia sexual ou violéncia por motivos relacionados com a
pertenca a um determinado género e da violéncia contra as criancgas.

Artigo 43
A Secretaria

1. A Secretaria sera responsavel pelos aspectos nao judiciais da administracdo e do
funcionamento do Tribunal, sem prejuizo das funcées e atribuicdes do Procurador definidas no
artigo 42.
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2. A Secretaria sera dirigida pelo Secretario, principal responsavel administrativo do
Tribunal. O Secretario exercera as suas fungdes na dependéncia do Presidente do Tribunal.

3. O Secretério e o Secretario-Adjunto deverédo ser pessoas de elevada idoneidade moral
e possuir um elevado nivel de competéncia e um excelente conhecimento e dominio de, pelo
menos, uma das linguas de trabalho do Tribunal.

4. Os juizes elegerao o Secretario em escrutinio secreto, por maioria absoluta, tendo em
consideragédo as recomendacgfes da Assembléia dos Estados Partes. Se necessario, elegerao
um Secretario-Adjunto, por recomendacéo do Secretario e pela mesma forma.

5. O Secretério sera eleito por um periodo de cinco anos para exercer funcées em regime
de exclusividade e sO podera ser reeleito uma vez. O Secretario-Adjunto sera eleito por um
periodo de cinco anos, ou por um periodo mais curto se assim o decidirem os juizes por
deliberagdo tomada por maioria absoluta, e exercera as suas fungdes de acordo com as
exigéncias de servico.

6. O Secretario criara, no ambito da Secretaria, uma Unidade de Apoio as Vitimas e
Testemunhas. Esta Unidade, em conjunto com o Gabinete do Procurador, adotara medidas de
protecao e dispositivos de seguranca e prestara assessoria e outro tipo de assisténcia as
testemunhas e vitimas que comparecam perante o Tribunal e a outras pessoas ameacadas em
virtude do testemunho prestado por aquelas. A Unidade incluira pessoal especializado para
atender as vitimas de traumas, nomeadamente os relacionados com crimes de violéncia
sexual.

Artigo 44
O Pessoal

1. O Procurador e o0 Secretario nomearao o pessoal qualificado necessario aos
respectivos servigos, nomeadamente, no caso do Procurador, o pessoal encarregado
de efetuar diligéncias no a&mbito do inquérito.

2. No tocante ao recrutamento de pessoal, o Procurador e 0 Secretario assegurarao 0s
mais altos padrdes de eficiéncia, competéncia e integridade, tendo em
consideragdo, mutatis mutandis, os critérios estabelecidos no paragrafo 8 do artigo 36.

3. O Secretéario, com o acordo da Presidéncia e do Procurador, propora o Estatuto do
Pessoal, que fixara as condi¢cdes de nomeacao, remuneracdo e cessacao de funcdes do
pessoal do Tribunal. O Estatuto do Pessoal sera aprovado pela Assembléia dos
Estados Partes.

4. O Tribunal podera, em circunstancias excepcionais, recorrer aos servicos de pessoal
colocado a sua disposicao, a titulo gratuito, pelos Estados Partes, organizacdes
intergovernamentais e organizacfes ndo governamentais, com vista a colaborar com qualquer
um dos 6rgdos do Tribunal. O Procurador podera anuir a tal eventualidade em nome do
Gabinete do Procurador. A utilizagédo do pessoal disponibilizado a titulo gratuito ficara sujeita as
diretivas estabelecidas pela Assembléia dos Estados Partes.

Artigo 45
Compromisso Solene

Antes de assumir as fungdes previstas no presente Estatuto, os juizes, o Procurador, os
Procuradores-Adjuntos, o Secretario e 0 Secretario-Adjunto declarardao solenemente, em
sessao publica,



157

gue exercerdo as suas func¢des imparcial e conscienciosamente.
Artigo 46
Cessacdao de Funcdes

1. Um Juiz, o Procurador, um Procurador-Adjunto, o Secretario ou o Secretario-Adjunto
cessard as respectivas funcdes, por decisdo adotada de acordo com o disposto no paragrafo
2°, nos casos em que:

a) Se conclua que a pessoa em causa incorreu em falta grave ou incumprimento grave
das func®es conferidas pelo presente Estatuto, de acordo com o previsto no Regulamento
Processual; ou

b) A pessoa em causa se encontre impossibilitada de desempenhar as funcées definidas
no presente Estatuto.

2. A deciséo relativa a cessacao de fungBes de um juiz, do Procurador ou de um
Procurador-Adjunto, de acordo com o paragrafo 1°, sera adotada pela Assembléia dos Estados
Partes em escrutinio secreto:

a) No caso de um juiz, por maioria de dois ter¢cos dos Estados Partes, com base em
recomendacdo adotada por maioria de dois tercos dos restantes juizes;

b) No caso do Procurador, por maioria absoluta dos Estados Partes;

¢) No caso de um Procurador-Adjunto, por maioria absoluta dos Estados Partes, com base
na recomendacado do Procurador.

3. A decisdo relativa a cessacao de fun¢cbes do Secretario ou do Secretario-Adjunto, sera
adotada por maioria absoluta de votos dos juizes.

4. Os juizes, o Procurador, os Procuradores-Adjuntos, o Secretario ou o Secretario-
Adjunto, cuja conduta ou idoneidade para o exercicio das funcdes inerentes ao cargo em
conformidade com o presente Estatuto tiver sido contestada ao abrigo do presente artigo, terdo
plena possibilidade de apresentar e obter meios de prova e produzir alegaces de acordo com
0 Regulamento Processual; ndo poderao, no entanto, participar, de qualquer outra forma, na
apreciacdo do caso.

Artigo 47
Medidas Disciplinares

Os juizes, o Procurador, os Procuradores-Adjuntos, o Secretario ou o Secretario-Adjunto
que tiverem cometido uma falta menos grave que a prevista no paragrafo 1° do artigo 46
incorrerdo em responsabilidade disciplinar nos termos do Regulamento Processual.

Artigo 48
Privilégios e Imunidades

1. O Tribunal gozara, no territério dos Estados Partes, dos privilégios e imunidades que se
mostrem necessarios ao cumprimento das suas funcoes.
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2. Os juizes, o Procurador, os Procuradores-Adjuntos e o Secretario gozarao, no exercicio
das suas fungBes ou em relagéo a estas, dos mesmos privilégios e imunidades reconhecidos
aos chefes das missdes diplomaticas, continuando a usufruir de absoluta imunidade judicial
relativamente as suas declaragdes, orais ou escritas, e aos atos que pratiquem no
desempenho de func¢des oficiais apds o termo do respectivo mandato.

3. O Secretéario-Adjunto, o pessoal do Gabinete do Procurador e o pessoal da Secretaria
gozarao dos mesmos privilégios e imunidades e das facilidades necessarias ao cumprimento
das respectivas funcdes, nos termos do acordo sobre os privilégios e imunidades do Tribunal.

4. Os advogados, peritos, testemunhas e outras pessoas, cuja presenca seja requerida na
sede do Tribunal, beneficiardo do tratamento que se mostre necessario ao funcionamento
adequado deste, nos termos do acordo sobre os privilégios e imunidades do Tribunal.

5. Os privilégios e imunidades poderéo ser levantados:

a) No caso de um juiz ou do Procurador, por decisdo adotada por maioria absoluta dos
juizes;

b) No caso do Secretério, pela Presidéncia;

¢) No caso dos Procuradores-Adjuntos e do pessoal do Gabinete do Procurador, pelo
Procurador;

d) No caso do Secretario-Adjunto e do pessoal da Secretaria, pelo Secretario.
Artigo 49
Vencimentos, Subsidios e Despesas

Os juizes, o Procurador, os Procuradores-Adjuntos, o Secretario e o Secretario-Adjunto
auferirdo os vencimentos e terdo direito aos subsidios e ao reembolso de despesas que forem
estabelecidos em Assembléia dos Estados Partes. Estes vencimentos e subsidios ndo seréo
reduzidos no decurso do mandato.

Artigo 50
Linguas Oficiais e Linguas de Trabalho

1. As linguas arabe, chinesa, espanhola, francesa, inglesa e russa serao as linguas
oficiais do Tribunal. As sentengas proferidas pelo Tribunal, bem como outras decisGes sobre
guestdes fundamentais submetidas ao Tribunal, serdo publicadas nas linguas oficiais. A
Presidéncia, de acordo com os critérios definidos no Regulamento Processual, determinara
quais as decisbes que poderao ser consideradas como decisdes sobre questdes fundamentais,
para os efeitos do presente paragrafo.

2. As linguas francesa e inglesa serao as linguas de trabalho do Tribunal. O Regulamento
Processual definira os casos em que outras linguas oficiais poderdo ser usadas como linguas
de trabalho.

3. A pedido de qualquer Parte ou qualquer Estado que tenha sido admitido a intervir num
processo, o Tribunal autorizara o uso de uma lingua que nao seja a francesa ou a inglesa,
sempre que considere que tal autorizacdo se justifica.

Artigo 51
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Regulamento Processual

1. O Regulamento Processual entrara em vigor mediante a sua aprovagao por uma
maioria de dois tercos dos votos dos membros da Assembléia dos Estados Partes.

2. Poderéo propor alteracdes ao Regulamento Processual:
a) Qualquer Estado Parte;

b) Os juizes, por maioria absoluta; ou

¢) O Procurador.

Estas alterac8es entrardo em vigor mediante a aprovacao por uma maioria de dois tercos
dos votos dos membros da Assembléia dos Estados partes.

3. Apoés a aprovacao do Regulamento Processual, em casos urgentes em que a situacao
concreta suscitada em Tribunal ndo se encontre prevista no Regulamento Processual, os juizes
poderdo, por maioria de dois tercos, estabelecer normas provisorias a serem aplicadas até que
a Assembléia dos Estados Partes as aprove, altere ou rejeite na sessao ordinaria ou
extraordindria seguinte.

4. O Regulamento Processual, e respectivas alteracdes, bem como quaisquer normas
provisérias, deverdo estar em consonancia com o presente Estatuto. As alteracfes ao
Regulamento Processual, assim como as normas provisorias aprovadas em conformidade com

o paragrafo 3% n&o serdo aplicadas com carater retroativo em detrimento de qualquer pessoa
gue seja objeto de inquérito ou de procedimento criminal, ou que tenha sido condenada.

5. Em caso de conflito entre as disposi¢cdes do Estatuto e as do Regulamento Processual,
o Estatuto prevalecera.

Artigo 52
Regimento do Tribunal

1. De acordo com o presente Estatuto e com o Regulamento Processual, os juizes
aprovardo, por maioria absoluta, o0 Regimento necessario ao normal funcionamento do
Tribunal.

2. O Procurador e o Secretério serdo consultados sobre a elaboracdo do Regimento ou
sobre qualquer alteracdo que lhe seja introduzida.

3. O Regimento do Tribunal e qualquer alteracdo posterior entrardo em vigor mediante a
sua aprovacao, salvo decisdo em contrario dos juizes. Imediatamente ap0s a adogao, serao
circulados pelos Estados Partes para observacdes e continuardo em vigor se, dentro de seis
meses, ndo forem formuladas objecdes pela maioria dos Estados Partes.

Capitulo V
Inquérito e Procedimento Criminal
Artigo 53

Abertura do Inquérito
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1. O Procurador, apds examinar a informacgéo de que dispde, abrira um inquérito, a menos
gue considere que, nos termos do presente Estatuto, ndo existe fundamento razoavel para
proceder ao mesmo. Na sua decisdo, o Procurador tera em conta se:

a) A informacao de que disp8e constitui fundamento razoavel para crer que foi, ou esta
sendo, cometido um crime da competéncia do Tribunal,

b) O caso é ou seria admissivel nos termos do artigo 17; e

¢) Tendo em consideracédo a gravidade do crime e os interesses das vitimas, ndo
existirdo, contudo, raz8es substanciais para crer que o inquérito ndo serve 0s interesses da
justica.

Se decidir que ndao ha motivo razoavel para abrir um inquérito e se esta decisao se basear
unicamente no disposto na alinea c), o Procurador informara o Juizo de Instrucao.

2. Se, concluido o inquérito, o Procurador chegar a conclusédo de que nao ha fundamento
suficiente para proceder criminalmente, na medida em que:

a) Nao existam elementos suficientes, de fato ou de direito, para requerer a emissdo de
um mandado de detencéo ou notificacdo para comparéncia, de acordo com o artigo 58;

b) O caso seja inadmissivel, de acordo com o artigo 17; ou

¢) O procedimento ndo serviria o interesse da justica, consideradas todas as
circunstancias, tais como a gravidade do crime, os interesses das vitimas e a idade ou o estado
de saude do presumivel autor e o grau de participacdo no alegado crime, comunicara a sua
decisédo, devidamente fundamentada, ao Juizo de Instrucéo e ao Estado que Ihe submeteu o
caso, de acordo com o artigo 14, ou ao Conselho de Seguranca, se se tratar de um caso
previsto no paragrafo b) do artigo 13.

3. a) A pedido do Estado que tiver submetido o caso, nos termos do artigo 14, ou do
Conselho de Seguranca, nos termos do paragrafo b) do artigo 13, o Juizo de Instru¢cédo podera
examinar a decisdo do Procurador de ndo proceder criminalmente em conformidade com os
paragrafos 1° ou 2° e solicitar-lhe que reconsidere essa decisio;

b) Além disso, o Juizo de Instrucao podera, oficiosamente, examinar a decisdo do
Procurador de ndo proceder criminalmente, se essa decisdo se basear unicamente no disposto
no paragrafo 1°, alinea c), e no paragrafo 22, alinea c). Nesse caso, a decisdo do Procurador s6
produzira efeitos se confirmada pelo Juizo de Instrucgéo.

4. O Procurador podera, a todo o momento, reconsiderar a sua decisdo de abrir um
inquérito ou proceder criminalmente, com base em novos fatos ou novas informacdes.

Artigo 54
Funcdes e Poderes do Procurador em Matéria de Inquérito
1. O Procurador deveré:

a) A fim de estabelecer a verdade dos fatos, alargar o inquérito a todos os fatos e provas
pertinentes para a determinacdo da responsabilidade criminal, em conformidade com o
presente Estatuto e, para esse efeito, investigar, de igual modo, as circunstancias que
interessam quer a acusacao, quer a defesa;
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b) Adotar as medidas adequadas para assegurar a eficacia do inquérito e do
procedimento criminal relativamente aos crimes da jurisdicdo do Tribunal e, na sua atuacéo, o
Procurador tera em conta os interesses e a situagéo pessoal das vitimas e testemunhas,
incluindo a idade, o género tal como definido no paragrafo 3% do artigo 72, e o estado de salde;
tera igualmente em conta a natureza do crime, em particular quando envolva violéncia sexual,
violéncia por motivos relacionados com a pertenca a um determinado género e violéncia contra
as criangas; e

¢) Respeitar plenamente os direitos conferidos as pessoas pelo presente Estatuto.

2. O Procurador podera realizar investigagcdes no ambito de um inquérito no territorio de
um Estado:

a) De acordo com o disposto na Parte 1X; ou

b) Mediante autorizagdo do Juizo de Instrucéo, dada nos termos do paragrafo 3°,
alinea d), do artigo 57.

3. O Procurador podera:
a) Reunir e examinar provas;

b) Convocar e interrogar pessoas objeto de inquérito e convocar e tomar o depoimento de
vitimas e testemunhas;

c¢) Procurar obter a cooperacéo de qualquer Estado ou organizagéo intergovernamental ou
instrumento intergovernamental, de acordo com a respectiva competéncia e/ou mandato;

d) Celebrar acordos ou convénios compativeis com o presente Estatuto, que se mostrem
necessarios para facilitar a cooperagéo de um Estado, de uma organizacao intergovernamental
ou de uma pessoa;

e) Concordar em nao divulgar, em qualquer fase do processo, documentos ou informacédo
que tiver obtido, com a condicdo de preservar o seu carater confidencial e com o objetivo Unico
de obter novas provas, a menos que quem tiver facilitado a informagé&o consinta na sua
divulgacao; e

f) Adotar ou requerer que se adotem as medidas necessarias para assegurar o0 carater
confidencial da informacao, a protecdo de pessoas ou a preservacao da prova.

Artigo 55
Direitos das Pessoas no Decurso do Inquérito
1. No decurso de um inquérito aberto nos termos do presente Estatuto:

a) Nenhuma pessoa podera ser obrigada a depor contra si prépria ou a declarar-se
culpada;

b) Nenhuma pessoa podera ser submetida a qualquer forma de coacao, intimidacao ou
ameaca, tortura ou outras formas de penas ou tratamentos cruéis, desumanos ou degradantes;
e

¢) Qualquer pessoa que for interrogada numa lingua que ndo compreenda ou néo fale
fluentemente, serd assistida, gratuitamente, por um intérprete competente e dispora das
traducdes que sao necessarias as exigéncias de equidade;
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d) Nenhuma pessoa podera ser presa ou detida arbitrariamente, nem ser privada da sua
liberdade, salvo pelos motivos previstos no presente Estatuto e em conformidade com os
procedimentos nele estabelecidos.

2. Sempre que existam motivos para crer que uma pessoa cometeu um crime da
competéncia do Tribunal e que deve ser interrogada pelo Procurador ou pelas autoridades
nacionais, em virtude de um pedido feito em conformidade com o disposto na Parte I1X do
presente Estatuto, essa pessoa sera .informada, antes do interrogatério, de que goza ainda dos
seguintes direitos:

a) A ser informada antes de ser interrogada de que existem indicios de que cometeu um
crime da competéncia do Tribunal;

b) A guardar siléncio, sem que tal seja tido em consideracéo para efeitos de determinacéo
da sua culpa ou inocéncia;

¢) A ser assistida por um advogado da sua escolha ou, se ndo o tiver, a solicitar que lhe
seja designado um defensor dativo, em todas as situa¢cdes em que o interesse da justica assim
0 exija e sem qualquer encargo se ndo possuir meios suficientes para lhe pagar; e

d) A ser interrogada na presenca do seu advogado, a menos que tenha renunciado
voluntariamente ao direito de ser assistida por um advogado.

Artigo 56
Intervenc&o do Juizo de Instrucdo em Caso de Oportunidade Unica
de Proceder a um Inquérito

1. a) Sempre que considere que um inquérito oferece uma oportunidade Unica de recolher
depoimentos ou declaracdes de uma testemunha ou de examinar, reunir ou verificar provas, o
Procurador comunicara esse fato ao Juizo de Instrucao;

b) Nesse caso, 0 Juizo de Instrucéo, a pedido do Procurador, podera adotar as medidas
gue entender necessarias para assegurar a eficacia e a integridade do processo e, em
particular, para proteger os direitos de defesa;

¢) Salvo decisdo em contrario do Juizo de Instrucdo, o Procurador transmitira a
informacao relevante a pessoa que tenha sido detida, ou que tenha comparecido na seqiéncia
de notificacéo emitida no ambito do inquérito a que se refere a alinea a), para que possa ser
ouvida sobre a matéria em causa.

2. As medidas a que se faz referéncia na alinea b) do paragrafo 1° poder&o consistir em:
a) Fazer recomendac8es ou proferir despachos sobre o procedimento a seguir;

b) Ordenar que seja lavrado o processo;

¢) Nomear um perito;

d) Autorizar o advogado de defesa do detido, ou de quem tiver comparecido no Tribunal
na seqliéncia de notificacao, a participar no processo ou, no caso dessa detencéo ou
comparecimento ndo se ter ainda verificado ou néo tiver ainda sido designado advogado, a
nomear outro defensor que se encarregara dos interesses da defesa e os representara;
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e) Encarregar um dos seus membros ou, se necessario, outro juiz disponivel da Secéo de
Instrucdo ou da Secédo de Julgamento em Primeira Instancia, de formular recomendacdes ou
proferir despachos sobre o recolhimento e a preservacdo de meios de prova e a inquiricdo de
pessoas;

f) Adotar todas as medidas necessarias para reunir ou preservar meios de prova.

3. a) Se o Procurador ndo tiver solicitado as medidas previstas no presente artigo mas o
Juizo de Instrucao considerar que tais medidas serao necessdrias para preservar meios de
prova que lhe parecam essenciais para a defesa no julgamento, o Juizo consultara o
Procurador a fim de saber se existem motivos poderosos para este ndo requerer as referidas
medidas. Se, ap0s consulta, o Juizo concluir que a omissao de requerimento de tais medidas &
injustificada, podera adotar essas medidas de oficio.

b) O Procurador podera recorrer da decisdo do Juizo de Instrugéo de oficio, nos termos do
presente nimero. O recurso seguird uma forma sumaria.

4. A admissibilidade dos meios de prova preservados ou recolhidos para efeitos do
processo ou o respectivo registro, em conformidade com o presente artigo, reger-se-8o, em
julgamento, pelo disposto no artigo 69, e terdo o valor que lhes for atribuido pelo Juizo de
Julgamento em Primeira Instancia.

Artigo 57
Funcdes e Poderes do Juizo de Instrucao

1. Salvo disposicdo em contrario contida no presente Estatuto, o Juizo de Instrucao
exercera as suas funcées em conformidade com o presente artigo.

2. a) Para os despachos do Juizo de Instrucao proferidos ao abrigo dos artigos 15, 18, 19,
54, paragrafo 2°, 61, paragrafo 7, e 72, deve concorrer maioria de votos dos juizes que o
compdem;

b) Em todos os outros casos, um Unico juiz do Juizo de Instrugdo podera exercer as
funcbes definidas no presente Estatuto, salvo disposicdo em contrario contida no Regulamento
Processual ou decisdo em contrario do Juizo de Instrucdo tomada por maioria de votos.

3. Independentemente das outras fungdes conferidas pelo presente Estatuto, o Juizo de
Instrucao podera:

a) A pedido do Procurador, proferir os despachos e emitir os mandados que se revelem
necessarios para um inqueérito;

b) A pedido de qualquer pessoa que tenha sido detida ou tenha comparecido na
sequéncia de notificacdo expedida nos termos do artigo 58, proferir despachos, incluindo
medidas tais como as indicadas no artigo 56, ou procurar obter, nos termos do disposto na
Parte IX, a cooperagdo necessaria para auxiliar essa pessoa a preparar a sua defesa;

c) Sempre que necessario, assegurar a protecdo e o respeito pela privacidade de vitimas
e testemunhas, a preservacéo da prova, a protecdo de pessoas detidas ou que tenham
comparecido na sequéncia de notificacdo para comparecimento, assim como a protecdo de
informacéo que afete a seguranga nacional,

d) Autorizar o Procurador a adotar medidas especificas no ambito de um inquérito, no
territério de um Estado Parte sem ter obtido a cooperacao deste nos termos do disposto na
Parte IX, caso o Juizo de Instrugdo determine que, tendo em consideragéo, na medida do



164

possivel, a posicao do referido Estado, este Gltimo ndo estd manifestamente em condicdes de
satisfazer um pedido de cooperagéo face a incapacidade de todas as autoridades ou 6rgaos do
seu sistema judiciario com competéncia para dar seguimento a um pedido de cooperagao
formulado nos termos do disposto na Parte IX.

e) Quando tiver emitido um mandado de detencdo ou uma notificagdo para
comparecimento nos termos do artigo 58, e levando em consideragéo o valor das provas e 0s
direitos das partes em questdo, em conformidade com o disposto no presente Estatuto e no
Regulamento Processual, procurar obter a cooperacéo dos Estados, nos termos do paragrafo
1°, alinea k) do artigo 93, para adocdo de medidas cautelares que visem a apreensdo, em
particular no interesse superior das vitimas.

Artigo 58
Mandado de Detencéo e Notificagdo para Comparecimento do Juizo de Instrucao

1. A todo o0 momento apés a abertura do inquérito, 0 Juizo de Instrucéo podera, a pedido
do Procurador, emitir um mandado de detencéo contra uma pessoa se, ap0s examinar o
pedido e as provas ou outras informacdes submetidas pelo Procurador, considerar que:

a) Existem motivos suficientes para crer que essa pessoa cometeu um crime da
competéncia do Tribunal; e

b) A detencdo dessa pessoa se mostra necessaria para:
i) Garantir o seu comparecimento em tribunal;
ii) Garantir que ndo obstruird, nem pora em perigo, o inquérito ou a a¢ao do Tribunal; ou

iii) Se for o caso, impedir que a pessoa continue a cometer esse crime ou um crime
conexo que seja da competéncia do Tribunal e tenha a sua origem nas mesmas circunstancias.

2. Do requerimento do Procurador deverao constar os seguintes elementos:
a) O nome da pessoa em causa e qualquer outro elemento Util de identificacéao;

b) A referéncia precisa do crime da competéncia do Tribunal que a pessoa tenha
presumivelmente cometido;

¢) Uma descric&o sucinta dos fatos que alegadamente constituem o crime;

d) Um resumo das provas e de qualquer outra informacéo que constitua motivo suficiente
para crer que a pessoa cometeu o crime; e

e) Os motivos pelos quais o Procurador considere necessario proceder a detencdo
daquela pessoa.

3. Do mandado de detencdo deverdo constar 0s seguintes elementos:
a) O nome da pessoa em causa e qualquer outro elemento Util de identificacéo;

b) A referéncia precisa do crime da competéncia do Tribunal que justifique o pedido de
detencéo; e

¢) Uma descricdo sucinta dos fatos que alegadamente constituem o crime.



165

4. O mandado de detencao manter-se-a valido até decisdo em contrario do Tribunal.

5. Com base no mandado de detencéo, o Tribunal podera solicitar a prisdo preventiva ou
a detencdo e entrega da pessoa em conformidade com o disposto na Parte IX do presente
Estatuto.

6. O Procurador podera solicitar ao Juizo de Instrucéo que altere 0 mandado de detencéo
no sentido de requalificar os crimes ai indicados ou de adicionar outros. O Juizo de Instrugédo
alterard o mandado de detencao se considerar que existem motivos suficientes para crer que a
pessoa cometeu quer os crimes na forma que se indica nessa requalificacdo, quer 0s hovos
crimes.

7. O Procurador podera solicitar ao Juizo de Instru¢do que, em vez de um mandado de
detengéo, emita uma notificagdo para comparecimento. Se o Juizo considerar que existem
motivos suficientes para crer que a pessoa cometeu o crime que lhe é imputado e que uma
notificagcao para comparecimento sera suficiente para garantir a sua presenca efetiva em
tribunal, emitird uma notificagcao para que a pessoa comparec¢a, com ou sem a imposi¢cédo de
medidas restritivas de liberdade (distintas da detencé&o) se previstas no direito interno. Da
notificacdo para comparecimento deverdo constar 0s seguintes elementos:

a) O nome da pessoa em causa e qualquer outro elemento util de identificacéo;
b) A data de comparecimento;

c) A referéncia precisa ao crime da competéncia do Tribunal que a pessoa alegadamente
tenha cometido; e

d) Uma descricdo sucinta dos fatos que alegadamente constituem o crime.
Esta notificacéo sera diretamente feita a pessoa em causa.
Artigo 59
Procedimento de Detencéo no Estado da Detencao

1. O Estado Parte que receber um pedido de priséo preventiva ou de detencao e entrega,
adotara imediatamente as medidas necessarias para proceder a detencao, em conformidade
com o respectivo direito interno e com o disposto na Parte IX.

2. O detido sera imediatamente levado a presenca da autoridade judiciaria competente do
Estado da detencdo que determinara se, de acordo com a legislacédo desse Estado:

a) O mandado de detencéo € aplicavel a pessoa em causa;
b) A detencéo foi executada de acordo com a lei;
¢) Os direitos do detido foram respeitados,

3. O detido teréa direito a solicitar a autoridade competente do Estado da detencéo
autorizacdo para aguardar a sua entrega em liberdade.

4. Ao decidir sobre o pedido, a autoridade competente do Estado da detencao determinara
se, em face da gravidade dos crimes imputados, se verificam circunstancias urgentes e
excepcionais que justifiquem a liberdade provisdria e se existem as garantias necessarias para
que o Estado de detencdo possa cumprir a sua obrigacao de entregar a pessoa ao Tribunal.
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Essa autoridade ndo tera competéncia para examinar se 0 mandado de detencao foi
regularmente emitido, nos termos das alineas a) e b) do paragrafo 1° do artigo 58.

5. O pedido de liberdade provisoéria sera notificado ao Juizo de Instrucéo, o qual fara
recomendagfes a autoridade competente do Estado da detencéo. Antes de tomar uma
deciséo, a autoridade competente do Estado da detengéo tera em conta essas
recomendac0es, incluindo as relativas a medidas adequadas para impedir a fuga da pessoa.

6. Se a liberdade proviséria for concedida, o Juizo de Instrugdo podera solicitar
informacdes periodicas sobre a situacéo de liberdade provisoria.

7. Uma vez que o Estado da detencao tenha ordenado a entrega, o detido sera colocado,
0 mais rapidamente possivel, a disposicédo do Tribunal.

Artigo 60
Inicio da Fase Instrutéria

1. Logo que uma pessoa seja entregue ao Tribunal ou nele compareca voluntariamente
em cumprimento de uma notificagdo para comparecimento, o Juizo de Instrucdo devera
assegurar-se de que essa pessoa foi informada dos crimes que Ihe sdo imputados e dos
direitos que o presente Estatuto lhe confere, incluindo o direito de solicitar autorizacédo para
aguardar o julgamento em liberdade.

2. A pessoa objeto de um mandado de detencdo podera solicitar autorizacédo para
aguardar julgamento em liberdade. Se o Juizo de Instrucao considerar verificadas as condi¢des
enunciadas no paragrafo 1° do artigo 58, a detenc&o sera mantida. Caso contrario, a pessoa
sera posta em liberdade, com ou sem condicdes.

3. O Juizo de Instrugao reexaminara periodicamente a sua decisdo quanto a liberdade
proviséria ou a detencdo, podendo fazé-lo a todo o momento, a pedido do Procurador ou do
interessado. Ao tempo da reviséo, o Juizo podera modificar a sua decisdo quanto a detencéo,
a liberdade proviséria ou as condi¢des desta, se considerar que a alteragéo das circunstancias
0 justifica.

4. O Juizo de Instrucédo certificar-se-a de que a detencao néo sera prolongada por periodo
nao razoavel devido a demora injustificada por parte do Procurador. Caso se produza a referida
demora, o Tribunal considerara a possibilidade de por o interessado em liberdade, com ou sem
condicdes.

5. Se necessario, 0 Juizo de Instrucdo podera emitir um mandado de detencao para
garantir o comparecimento de uma pessoa que tenha sido posta em liberdade.

Artigo 61
Apreciacdo da Acusacdo Antes do Julgamento

1. Salvo o disposto no paragrafo 2°, e em um prazo razoavel apds a entrega da pessoa ao
Tribunal ou ao seu comparecimento voluntario perante este, 0 Juizo de Instrucdo realizara uma
audiéncia para apreciar os fatos constantes da acusagdo com base nos quais o Procurador
pretende requerer o julgamento. A audiéncia ocorrera lugar na presenca do Procurador e do
acusado, assim como do defensor deste.

2. O Juizo de Instrucao, de oficio ou a pedido do Procurador, podera realizar a audiéncia
na auséncia do acusado, a fim de apreciar os fatos constantes da acusa¢cdo com base nos
quais o Procurador pretende requerer o julgamento, se o0 acusado:
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a) Tiver renunciado ao seu direito a estar presente; ou

b) Tiver fugido ou né&o for possivel encontra-lo, tendo sido tomadas todas as medidas
razoaveis para assegurar 0 seu comparecimento em Tribunal e para o informar dos fatos
constantes da acusacao e da realizacdo de uma audiéncia para apreciacdo dos mesmos.

Neste caso, o acusado sera representado por um defensor, se o Juizo de Instrucao decidir
gue tal servira os interesses da  justica.

3. Num prazo razoavel antes da audiéncia, o acusado:

a) Recebera uma cépia do documento especificando os fatos constantes da acusacao
com base nos quais o Procurador pretende requerer o julgamento; e

b) Sera informado das provas que o Procurador pretende apresentar em audiéncia.

O Juizo de Instrucéo podera proferir despacho sobre a divulgagéo de informagéo para
efeitos da audiéncia.

4. Antes da audiéncia, o Procurador podera reabrir o inquérito e alterar ou retirar parte dos
fatos constantes da acusacéo. O acusado sera notificado de qualquer alteragdo ou retirada em
tempo razoavel, antes da realizagcdo da audiéncia. No caso de retirada de parte dos fatos
constantes da acusacéao, o Procurador informara o Juizo de Instrugdo dos motivos da mesma.

5. Na audiéncia, o Procurador produzira provas satisfatdrias dos fatos constantes da
acusacao, nos quais baseou a sua convic¢do de que o acusado cometeu o crime que lhe é
imputado. O Procurador podera basear-se em provas documentais ou um resumo das provas,
ndo sendo obrigado a chamar as testemunhas que irdo depor no julgamento.

6. Na audiéncia, o acusado podera:

a) Contestar as acusacoes;

b) Impugnar as provas apresentadas pelo Procurador; e
c) Apresentar provas.

7. Com base nos fatos apreciados durante a audiéncia, o Juizo de Instrucéo decidira se
existem provas suficientes de que o acusado cometeu os crimes que lhe sdo imputados. De
acordo com essa deciséo, o Juizo de Instrugéo:

a) Declarara procedente a acusacédo na parte relativamente a qual considerou terem sido
reunidas provas suficientes e remetera o acusado para o juizo de Julgamento em Primeira
Instancia, a fim de ai ser julgado pelos fatos confirmados;

b) Nao declarara procedente a acusacao na parte relativamente a qual considerou ndo
terem sido reunidas provas suficientes;

¢) Adiara a audiéncia e solicitara ao Procurador que considere a possibilidade de:

i) Apresentar novas provas ou efetuar novo inquérito relativamente a um determinado fato
constante da acusagéo; ou

i) Modificar parte da acusacao, se as provas reunidas parecerem indicar que um crime
distinto, da competéncia do Tribunal, foi cometido.
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8. A declaracdo de ndo procedéncia relativamente a parte de uma acusacéao, proferida
pelo Juizo de Instrucdo, ndo obstard a que o Procurador solicite novamente a sua apreciagéo,
na condi¢cdo de apresentar provas adicionais.

9. Tendo os fatos constantes da acusacéo sido declarados procedentes, e antes do inicio
do julgamento, o Procurador podera, mediante autorizacéo do Juizo de Instrugdo e notificacéo
prévia do acusado, alterar alguns fatos constantes da acusacao. Se o Procurador pretender
acrescentar novos fatos ou substitui-los por outros de natureza mais grave, devera, nos termos
do preserve artigo, requerer uma audiéncia para a respectiva apreciacdo. Apés o inicio do
julgamento, o Procurador podera retirar a acusagao, com autoriza¢do do Juizo de Instrucéo.

10. Qualguer mandado emitido deixara de ser valido relativamente aos fatos constantes
da acusacédo que tenham sido declarados ndo procedentes pelo Juizo de Instrugdo ou que
tenham sido retirados pelo Procurador.

11. Tendo a acusacéo sido declarada procedente nos termos do presente artigo, a
Presidéncia designara um Juizo de Julgamento em Primeira Instancia que, sob reserva do
disposto no paragrafo 9 do presente artigo e no paragrafo 4° do artigo 64, se encarregara da
fase seguinte do processo e podera exercer as funcdes do Juizo de Instrucdo que se mostrem
pertinentes e apropriadas nessa fase do processo.

Capitulo VI
O Julgamento
Artigo 62
Local do Julgamento
Salvo decisdo em contrario, o julgamento tera lugar na sede do Tribunal.
Artigo 63
Presenca do Acusado em Julgamento

1. O acusado estara presente durante o julgamento.

2. Se o acusado, presente em tribunal, perturbar persistentemente a audiéncia, o Juizo de
Julgamento em Primeira Instancia podera ordenar a sua remoc¢éao da sala e providenciar para
que acompanhe o processo e dé instru¢cdes ao seu defensor a partir do exterior da mesma,
utilizando, se necessario, meios técnicos de comunicacdo. Estas medidas s6 serdo adotadas
em circunstancias excepcionais e pelo periodo estritamente necessario, apds se terem
esgotado outras possibilidades razoaveis.

Artigo 64
Funcdes e Poderes do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia

1. As funcdes e poderes do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia, enunciadas no
presente artigo, deveréo ser exercidas em conformidade com o presente Estatuto e o
Regulamento Processual.

2. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia zelara para que o julgamento seja

conduzido de maneira eqlitativa e célere, com total respeito dos direitos do acusado e tendo
em devida conta a protecao das vitimas e testemunhas.
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3. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia a que seja submetido um caso nos
termos do presente Estatuto:

a) Consultara as partes e adotara as medidas necessarias para que 0 processo se
desenrole de maneira equitativa e célere;

b) Determinara qual a lingua, ou quais as linguas, a utilizar no julgamento; e

¢) Sob reserva de qualquer outra disposicao pertinente do presente Estatuto,
providenciara pela revelacao de quaisquer documentos ou da informacéo que nao tenha sido
divulgada anteriormente, com suficiente antecedéncia relativamente ao inicio do julgamento, a
fim de permitir a sua preparacéo adequada para o julgamento.

4. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia poderd, se mostrar necessario para o seu
funcionamento eficaz e imparcial, remeter questdes preliminares ao Juizo de Instrucéo ou, se
necessario, a um outro juiz disponivel da Secéo de Instrucéo.

5. Mediante notificacédo as partes, o Juizo de Julgamento em Primeira Instancia podera,
conforme se lhe afigure mais adequado, ordenar que as acusacdes contra mais de um acusado
sejam deduzidas conjunta ou separadamente.

6. No desempenho das suas fun¢des, antes ou no decurso de um julgamento, o Juizo de
Julgamento em Primeira Instancia podera, se necessario:

a) Exercer qualquer uma das func¢des do Juizo de Instru¢éo consignadas no paragrafo 11
do artigo 61;

b) Ordenar a comparéncia e a audicdo de testemunhas e a apresentacdo de documentos
e outras provas, obtendo para tal, se necessario, o auxilio de outros Estados, conforme
previsto no presente Estatuto;

¢) Adotar medidas para a protecdo da informacao confidencial;

d) Ordenar a apresentacao de provas adicionais as reunidas antes do julgamento ou as
apresentadas no decurso do julgamento pelas partes;

e) Adotar medidas para a protecdo do acusado, testemunhas e vitimas; e
f) Decidir sobre qualquer outra questao pertinente.

7. A audiéncia de julgamento sera publica. No entanto, o Juizo de Julgamento em
Primeira Instancia podera decidir que determinadas diligéncias se efetuem a porta fechada, em
conformidade com os objetivos enunciados no artigo 68 ou com vista a proteger informacgéo de
carater confidencial ou restrita que venha a ser apresentada como prova.

8. a) No inicio da audiéncia de julgamento, o Juizo de Julgamento em Primeira Instancia
ordenara a leitura ao acusado, dos fatos constantes da acusacgao previamente confirmados
pelo Juizo de Instrucao. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia devera certificar-se de
que o acusado compreende a natureza dos fatos que lhe sédo imputados e dar-lhe a
oportunidade de os confessar, de acordo com o disposto no artigo 65, ou de se declarar
inocente;

b) Durante o julgamento, o juiz presidente poderéa dar instru¢des sobre a conducao da
audiéncia, nomeadamente para assegurar que esta se desenrole de maneira equitativa e
imparcial. Salvo qualquer orientacao do juiz presidente, as partes poderdo apresentar provas
em conformidade com as disposicdes do presente Estatuto.
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9. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia podera, inclusive, de oficio ou a pedido
de uma das partes, a saber:

a) Decidir sobre a admissibilidade ou pertinéncia das provas; e
b) Tomar todas as medidas necessarias para manter a ordem na audiéncia.

10. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia providenciara para que o Secretario
proceda a um registro completo da audiéncia de julgamento onde sejam fielmente relatadas
todas as diligéncias efetuadas, registro que devera manter e preservar.

Artigo 65
Procedimento em Caso de Confissdo

1. Se o acusado confessar nos termos do paragrafo 8, alinea a), do artigo 64, o Juizo de
Julgamento em Primeira Instancia apurara:

a) Se o0 acusado compreende a natureza e as conseqiiéncias da sua confissao;

b) Se essa confisséo foi feita livremente, apds devida consulta ao seu advogado de
defesa; e

c) Se a confissdo é corroborada pelos fatos que resultam:
i) Da acusacao deduzida pelo Procurador e aceita pelo acusado;

ii) De quaisquer meios de prova que confirmam os fatos constantes da acusacéo deduzida
pelo Procurador e aceita pelo  acusado; e

iii) De quaisquer outros meios de prova, tais como depoimentos de testemunhas,
apresentados pelo Procurador ou pelo acusado.

2. Se 0 Juizo de Julgamento em Primeira Instancia estimar que estéo reunidas as
condicBes referidas no paragrafo 1°, considerara que a confiss&o, juntamente com quaisquer
provas adicionais produzidas, constitui um reconhecimento de todos os elementos essenciais
constitutivos do crime pelo qual o acusado se declarou culpado e podera condené-lo por esse
crime.

3. Se 0 Juizo de Julgamento em Primeira Instancia estimar que nao estao reunidas as
condicBes referidas no paragrafo 1°, considerara a confissdo como néo tendo tido lugar e,
nesse caso, ordenara que o julgamento prossiga de acordo com o procedimento comum
estipulado no presente Estatuto, podendo transmitir o processo a outro Juizo de Julgamento
em Primeira Instancia.

4. Se o Juizo de Julgamento em Primeira Instancia considerar necessaria, no interesse da
justica, e em particular no interesse das vitimas, uma explanacdo mais detalhada dos fatos
integrantes do caso, podera:

a) Solicitar ao Procurador que apresente provas adicionais, incluindo depoimentos de
testemunhas; ou

b) Ordenar que o processo prossiga de acordo com o procedimento comum estipulado no
presente Estatuto, caso em que considerara a confissdo como nao tendo tido lugar e podera
transmitir o processo a outro Juizo de Julgamento em Primeira Instancia.
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5. Quaisquer consultas entre o Procurador e a defesa, no que diz respeito a alteragdo dos
fatos constantes da acusacéo, a confissdo ou a pena a ser imposta, nao vincularédo o Tribunal.

Artigo 66
Presuncéo de Inocéncia

1. Toda a pessoa se presume inocente até prova da sua culpa perante o Tribunal, de
acordo com o direito aplicavel.

2. Incumbe ao Procurador o dnus da prova da culpa do acusado.

3. Para proferir sentenca condenatéria, o Tribunal deve estar convencido de que o
acusado é culpado, além de qualquer davida razoavel.

Artigo 67
Direitos do Acusado

1. Durante a apreciacdo de quaisquer fatos constantes da acusac¢éo, o acusado tem
direito a ser ouvido em audiéncia publica, levando em conta o disposto no presente Estatuto, a
uma audiéncia conduzida de forma equitativa e imparcial e as seguintes garantias minimas, em
situacao de plena igualdade:

a) A ser informado, sem demora e de forma detalhada, numa lingua que compreenda e
fale fluentemente, da natureza, motivo e contelido dos fatos que Ihe s&o imputados;

b) A dispor de tempo e de meios adequados para a preparacdo da sua defesa e a
comunicar-se livre e confidencialmente com um defensor da sua escolha;

c) A ser julgado sem atrasos indevidos;

d) Salvo o disposto no paragrafo 2° do artigo 63, o acusado tera direito a estar presente na
audiéncia de julgamento e a defender-se a si proprio ou a ser assistido por um defensor da sua
escolha; se ndo o tiver, a ser informado do direito de o tribunal lhe nomear um defensor sempre
que o interesse da justica o exija, sendo tal assisténcia gratuita se o acusado carecer de meios
suficientes para remunerar o defensor assim nomeado;

e) A inquirir ou a fazer inquirir as testemunhas de acusacao e a obter o comparecimento
das testemunhas de defesa e a inquiricdo destas nas mesmas condi¢Bes que as testemunhas
de acusacédo. O acusado terd também direito a apresentar defesa e a oferecer qualquer outra
prova admissivel, de acordo com o presente Estatuto;

f) A ser assistido gratuitamente por um intérprete competente e a serem-lhe facultadas as
tradugBes necessarias que a equidade exija, se ndo compreender perfeitamente ou nao falar a
lingua utilizada em qualquer ato processual ou documento produzido em tribunal;

g) A nao ser obrigado a depor contra si proprio, nem a declarar-se culpado, e a guardar
siléncio, sem que este seja levado em conta na determinag&o da sua culpa ou inocéncia;

h) A prestar declaracdes ndo ajuramentadas, oralmente ou por escrito, em sua defesa; e

i) A que nédo lhe seja imposta quer a inversdo do 6nus da prova, quer a impugnacao.
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2. Além de qualquer outra revelagdo de informagéo prevista no presente Estatuto, o
Procurador comunicara a defesa, logo que possivel, as provas que tenha em seu poder ou sob
0 seu controle e que, no seu entender, revelem ou tendam a revelar a inocéncia do acusado,
ou a atenuar a sua culpa, ou que possam afetar a credibilidade das provas de acusacdo. Em
caso de duvida relativamente a aplicacdo do presente nimero, cabe ao Tribunal decidir.

Artigo 68
Protecéo das Vitimas e das Testemunhas e sua Participagao no Processo

1. O Tribunal adotara as medidas adequadas para garantir a seguranca, o bem-estar
fisico e psicolégico, a dignidade e a vida privada das vitimas e testemunhas. Para tal, o
Tribunal levara em conta todos os fatores pertinentes, incluindo a idade, o género tal como
definido no paragrafo 3% do artigo 7°, e o estado de salde, assim como a natureza do crime,
em particular, mas ndo apenas quando este envolva elementos de agressao sexual, de
violéncia relacionada com a pertenca a um determinado género ou de violéncia contra
criancas. O Procurador adotara estas medidas, nomeadamente durante o inquérito e o
procedimento criminal. Tais medidas ndo poderdo prejudicar nem ser incompativeis com os
direitos do acusado ou com a realizacéo de um julgamento equitativo e imparcial.

2. Enquanto excepcgao ao principio do carater publico das audiéncias estabelecido no
artigo 67, qualquer um dos Juizos que compdem o Tribunal podera, a fim de proteger as
vitimas e as testemunhas ou o acusado, decretar que um ato processual se realize, no todo ou
em parte, a porta fechada ou permitir a producéo de prova por meios eletrénicos ou outros
meios especiais. Estas medidas aplicar-se-ao, nomeadamente, no caso de uma vitima de
violéncia sexual ou de um menor que seja vitima ou testemunha, salvo decisdo em contrario
adotada pelo Tribunal, ponderadas todas as circunstancias, particularmente a opinido da vitima
ou da testemunha.

3. Se os interesses pessoais das vitimas forem afetados, o Tribunal permitir-lhes-a que
expressem as suas opiniées e preocupacdes em fase processual que entenda apropriada e por
forma a néo prejudicar os direitos do acusado nem a ser incompativel com estes ou com a
realizacdo de um julgamento equitativo e imparcial. Os representantes legais das vitimas
poderdo apresentar as referidas opiniées e preocupac¢fes quando o Tribunal o considerar
oportuno e em conformidade com o Regulamento Processual.

4. A Unidade de Apoio as Vitimas e Testemunhas podera aconselhar o Procurador e o
Tribunal relativamente a medidas adequadas de protecéo, mecanismos de seguranca,
assessoria e assisténcia a que se faz referéncia no paragrafo 6 do artigo 43.

5. Quando a divulgacéo de provas ou de informacédo, de acordo com o presente Estatuto,
representar um grave perigo para a seguranca de uma testemunha ou da sua familia, o
Procurador poderd, para efeitos de qualquer diligéncia anterior ao julgamento, ndo apresentar
as referidas provas ou informacgdo, mas antes um resumo das mesmas. As medidas desta
natureza deverdo ser postas em pratica de uma forma que néo seja prejudicial aos direitos do
acusado ou incompativel com estes e com a realizagdo de um julgamento eqiiitativo e
imparcial.

6. Qualquer Estado podera solicitar que sejam tomadas as medidas necessarias para
assegurar a protecao dos seus funcionarios ou agentes, bem como a protecéo de toda a
informacao de carater confidencial ou restrito.

Artigo 69

Prova
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1. Em conformidade com o Regulamento Processual e antes de depor, qualquer
testemunha se comprometera a fazer o seu depoimento com verdade.

2. A prova testemunhal devera ser prestada pela prépria pessoa no decurso do
julgamento, salvo quando se apliguem as medidas estabelecidas no artigo 68 ou no
Regulamento Processual. De igual modo, o Tribunal podera permitir que uma testemunha
preste declaragdes oralmente ou por meio de gravagéo em video ou audio, ou que sejam
apresentados documentos ou transcrigdes escritas, nos termos do presente Estatuto e de
acordo com o Regulamento Processual. Estas medidas nao poderao prejudicar os direitos do
acusado, nem ser incompativeis com eles.

3. As partes poderdo apresentar provas que interessem ao caso, nos termos do artigo 64.
O Tribunal sera competente para solicitar de oficio a producéo de todas as provas que
entender necessarias para determinar a veracidade dos fatos.

4. O Tribunal podera decidir sobre a relevancia ou admissibilidade de qualquer prova,
tendo em conta, entre outras coisas, 0 seu valor probatoério e qualquer prejuizo que possa
acarretar para a realizagdo de um julgamento equitativo ou para a avaliacdo equitativa dos
depoimentos de uma testemunha, em conformidade com o Regulamento Processual.

5. O Tribunal respeitara e atendera aos privilégios de confidencialidade estabelecidos no
Regulamento Processual.

6. O Tribunal ndo exigira prova dos fatos do dominio publico, mas podera fazé-los constar
dos autos.

7. Nao serao admissiveis as provas obtidas com violacdo do presente Estatuto ou das
normas de direitos humanos internacionalmente reconhecidas quando:

a) Essa violacdo suscite sérias duvidas sobre a fiabilidade das provas; ou

b) A sua admissao atente contra a integridade do processo ou resulte em grave prejuizo
deste.

8. O Tribunal, ao decidir sobre a relevancia ou admissibilidade das provas apresentadas
por um Estado, ndo podera pronunciar-se sobre a aplicacdo do direito interno desse Estado.

Artigo 70
InfracBes contra a Administracéo da Justica

1. O Tribunal terd competéncia para conhecer das seguintes infracdes contra a sua
administracdo da justica, quando cometidas intencionalmente:

a) Prestacdo de falso testemunho, quando ha a obrigacao de dizer a verdade, de acordo
com o paragrafo 1° do artigo 69;

b) Apresentacéo de provas, tendo a parte conhecimento de que sao falsas ou que foram
falsificadas;

¢) Suborno de uma testemunha, impedimento ou interferéncia no seu comparecimento ou
depoimento, represalias contra uma testemunha por esta ter prestado depoimento, destruigcao
ou alteracéo de provas ou interferéncia nas diligéncias de obtencao de prova;

d) Entrave, intimidacao ou corrupgéo de um funcionario do Tribunal, com a finalidade de o
obrigar ou o induzir a ndo cumprir as suas func¢des ou a fazé-lo de maneira indevida;
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e) Represadlias contra um funcionario do Tribunal, em virtude das func¢des que ele ou outro
funcionario tenham desempenhado; e

f) Solicitagdo ou aceitacdo de suborno na qualidade de funcionario do Tribunal, e em
relacdo com o desempenho das respectivas func¢ées oficiais.

2. O Regulamento Processual estabelecera os principios e procedimentos que regulardo o
exercicio da competéncia do Tribunal relativamente as infragcdes a que se faz referéncia no
presente artigo. As condicdes de cooperac¢do internacional com o Tribunal, relativamente ao
procedimento que adote de acordo com o presente artigo, reger-se-ao pelo direito interno do
Estado requerido.

3. Em caso de decisédo condenatoria, o Tribunal podera impor uma pena de prisdo ndo
superior a cinco anos, ou de multa, de acordo com o Regulamento Processual, ou ambas.

4. a) Cada Estado Parte tornara extensivas as normas penais de direito interno que
punem as infracdes contra a realizacdo da justica as infracdes contra a administracéo da
justica a que se faz referéncia no presente artigo, e que sejam cometidas no seu territorio ou
por um dos seus nacionais;

b) A pedido do Tribunal, qualquer Estado Parte submetera, sempre que o entender
necessario, 0 caso a apreciacao das suas autoridades competentes para fins de procedimento
criminal. Essas autoridades conhecerédo do caso com diligéncia e acionardo os meios
necessarios para a sua eficaz condugao.

Artigo 71
Sancdes por Desrespeito ao Tribunal

1. Em caso de atitudes de desrespeito ao Tribunal, tal como perturbar a audiéncia ou
recusar-se deliberadamente a cumprir as suas instru¢cdes, o Tribunal podera impor sancdes
administrativas que nao impliquem privacdo de liberdade, como, por exemplo, a expulsédo
temporaria ou permanente da sala de audiéncias, a multa ou outra medida similar prevista no
Regulamento Processual.

2. O processo de imposicao das medidas a que se refere o nimero anterior reger-se-a
pelo Regulamento Processual.

Artigo 72
Protecéo de Informacgéo Relativa a Seguranca Nacional

1. O presente artigo aplicar-se-a a todos os casos em que a divulgacéo de informacao ou
de documentos de um Estado possa, no entender deste, afetar os interesses da sua seguranca
nacional. Tais casos incluem os abrangidos pelas disposicdes constantes dos paragrafos 2° e
3% do artigo 56, paragrafo 3° do artigo 61, paragrafo 3° do artigo 64, paragrafo 2° do artigo 67,
paragrafo 6 do artigo 68, paragrafo 6 do artigo 87 e do artigo 93, assim como 0s que se
apresentem em qualquer outra fase do processo em que uma tal divulgacéo possa estar em
causa.

2. O presente artigo aplicar-se-a igualmente aos casos em que uma pessoa a quem tenha
sido solicitada a prestacéo de informacédo ou provas, se tenha recusado a apresenta-las ou
tenha entregue a questdo ao Estado, invocando que tal divulgacéo afetaria os interesses da
seguranca nacional do Estado, e o Estado em causa confirme que, no seu entender, essa
divulgacao afetaria os interesses da sua seguranca nacional.
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3. Nada no presente artigo afetara os requisitos de confidencialidade a que se referem as
alineas e) e f) do paragrafo 3° do artigo 54, nem a aplicagéo do artigo 73.

4. Se um Estado tiver conhecimento de que informag¢8es ou documentos do Estado estdo
a ser, ou poderdo vir a ser, divulgados em qualquer fase do processo, e considerar que essa
divulgacédo afetaria os seus interesses de seguranca nacional, tal Estado tera o direito de
intervir com vista a ver alcancada a resolucdo desta questdo em conformidade com o presente
artigo.

5. O Estado que considere que a divulgagéo de determinada informagédo podera afetar os
seus interesses de seguranca nacional adotard, em conjunto com o Procurador, a defesa, o
Juizo de Instrucao ou o Juizo de Julgamento em Primeira Instancia, conforme o caso, todas as
medidas razoavelmente possiveis para encontrar uma solucao através da concertacdo. Estas
medidas poderéo incluir:

a) A alteragdo ou o esclarecimento dos motivos do pedido;

b) Uma decisdo do Tribunal relativa a relevancia das informacdes ou dos elementos de
prova solicitados, ou uma deciséo sobre se as provas, ainda que relevantes, ndo poderiam ser
ou ter sido obtidas junto de fonte distinta do Estado requerido;

¢) A obtencao da informacéo ou de provas de fonte distinta ou em uma forma diferente; ou

d) Um acordo sobre as condi¢cdes em que a assisténcia podera ser prestada, incluindo,
entre outras, a disponibilizacdo de resumos ou exposicdes, restricbes a divulgacdo, recurso ao
procedimento a porta fechada ou a revelia de uma das partes, ou aplicacdo de outras medidas
de protecdo permitidas pelo Estatuto ou pelas Regulamento Processual.

6. Realizadas todas as diligéncias razoavelmente possiveis com vista a resolver a questao
por meio de concertacao, e se o Estado considerar ndo haver meios nem condi¢cfes para que
as informacdes ou os documentos possam ser fornecidos ou revelados sem prejuizo dos seus
interesses de seguranc¢a nacional, notificard o Procurador ou o Tribunal nesse sentido,
indicando as razfes precisas que fundamentaram a sua decisdo, a menos que a descri¢cao
especifica dessas razfes prejudique, necessariamente, 0s interesses de seguranca nacional
do Estado.

7. Posteriormente, se decidir que a prova € relevante e necessdria para a determinacao
da culpa ou inocéncia do acusado, o Tribunal podera adotar as seguintes medidas:

a) Quando a divulgacao da informacéo ou do documento for solicitada no ambito de um
pedido de cooperacéo, nos termos da Parte IX do presente Estatuto ou nas circunstancias a
que se refere o paragrafo 2° do presente artigo, e o Estado invocar o motivo de recusa
estatuido no paragrafo 4°do artigo 93:

i) O Tribunal podera, antes de chegar a qualquer uma das conclusdes a que se refere o
ponto ii) da alinea a) do paragrafo 7°, solicitar consultas suplementares com o fim de ouvir o
Estado, incluindo, se for caso disso, a sua realizagao a porta fechada ou a revelia de uma das
partes;

ii) Se o Tribunal concluir que, ao invocar o motivo de recusa estatuido no paragrafo 4° do
artigo 93, dadas as circunstancias do caso, o Estado requerido néo esta a atuar de harmonia
com as obrigacdes impostas pelo presente Estatuto, podera remeter a questao nos termos do
paragrafo 7 do artigo 87, especificando as razdes da sua conclusao; e

iii) O Tribunal podera tirar as conclusdes, que entender apropriadas, em razao das
circunstancias, ao julgar o acusado, quanto a existéncia ou inexisténcia de um fato; ou
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b) Em todas as restantes circunstancias:
i) Ordenar a revelacéo; ou

ii) Se ndo ordenar a revelacéo, inferir, no julgamento do acusado, quanto a existéncia ou
inexisténcia de um fato, conforme se mostrar apropriado.

Artigo 73
Informacdo ou Documentos Disponibilizados por Terceiros

Se um Estado Parte receber um pedido do Tribunal para que Ihe forne¢a uma informacéo
ou um documento que esteja sob sua custoddia, posse ou controle, e que lhe tenha sido
comunicado a titulo confidencial por um Estado, uma organizacao intergovernamental ou uma
organizagdo internacional, tal Estado Parte devera obter o consentimento do seu autor para a
divulgacdo dessa informacgéo ou documento. Se o autor for um Estado Parte, este podera
consentir em divulgar a referida informacao ou documento ou comprometer-se a resolver a
questao com o Tribunal, salvaguardando-se o disposto no artigo 72. Se o autor n&o for um
Estado Parte e ndo consentir em divulgar a informac&o ou o documento, o Estado requerido
comunicara ao Tribunal que nao |he ser& possivel fornecer a informac&o ou o documento em
causa, devido a obrigacdo previamente assumida com o respectivo autor de preservar 0 seu
carater confidencial.

Artigo 74
Requisitos para a Decisdo

1. Todos os juizes do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia estardo presentes em
cada uma das fases do julgamento e nas deliberag6es. A Presidéncia podera designar,
conforme o caso, um ou varios juizes substitutos, em fungdo das disponibilidades, para
estarem presentes em todas as fases do julgamento, bem coma para substituirem qualquer
membro do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia que se encontre impossibilitado de
continuar a participar no julgamento.

2. O Juizo de Julgamento em Primeira Instancia fundamentara a sua decisao com base na
apreciacdo das provas e do processo no seu conjunto. A decisao ndo exorbitara dos fatos e
circunstancias descritos na acusac¢ao ou nas alteracdes que Ihe tenham sido feitas. O Tribunal
fundamentara a sua decisdo exclusivamente nas provas produzidas ou examinadas em
audiéncia de julgamento.

3. Os juizes procurardo tomar uma decisao por unanimidade e, ndo sendo possivel, por
maioria.

4. As deliberacbes do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia serédo e permanecerao
secretas.

5. A deciséo sera proferida por escrito e conterd uma exposicao completa e fundamentada
da apreciacao das provas e as conclus@es do Juizo de Julgamento em Primeira Insténcia. Sera
proferida uma s6 decisao pelo Juizo de Julgamento em Primeira Instancia. Se ndo houver
unanimidade, a decisdo do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia contera as opinides
tanto da maioria como da minoria dos juizes. A leitura da decisdo ou de uma sua sumula far-
se-a em audiéncia publica.

Artigo 75

Reparacao em Favor das Vitimas
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1. O Tribunal estabelecera principios aplicaveis as formas de reparacao, tais como a
restituicdo, a indenizacéo ou a reabilitagdo, que hajam de ser atribuidas as vitimas ou aos
titulares desse direito. Nesta base, o Tribunal podera, de oficio ou por requerimento, em
circunstancias excepcionais, determinar a extensao e o nivel dos danos, da perda ou do
prejuizo causados as vitimas ou aos titulares do direito a reparacao, com a indicacédo dos
principios nos quais fundamentou a sua decisao.

2. O Tribunal podera lavrar despacho contra a pessoa condenada, no qual determinara a
reparacao adequada a ser atribuida as vitimas ou aos titulares de tal direito. Esta reparacao
podera, nomeadamente, assumir a forma de restituicdo, indenizacao ou reabilitacdo. Se for
caso disso, o Tribunal podera ordenar que a indenizacao atribuida a titulo de reparacéo seja
paga por intermédio do Fundo previsto no artigo 79.

3. Antes de lavrar qualquer despacho ao abrigo do presente artigo, o Tribunal podera
solicitar e levar em consideracéo as pretensdes formuladas pela pessoa condenada, pelas
vitimas, por outras pessoas interessadas ou por outros Estados interessados, bem como as
observagfes formuladas em nome dessas pessoas ou desses Estados.

4. Ao exercer os poderes conferidos pelo presente artigo, o Tribunal poderd, apds a
condenacéo por crime que seja da sua competéncia, determinar se, para fins de aplicacdo dos
despachos que lavrar ao abrigo do presente artigo, sera necessario tomar quaisquer medidas
em conformidade com o paragrafo 1° do artigo 93.

5. Os Estados Partes observarao as decisdes proferidas nos termos deste artigo como se
as disposicdes do artigo 109 se aplicassem ao presente artigo.

6. Nada no presente artigo sera interpretado como prejudicando os direitos reconhecidos
as vitimas pelo direito interno ou internacional.

Artigo 76
Aplicacéo da Pena

1. Em caso de condenacao, o Juizo de Julgamento em Primeira Instancia determinara a
pena a aplicar tendo em conta os elementos de prova e as exposi¢cdes relevantes produzidos
no decurso do julgamento,

2. Salvo nos casos em que seja aplicado o artigo 65 e antes de concluido o julgamento, o
Juizo de Julgamento em Primeira Instancia poderd, oficiosamente, e deverd, a requerimento do
Procurador ou do acusado, convocar uma audiéncia suplementar, a fim de conhecer de
quaisquer novos elementos de prova ou exposicdes relevantes para a determinacéo da pena,
de harmonia com o Regulamento Processual.

3. Sempre que o paragrafo 2° for aplicavel, as pretensées previstas no artigo 75 seréo
ouvidas pelo Juizo de Julgamento em Primeira Instancia no decorrer da audiéncia suplementar
referida no paragrafo 2° e, se necessario, no decorrer de qualquer nova audiéncia.

4. A sentenca sera proferida em audiéncia publica e, sempre que possivel, na presenca
do acusado.

Capitulo VII
As Penas

Artigo 77
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Penas Aplicaveis

1. Sem prejuizo do disposto no artigo 110, o Tribunal pode impor a pessoa condenada por
um dos crimes previstos no artigo 5° do presente Estatuto uma das seguintes penas:

a) Pena de prisdo por um nimero determinado de anos, até ao limite maximo de 30 anos;
ou

b) Pena de prisao perpétua, se o elevado grau de ilicitude do fato e as condi¢cdes pessoais
do condenado o justificarem,

2. Além da pena de priséo, o Tribunal podera aplicar:
a) Uma multa, de acordo com os critérios previstos no Regulamento Processual;

b) A perda de produtos, bens e haveres provenientes, direta ou indiretamente, do crime,
sem prejuizo dos direitos de terceiros que tenham agido de boa fé.

Artigo 78
Determinacao da pena

1. Na determinacado da pena, o Tribunal atendera, em harmonia com o Regulamento
Processual, a fatores tais como a gravidade do crime e as condi¢fes pessoais do condenado.

2. O Tribunal descontara, na pena de prisdo que vier a aplicar, o periodo durante o qual o
acusado esteve sob detencao por ordem daquele. O Tribunal podera ainda descontar qualquer
outro periodo de detengéo que tenha sido cumprido em razao de uma conduta constitutiva do
crime.

3. Se uma pessoa for condenada pela pratica de varios crimes, o Tribunal aplicara penas
de prisdo parcelares relativamente a cada um dos crimes e uma pena Unica, na qual sera
especificada a duracéo total da pena de prisdo. Esta duracéo nao podera ser inferior a da pena
parcelar mais elevada e ndo podera ser superior a 30 anos de prisdo ou ir além da pena de
prisdo perpétua prevista no artigo 77, paragrafo 1°, alinea b).

Artigo 79
Fundo em Favor das Vitimas

1. Por decisao da Assembléia dos Estados Partes, ser& criado um Fundo a favor das
vitimas de crimes da competéncia do Tribunal, bem como das respectivas familias.

2. O Tribunal podera ordenar que o produto das multas e quaisquer outros bens
declarados perdidos revertam para o Fundo.

3. O Fundo sera gerido em harmonia com os critérios a serem adotados pela Assembléia
dos Estados Partes.

Artigo 80

N&o Interferéncia no Regime de Aplicagdo de Penas Nacionais e nos Direitos Internos
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Nada no presente Capitulo prejudicara a aplicacéo, pelos Estados, das penas previstas
nos respectivos direitos internos, ou a aplicacédo da legislacdo de Estados que n&o preveja as
penas referidas neste capitulo.

Capitulo VIII
Recurso e Revisédo
Artigo 81
Recurso da Sentenca Condenatoria ou Absolutéria ou da Pena

1. A sentenca proferida nos termos do artigo 74 é recorrivel em conformidade com o
disposto no Regulamento Processual nos seguintes termos:

a) O Procurador podera interpor recurso com base num dos seguintes fundamentos:
i) Vicio processual;

ii) Erro de fato; ou

iii) Erro de direito;

b) O condenado ou o Procurador, no interesse daquele; podera interpor recurso com base
num dos seguintes fundamentos:

i) Vicio processual;
ii) Erro de fato;
iif) Erro de direito; ou

iv) Qualquer outro motivo suscetivel de afetar a equidade ou a regularidade do processo
ou da sentenca.

2. a) O Procurador ou o condenado podera, em conformidade com o Regulamento
Processual, interpor recurso da pena decretada invocando desproporcao entre esta e o crime;

b) Se, ao conhecer de recurso interposto da pena decretada, o Tribunal considerar que ha
fundamentos suscetiveis de justificar a anulagcéo, no todo ou em parte, da sentenca
condenatoria, podera convidar o Procurador e o condenado a motivarem a sua posi¢do nos
termos da alinea a) ou b) do paragrafo 1° do artigo 81, apds o que podera pronunciar-se sobre
a sentenga condenatéria nos termos do artigo 83;

¢) O mesmo procedimento sera aplicado sempre que o Tribunal, ao conhecer de recurso
interposto unicamente da sentencga condenatoéria, considerar haver fundamentos comprovativos
de uma reducdo da pena nos termos da alinea a) do paragrafo 2°.

3. a) Salvo decisdo em contrario do Juizo de Julgamento em Primeira Instancia, o
condenado permanecera sob prisdo preventiva durante a tramitacdo do recurso;

b) Se o periodo de prisao preventiva ultrapassar a duracao da pena decretada, o
condenado sera posto em liberdade; todavia, se o Procurador também interpuser recurso, a
libertagdo ficara sujeita as condigGes enunciadas na alinea c) infra;



180

¢) Em caso de absolvigdo, o acusado sera imediatamente posto em liberdade, sem
prejuizo das seguintes condicoes:

i) Em circunstancias excepcionais e tendo em conta, nomeadamente, o risco de fuga, a
gravidade da infracéo e as probabilidades de o recurso ser julgado procedente, o Juizo de
Julgamento em Primeira Instancia poderd, a requerimento do Procurador, ordenar que o
acusado seja mantido em regime de prisdo preventiva durante a tramitagdo do recurso;

ii) A decisao proferida pelo juizo de julgamento em primeira instancia nos termos da sub-
alinea i), sera recorrivel em harmonia com as Regulamento Processual.

4. Sem prejuizo do disposto nas alineas a) e b) do paragrafo 3° a execugédo da sentenca

condenatoria ou da pena ficara suspensa pelo periodo fixado para a interposi¢éo do recurso,
bem como durante a fase de tramitac&o do recurso.

Artigo 82
Recurso de Outras Decisdes

1. Em conformidade com o Regulamento Processual, qualquer uma das Partes podera
recorrer das seguintes decisdes:

a) Decisdo sobre a competéncia ou a admissibilidade do caso;

b) Decisdo que autorize ou recuse a libertacdo da pessoa objeto de inquérito ou de
procedimento criminal;

¢) Deciséo do Juizo de Instrucdo de agir por iniciativa prépria, nos termos do paragrafo
3° do artigo 56;

d) Decisao relativa a uma questao suscetivel de afetar significativamente a tramitacao
equitativa e célere do processo ou o resultado do julgamento, e cuja resolucao imediata pelo
Juizo de Recursos poderia, no entender do Juizo de Instru¢éo ou do Juizo de Julgamento em
Primeira Instancia, acelerar a marcha do processo.

2. Quer o Estado interessado quer o Procurador poderéo recorrer da decisao proferida
pelo Juizo de Instrucdo, mediante autorizagéo deste, nos termos do artigo 57, paragrafo 3°,
alinea d). Este recurso adotard uma forma sumaria.

3. O recurso s0 tera efeito suspensivo se 0 Juizo de Recursos assim o ordenar, mediante
requerimento, em conformidade com o Regulamento Processual.

4. O representante legal das vitimas, o condenado ou o proprietario de boa fé de bens que
hajam sido afetados por um despacho proferido ao abrigo do artigo 75 podera recorrer de tal
despacho, em conformidade com o Regulamento Processual.

Artigo 83
Processo Sujeito a Recurso

1. Para os fins do procedimentos referido no artigo 81 e no presente artigo, o Juizo de
Recursos tera todos os poderes conferidos ao Juizo de Julgamento em Primeira Instancia.

2. Se 0 Juizo de Recursos concluir que o processo sujeito a recurso padece de vicios tais
que afetem a regularidade da decisao ou da sentenca, ou que a decisdo ou a sentenca
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recorridas estdo materialmente afetadas por erros de fato ou de direito, ou vicio processual, ela
poderéa:

a) Anular ou modificar a deciséo ou a pena; ou

b) Ordenar um novo julgamento perante um outro Juizo de Julgamento em Primeira
Instancia.

Para os fins mencionados, podera o Juizo de Recursos reenviar uma questéo de fato para
0 Juizo de Julgamento em Primeira Instancia a qual foi submetida originariamente, a fim de que
esta decida a questéo e lhe apresente um relatério, ou pedir, ela prépria, elementos de prova
para decidir. Tendo o recurso da decisdo ou da pena sido interposto somente pelo condenado,
ou pelo Procurador no interesse daquele, ndo poderdo aquelas ser modificadas em prejuizo do
condenado.

3. Se, ao conhecer, do recurso de uma pena, o Juizo de Recursos considerar que a pena
€ desproporcionada relativamente ao crime, podera modifica-la nos termos do Capitulo VII.

4. O acérdao do Juizo de Recursos sera tirado por maioria dos juizes e proferido em
audiéncia publica. O acérddo sera sempre fundamentado. Nao havendo unanimidade, devera
conter as opinifes da parte maioria e da minoria de juizes; contudo, qualquer juiz podera
exprimir uma opinido separada ou discordante sobre uma questao de direito.

5. O Juizo de Recursos podera emitir o seu acérdao na auséncia da pessoa absolvida ou
condenada.

Artigo 84
Revisdo da Sentenca Condenatoéria ou da Pena

1. O condenado ou, se este tiver falecido, o conjuge sobrevivo, os filhos, os pais ou
qualquer pessoa que, em vida do condenado, dele tenha recebido incumbéncia expressa, por
escrito, nesse sentido, ou o Procurador no seu interesse, podera submeter ao Juizo de
Recursos um requerimento solicitando a revisao da sentenga condenatoria ou da pena pelos
seguintes motivos:

a) A descoberta de novos elementos de prova:

i) De que nao dispunha ao tempo do julgamento, sem que essa circunstancia pudesse ser
imputada, no todo ou em parte, ao requerente; e

ii) De tal forma importantes que, se tivessem ficado provados no julgamento, teriam
provavelmente conduzido a um veredicto diferente;

b) A descoberta de que elementos de prova, apreciados no julgamento e decisivos para a
determinacéo da culpa, eram falsos ou tinham sido objeto de contrafacdo ou falsificacéo;

¢) Um ou vérios dos juizes que intervieram na sentenga condenatoria ou confirmaram a
acusacao hajam praticado atos de conduta reprovavel ou de incumprimento dos respectivos
deveres de tal forma graves que justifiguem a sua cessac¢édo de fun¢des nos termos do artigo
46.

2. O Juizo de Recursos rejeitara o pedido se o considerar manifestamente infundado.
Caso contrario, podera o Juizo, se julgar oportuno:
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a) Convocar de novo o Juizo de Julgamento em Primeira Instancia que proferiu a
sentenca inicial,

b) Constituir um novo Juizo de Julgamento em Primeira Instancia; ou

¢) Manter a sua competéncia para conhecer da causa, a fim de determinar se, apos a
audicéo das partes nos termos do Regulamento Processual, havera lugar a revisédo da
sentenca.

Artigo 85
Indenizacdo do Detido ou Condenado
1. Quem tiver sido objeto de detencao ou prisao ilegal tera direito a reparacao.

2. Sempre que uma deciséo final seja posteriormente anulada em raz&o de fatos novos ou
recentemente descobertos que apontem inequivocamente para um erro judiciario, a pessoa
que tiver cumprido pena em resultado de tal sentenca condenatdria sera indenizada, em
conformidade com a lei, a menos que fique provado que a ndo revelagdo, em tempo Util, do
fato desconhecido Ihe seja imputavel, no todo ou em parte.

3. Em circunstancias excepcionais e em face de fatos que conclusivamente demonstrem a
existéncia de erro judiciario grave e manifesto, o Tribunal podera, no uso do seu poder
discricionario, atribuir uma indenizagéo, de acordo com os critérios enunciados no
Regulamento Processual, a pessoa que, em virtude de sentencga absolutéria ou de extingdo da
insténcia por tal motivo, haja sido posta em liberdade.

Capitulo IX
Cooperacao Internacional e Auxilio Judiciario
Artigo 86
Obrigacéo Geral de Cooperar

Os Estados Partes deverdo, em conformidade com o disposto no presente Estatuto,
cooperar plenamente com o Tribunal no inquérito e no procedimento contra crimes da
competéncia deste.

Artigo 87
Pedidos de Cooperacao: Disposicdes Gerais

1. a) O Tribunal estara habilitado a dirigir pedidos de cooperacéo aos Estados Partes.
Estes pedidos serdo transmitidos pela via diploméatica ou por qualquer outra via apropriada
escolhida pelo Estado Parte no momento de ratificacdo, aceitacédo, aprovacao ou adeséo ao
presente Estatuto.

Qualquer Estado Parte podera alterar posteriormente a escolha feita nos termos do
Regulamento Processual.

b) Se for caso disso, e sem prejuizo do disposto na alinea a), os pedidos poderéo ser
igualmente transmitidos pela Organizacao internacional de Policia Criminal (INTERPOL) ou por
qualquer outra organizacao regional competente.
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2. Os pedidos de cooperacdo e os documentos comprovativos que 0s instruam serdo
redigidos na lingua oficial do Estado requerido ou acompanhados de uma tradugdo nessa
lingua, ou numa das linguas de trabalho do Tribunal ou acompanhados de uma tradugdo numa
dessas linguas, de acordo com a escolha feita pelo Estado requerido no momento da
ratificacdo, aceitacao, aprovacéo ou adesdo ao presente Estatuto.

Qualquer alteracdo posterior sera feita de harmonia com o Regulamento Processual.

3. O Estado requerido manteréa a confidencialidade dos pedidos de cooperacgéo e dos
documentos comprovativos que os instruam, salvo quando a sua revelagdo for necessaria para
a execucdo do pedido.

4. Relativamente aos pedidos de auxilio formulados ao abrigo do presente Capitulo, o
Tribunal poderd, nomeadamente em matéria de protecao da informacao, tomar as medidas
necessarias a garantia da seguranca e do bem-estar fisico ou psicologico das vitimas, das
potenciais testemunhas e dos seus familiares. O Tribunal podera solicitar que as informag6es
fornecidas ao abrigo do presente Capitulo sejam comunicadas e tratadas por forma a que a
seguranca e 0 bem-estar fisico ou psicoldgico das vitimas, das potenciais testemunhas e dos
seus familiares sejam devidamente preservados.

5. a) O Tribunal podera convidar qualquer Estado que néo seja Parte no presente Estatuto
a prestar auxilio ao abrigo do presente Capitulo com base num convénio ad hoc, num acordo
celebrado com esse Estado ou por qualquer outro modo apropriado.

b) Se, apos a celebracdo de um convénio ad hoc ou de um acordo com o Tribunal, um
Estado que n&o seja Parte no presente Estatuto se recusar a cooperar nos termos de tal
convénio ou acordo, o Tribunal dara conhecimento desse fato a Assembléia dos Estados
Parles ou ao Conselho de Seguranca, quando tiver sido este a referenciar o fato ao Tribunal.

6. O Tribunal podera solicitar informacdes ou documentos a qualquer organizacédo
intergovernamental. Podera igualmente requerer outras formas de cooperacao e auxilio a
serem acordadas com tal organizacéo e que estejam em conformidade com a sua competéncia
ou 0 seu mandato.

7. Se, contrariamente ao disposto no presente Estatuto, um Estado Parte recusar um
pedido de cooperacédo formulado pelo Tribunal, impedindo-o assim de exercer 0s seus poderes
e fungBes nos termos do presente Estatuto, o Tribunal podera elaborar um relatério e remeter a
questao a Assembléia dos Estados Partes ou ao Conselho de Seguranca, quando tiver sido
este a submeter o fato ao Tribunal.

Artigo 88
Procedimentos Previstos no Direito Interno

Os Estados Partes deverdo assegurar-se de que o seu direito interno prevé
procedimentos que permitam responder a todas as formas de cooperacdo especificadas neste
Capitulo.

Artigo 89
Entrega de Pessoas ao Tribunal

1. O Tribunal podera dirigir um pedido de detencéo e entrega de uma pessoa, instruido
com os documentos comprovativos referidos no artigo 91, a qualquer Estado em cujo territério
essa pessoa se possa encontrar, e solicitar a cooperacao desse Estado na detencao e entrega
da pessoa em causa. Os Estados Partes daréo satisfacédo aos pedidos de detencéo e de
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entrega em conformidade com o presente Capitulo e com os procedimentos previstos nos
respectivos direitos internos.

2. Sempre que a pessoa cuja entrega € solicitada impugnar a sua entrega perante um
tribunal nacional com, base no principio ne bis in idem previsto no artigo 20, o Estado requerido
consultara, de imediato, o Tribunal para determinar se houve uma decisao relevante sobre a
admissibilidade. Se o caso for considerado admissivel, o Estado requerido dara seguimento ao
pedido. Se estiver pendente decisédo sobre a admissibilidade, o Estado requerido podera diferir
a execucdao do pedido até que o Tribunal se pronuncie.

3. a) Os Estados Partes autorizardo, de acordo com os procedimentos previstos na
respectiva legislacdo nacional, o transito, pelo seu territério, de uma pessoa entregue ao
Tribunal por um outro Estado, salvo quando o transito por esse Estado impedir ou retardar a
entrega.

b) Um pedido de transito formulado pelo Tribunal sera transmitido em conformidade com o
artigo 87. Do pedido de transito constarao:

i) A identificacdo da pessoa transportada;

i) Um resumo dos fatos e da respectiva qualificacao juridica;

iii) O mandado de detencéao e entrega.

c) A pessoa transportada sera mantida sob custédia no decurso do transito.

d) Nenhuma autorizagéo sera necessaria se a pessoa for transportada por via aérea e nao
esteja prevista qualquer aterrissagem no territorio do Estado de transito.

e) Se ocorrer, uma aterrissagem imprevista no territério do Estado de transito, podera este
exigir ao Tribunal a apresentacdo de um pedido de transito nos termos previstos na alinea b).
O Estado de transito mantera a pessoa sob detencéo até a recepgao do pedido de transito e a
efetivagao do transito. Todavia, a detencéo ao abrigo da presente alinea ndo podera prolongar-
se para além das 96 horas subseqientes a aterrissagem imprevista se o pedido néo for
recebido dentro desse prazo.

4. Se a pessoa reclamada for objeto de procedimento criminal ou estiver cumprindo uma
pena no Estado requerido por crime diverso do que motivou o pedido de entrega ao Tribunal,
este Estado consultara o Tribunal apos ter decidido anuir ao pedido

Artigo 90
Pedidos Concorrentes

1. Um Estado Parte que, nos termos do artigo 89, receba um pedido de entrega de uma
pessoa formulado pelo Tribunal, e receba igualmente, de qualquer outro Estado, um pedido de
extradicdo relativo a mesma pessoa, pelos mesmos fatos que motivaram o pedido de entrega
por parte do Tribunal, devera notificar o Tribunal e o Estado requerente de tal fato.

2. Se o Estado requerente for um Estado Parte, o Estado requerido dara prioridade ao
pedido do Tribunal:

a) Se o Tribunal tiver decidido, nos termos do artigo 18 ou 19, da admissibilidade do caso
a que respeita o pedido de entrega, e tal determinacao tiver levado em conta o inquérito ou o
procedimento criminal conduzido pelo Estado requerente relativamente ao pedido de
extradicdo por este formulado; ou
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b) Se o Tribunal tiver tomado a deciséo referida na alinea a) em conformidade com a
notificacéo feita pelo Estado requerido, em aplicacéo do paragrafo 1°.

3. Se o Tribunal n&o tiver tomado uma decisdo nos termos da alinea a) do paragrafo 2°, o
Estado requerido poderd, se assim o entender, estando pendente a determinagdo do Tribunal
nos termos da alinea b) do paragrafo 22, dar seguimento ao pedido de extradi¢io formulado
pelo Estado requerente sem, contudo, extraditar a pessoa até que o Tribunal decida sobre a
admissibilidade do caso. A decisé@o do Tribunal seguird a forma sumaria.

4. Se o Estado requerente ndo for Parte no presente Estatuto, o Estado requerido, desde
gque ndo esteja obrigado por uma norma internacional a extraditar o acusado para o Estado
requerente, dara prioridade ao pedido de entrega formulado pelo Tribunal, no caso de este se
ter decidido pela admissibilidade do caso.

5. Quando um caso previsto no paragrafo 4° nio tiver sido declarado admissivel pelo
Tribunal, o Estado requerido podera, se assim o entender, dar seguimento ao pedido de
extradicdo formulado pelo Estado requerente.

6. Relativamente aos casos em que o disposto no paragrafo 4° seja aplicavel, mas o
Estado requerido se veja obrigado, por for¢ca de uma norma internacional, a extraditar a pessoa
para o Estado requerente que nao seja Parte no presente Estatuto, o Estado requerido decidira
se procedera a entrega da pessoa em causa ao Tribunal ou se a extraditara para o Estado
requerente. Na sua decisdo, o Estado requerido terd em conta todos os fatores relevantes,
incluindo, entre outros

a) A ordem cronolégica dos pedidos;

b) Os interesses do Estado requerente, incluindo, se relevante, se o crime foi cometido no
seu territério bem como a nacionalidade das vitimas e da pessoa reclamada; e

¢) A possibilidade de o Estado requerente vir a proceder posteriormente a entrega da
pessoa ao Tribunal.

7. Se um Estado Parte receber um pedido de entrega de uma pessoa formulado pelo
Tribunal e um pedido de extradicdo formulado por um outro Estado Parte relativamente a
mesma pessoa, por fatos diferentes dos que constituem o crime objeto do pedido de entrega:

a) O Estado requerido dara prioridade ao pedido do Tribunal, se nao estiver obrigado por
uma norma internacional a extraditar a pessoa para o Estado requerente;

b) O Estado requerido tera de decidir se entrega a pessoa ao Tribunal ou a extradita para
o Estado requerente, se estiver obrigado por uma norma internacional a extraditar a pessoa
para o Estado requerente. Na sua decisdo, o Estado requerido considerara todos os fatores
relevantes, incluindo, entre outros, os constantes do paragrafo 6; todavia, devera dar especial
atencao a natureza e a gravidade dos fatos em causa.

8. Se, em conformidade com a notificacdo prevista no presente artigo, o Tribunal se tiver
pronunciado pela inadmissibilidade do caso e, posteriormente, a extradicdo para o Estado
requerente for recusada, o Estado requerido notificard o Tribunal dessa deciséo.

Artigo 91
Conteudo do Pedido de Detengéo e de Entrega

1. O pedido de detencéo e de entrega sera formulado por escrito. Em caso de urgéncia, o
pedido podera ser feito através de qualquer outro meio de que fique registro escrito, devendo,
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no entanto, ser confirmado através dos canais previstos na alinea a) do paragrafo 1° do artigo
87,

2. O pedido de detencéo e entrega de uma pessoa relativamente a qual o Juizo de
Instrucao tiver emitido um mandado de detencéo ao abrigo do artigo 58, devera conter ou ser
acompanhado dos seguintes documentos:

a) Uma descric@o da pessoa procurada, contendo informacéo suficiente que permita a sua
identificacdo, bem como informagédo sobre a sua provavel localizacgao;

b) Uma co6pia do mandado de detencéo; e

¢) Os documentos, declaracdes e informacdes necessarios para satisfazer os requisitos
do processo de entrega pelo Estado requerido; contudo, tais requisitos ndo deverdo ser mais
rigorosos dos que os que devem ser observados em caso de um pedido de extradicdo em
conformidade com tratados ou convénios celebrados entre o Estado requerido e outros
Estados, devendo, se possivel, ser menos rigorosos face a natureza especifica de que se
reveste o Tribunal.

3. Se o pedido respeitar a detencéo e a entrega de uma pessoa ja condenada, devera
conter ou ser acompanhado dos seguintes documentos:

a) Uma cépia do mandado de detencdo dessa pessoa;
b) Uma copia da sentenga condenatoria;

c¢) Elementos que demonstrem que a pessoa procurada € a mesma a que se refere a
sentenga condenatdria; e

d) Se a pessoa ja tiver sido condenada, uma cépia da sentenca e, em caso de pena de
priséo, a indicagdo do periodo que ja tiver cumprido, bem como o periodo que ainda Ihe falte
cumprir.

4. Mediante requerimento do Tribunal, um Estado Parte mantera, no que respeite a
questdes genéricas ou a uma questao especifica, consultas com o Tribunal sobre quaisquer
requisitos previstos no seu direito interno que possam ser aplicados nos termos da alinea c) do
paragrafo 2°. No decurso de tais consultas, o Estado Parte informara o Tribunal dos requisitos
especificos constantes do seu direito interno.

Artigo 92
Prisdao Preventiva

1. Em caso de urgéncia, o Tribunal podera solicitar a priséo preventiva da pessoa
procurada até a apresentacao do pedido de entrega e os documentos de apoio referidos no
artigo 91.

2. O pedido de prisao preventiva sera transmitido por qualquer meio de que fique registro
escrito e contera:

a) Uma descric@o da pessoa procurada, contendo informacéo suficiente que permita a sua
identificacdo, bem como informagéo sobre a sua provavel localizacgao;

b) Uma exposicgao sucinta dos crimes pelos quais a pessoa é procurada, bem como dos
fatos alegadamente constitutivos de tais crimes incluindo, se possivel, a data e o local da sua
pratica;
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¢) Uma declaragéo que certifique a existéncia de um mandado de detencédo ou de uma
decisdo condenatoria contra a pessoa procurada; e

d) Uma declaragéo de que o pedido de entrega relativo & pessoa procurada sera enviado
posteriormente.

3. Qualquer pessoa mantida sob prisdo preventiva podera ser posta em liberdade se o
Estado requerido néo tiver recebido, em conformidade com o artigo 91, o pedido de entrega e
0s respectivos documentos no prazo fixado pelo Regulamento Processual. Todavia, essa
pessoa podera consentir na sua entrega antes do termo do periodo se a legislagéo do Estado
requerido o permitir. Nesse caso, o Estado requerido procede a entrega da pessoa reclamada
ao Tribunal, o mais rapidamente possivel.

4. O fato de a pessoa reclamada ter sido posta em liberdade em conformidade com o
paragrafo 3°néo obstara a que seja de novo detida e entregue se o pedido de entrega e o0s
documentos em apoio, vierem a ser apresentados posteriormente.

Artigo 93
Outras Formas de Cooperacao

1. Em conformidade com o disposto no presente Capitulo e nos termos dos
procedimentos previstos nos respectivos direitos internos, os Estados Partes dardo seguimento
aos pedidos formulados pelo Tribunal para concesséo de auxilio, no ambito de inquéritos ou
procedimentos criminais, no que se refere a:

a) ldentificar uma pessoa e o local onde se encontra, ou localizar objetos;

b) Reunir elementos de prova, incluindo os depoimentos prestados sob juramento, bem
como produzir elementos de prova, incluindo pericias e relatérios de que o Tribunal necessita;

¢) Interrogar qualquer pessoa que seja objeto de inquérito ou de procedimento criminal;
d) Notificar documentos, nomeadamente documentos judiciarios;

e) Facilitar o comparecimento voluntéria, perante o Tribunal, de pessoas que deponham
na qualidade de testemunhas ou de peritos;

f) Proceder a transferéncia temporaria de pessoas, em conformidade com o paragrafo 79

g) Realizar inspe¢fes, nomeadamente a exumagéao e o exame de cadaveres enterrados
em fossas comuns;

h) Realizar buscas e apreensdes;
i) Transmitir registros e documentos, nomeadamente registros e documentos oficiais;
j) Proteger vitimas e testemunhas, bem como preservar elementos de prova;

k) Identificar, localizar e congelar ou apreender o produto de crimes, bens, haveres e
instrumentos ligados aos crimes, com vista a sua eventual declaragdo de perda, sem prejuizo
dos direitos de terceiros de boa fé; e
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I) Prestar qualquer outra forma de auxilio ndo proibida pela legislagédo do Estado
requerido, destinada a facilitar o inquérito e o julgamento por crimes da competéncia do
Tribunal.

2. O Tribunal tem poderes para garantir a testemunha ou ao perito que perante ele
compareca de que ndo serdo perseguidos, detidos ou sujeitos a qualquer outra restricdo da
sua liberdade pessoal, por fato ou omissédo anteriores a sua saida do territorio do Estado
requerido.

3. Se a execucao de uma determinada medida de auxilio constante de um pedido
apresentado ao abrigo do paragrafo 1° ndo for permitida no Estado requerido em virtude de um
principio juridico fundamental de aplicacéo geral, o Estado em causa iniciard sem demora
consultas com o Tribunal com vista a solugéo dessa questdo. No decurso das consultas, serdo
consideradas outras formas de auxilio, bem como as condi¢c8es da sua realizacdo. Se,
concluidas as consultas, a questao nao estiver resolvida, o Tribunal alterard o contetdo do
pedido conforme se mostrar necessario.

4. Nos termos do disposto no artigo 72, um Estado Parte s6 podera recusar, no todo ou
em parte, um pedido de auxilio formulado pelo Tribunal se tal pedido se reportar unicamente a
producédo de documentos ou a divulgacéo de elementos de prova que atentem contra a sua
seguranca nacional.

5. Antes de denegar o pedido de auxilio previsto na alinea ) do paragrafo 1°, o Estado
requerido considerara se o auxilio podera ser concedido sob determinadas condi¢des ou se
podera sé-lo em data ulterior ou sob uma outra forma, com a ressalva de que, se o Tribunal ou
o Procurador aceitarem tais condi¢cbes, deverao observa-las.

6. O Estado requerido que recusar um pedido de auxilio comunicard, sem demora, 0s
motivos ao Tribunal ou ao Procurador.

7. a) O Tribunal podera pedir a transferéncia temporaria de uma pessoa detida para fins
de identificacdo ou para obter um depoimento ou outras forma de auxilio. A transferéncia
realizar-se-a sempre que:

i) A pessoa der o seu consentimento, livremente e com conhecimento de causa; e

ii) O Estado requerido concordar com a transferéncia, sem prejuizo das condicdes que
esse Estado e o Tribunal possam acordar;

b) A pessoa transferida permanecera detida. Esgotado o fim que determinou a
transferéncia, o Tribunal reenvia-la-a imediatamente para o Estado requerido.

8. a) O Tribunal garantira a confidencialidade dos documentos e das informacdes
recolhidas, exceto se necessarios para o inquérito e os procedimentos descritos no pedido;

b) O Estado requerido podera, se necessario, comunicar os documentos ou as
informacdes ao Procurador a titulo confidencial. O Procurador sé podera utiliza-los para
recolher novos elementos de prova;

¢) O Estado requerido poderd, de oficio ou a pedido do Procurador, autorizar a divulgacao
posterior de tais documentos ou informacdes; 0s quais poderao ser utilizados como meios de
prova, nos termos do disposto nos Capitulos V e VI e no Regulamento Processual.

9. a) i) Se um Estado Parte receber pedidos concorrentes formulados pelo Tribunal e por
um outro Estado, no ambito de uma obrigacéo internacional, e cujo objeto ndo seja nem a
entrega nem a extradicao, esforcar-se-4, mediante consultas com o Tribunal e esse outro
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Estado, por dar satisfagdo a ambos os pedidos adiando ou estabelecendo determinadas
condi¢bes a um ou outro pedido, se necessario.

i) Ndo sendo possivel, os pedidos concorrentes observardo os principios fixados no artigo
90.

b) Todavia, sempre que o pedido formulado pelo Tribunal respeitar a informacdes, bens
ou pessoas que estejam sob o controle de um Estado terceiro ou de uma organizacéo
internacional ao abrigo de um acordo internacional, os Estados requeridos informaréo o
Tribunal em conformidade, este dirigira o seu pedido ao Estado terceiro ou a organizagao
internacional.

10. a) Mediante pedido, o Tribunal cooperara com um Estado Parte e prestar-lhe-a auxilio
na conducao de um inquérito ou julgamento relacionado com fatos que constituam um crime da
jurisdicdo do Tribunal ou que constituam um crime grave a luz do direito interno do Estado
requerente.

b) i) O auxilio previsto na alinea a) deve compreender, a saber:

a. A transmisséo de depoimentos, documentos e outros elementos de prova recolhidos no
decurso do inquérito ou do julgamento conduzidos pelo Tribunal; e

b. O interrogatério de qualquer pessoa detida por ordem do Tribunal;
ii) No caso previsto na alinea b), i), a;

a. A transmissao dos documentos e de outros elementos de prova obtidos com o auxilio
de um Estado necessita do consentimento desse Estado;

b. A transmiss&o de depoimentos, documentos e outros elementos de prova fornecidos
guer por uma testemunha, quer por um perito, sera feita em conformidade com o disposto no
artigo 68.

¢) O Tribunal podera, em conformidade com as condi¢des enunciadas neste nimero,
deferir um pedido de auxilio formulado por um Estado que ndo seja parte no presente Estatuto.

Artigo 94
Suspensédo da Execucao de um Pedido Relativamente a um Inquérito ou a
Procedimento Criminal em Curso

1. Se a imediata execugao de um pedido prejudicar o desenrolar de um inquérito ou de um
procedimento criminal relativos a um caso diferente daquele a que se reporta o pedido, o
Estado requerido poderéa suspender a execuc¢édo do pedido por tempo determinado, acordado
com o Tribunal. Contudo, a suspensédo nédo deve prolongar-se além do necessario para que o
inquérito ou o procedimento criminal em causa sejam efetuados no Estado requerido. Este,
antes de decidir suspender a execucao do pedido, verificara se o auxilio ndo podera ser
concedido de imediato sob determinadas condicdes.

2. Se for decidida a suspenséo de execug¢édo do pedido em conformidade com o paragrafo
1° o Procurador podera, no entanto, solicitar que sejam adotadas medidas para preservar 0s
elementos de prova, nos termos da alinea j) do paragrafo 1° do artigo 93.

Artigo 95
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Suspensédo da Execucdo de um Pedido por Impugnacg&o de Admissibilidade

Se o Tribunal estiver apreciando uma impugnacéo de admissibilidade, de acordo com os
artigos 18 ou 19, o Estado requerido podera suspender a execucao de um pedido formulado ao
abrigo do presente Capitulo enquanto aguarda que o Tribunal se pronuncie, a menos que o
Tribunal tenha especificamente ordenado que o Procurador continue a reunir elementos de
prova, nos termos dos artigos 18 ou 19.

Artigo 96
Conteudo do Pedido sob Outras Formas de Cooperardo previstas no Artigo 93

1. Todo o pedido relativo a outras formas de cooperacédo previstas no artigo 93 sera
formulado por escrito. Em caso de urgéncia, o pedido podera ser feito por qualquer meio que
permita manter um registro escrito, desde que seja confirmado através dos canais indicados na
alinea a) do paragrafo 1° do artigo 87.

2. O pedido deveré conter, ou ser instruido com, os seguintes documentos:

a) Um resumo do objeto do pedido, bem como da natureza do auxilio solicitado, incluindo
os fundamentos juridicos e os motivos do pedido;

b) Informacgdes tdo completas quanto possivel sobre a pessoa ou o lugar a identificar ou a
localizar, por forma a que o auxilio solicitado possa ser prestado;

¢) Um exposicéo sucinta dos fatos essenciais que fundamentam o pedido;

d) A exposicdo dos motivos e a explicacdo pormenorizada dos procedimentos ou das
condicdes a respeitar;

e) Toda a informacé&o que o Estado requerido possa exigir de acordo com o seu direito
interno para dar seguimento ao pedido; e

f) Toda a informacao Util para que o auxilio possa ser concedido.

3. A requerimento do Tribunal, um Estado Parte manterd, no que respeita a questdes
genéricas ou a uma questao especifica, consultas com o Tribunal sobre as disposi¢ces
aplicaveis do seu direito interno, susceptiveis de serem aplicadas em conformidade com a
alinea e) do paragrafo 2° No decurso de tais consultas, o E stado Parte informara o Tribunal
das disposicdes especificas constantes do seu direito interno.

4. O presente artigo aplicar-se-4, se for caso disso, a qualquer pedido de auxilio dirigido
ao Tribunal.

Artigo 97
Consultas

Sempre que, ao abrigo do presente Capitulo, um Estado Parte receba um pedido e
verifique que este suscita dificuldades que possam obviar a sua execuc¢do ou impedi-la, o
Estado em causa iniciard, sem demora, as consultas com o Tribunal com vista a solu¢céo desta
questado. Tais dificuldades podem revestir as seguintes formas:

a) Informacdes insuficientes para dar seguimento ao pedido;
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b) No caso de um pedido de entrega, o paradeiro da pessoa reclamada continuar
desconhecido a despeito de todos os esfor¢os ou a investigacao realizada permitiu determinar
gue a pessoa que se encontra no Estado Requerido ndo é manifestamente a pessoa
identificada no mandado; ou

¢) O Estado requerido ver-se-ia compelido, para cumprimento do pedido na sua forma
atual, a violar uma obrigacdo constante de um tratado anteriormente celebrado com outro
Estado.

Artigo 98
Cooperacao Relativa a Renuncia, a Imunidade e ao Consentimento na Entrega

1. O Tribunal pode n&o dar seguimento a um pedido de entrega ou de auxilio por forca do
qual o Estado requerido devesse atuar de forma incompativel com as obrigacdes que lhe
incumbem & luz do direito internacional em matéria de imunidade dos Estados ou de imunidade
diplomética de pessoa ou de bens de um Estado terceiro, a menos que obtenha, previamente a
cooperacao desse Estado terceiro com vista ao levantamento da imunidade.

2. O Tribunal pode nao dar seguimento a execucéo de um pedido de entrega por forca do
qual o Estado requerido devesse atuar de forma incompativel com as obrigacdes que lhe
incumbem em virtude de acordos internacionais a luz dos quais o consentimento do Estado de
envio € necessario para que uma pessoa pertencente a esse Estado seja entregue ao Tribunal,
a menos que o Tribunal consiga, previamente, obter a cooperacéo do Estado de envio para
consentir na entrega.

Artigo 99
Execucédo dos Pedidos Apresentados ao Abrigo dos Artigos 93 e 96

1. Os pedidos de auxilio serdo executados de harmonia com os procedimentos previstos
na legislacdo interna do Estado requerido e, a menos que o seu direito interno o proiba, na
forma especificada no pedido, aplicando qualquer procedimento nele indicado ou autorizando
as pessoas nele indicadas a estarem presentes e a participarem na execucéo do pedido.

2. Em caso de pedido urgente, os documentos e os elementos de prova produzidos na
resposta seréo, a requerimento do Tribunal, enviados com urgéncia.

3. As respostas do Estado requerido serdo transmitidas na sua lingua e forma originais.

4. Sem prejuizo dos demais artigos do presente Capitulo, sempre que for necessario para
a execucdo com sucesso de um pedido, e ndo haja que recorrer a medidas coercitivas,
nomeadamente quando se trate de ouvir ou levar uma pessoa a depor de sua livre vontade,
mesmo sem a presenca das autoridades do Estado Parte requerido se tal for determinante
para a execucéo do pedido, ou quando se trate de examinar, sem proceder a altera¢6es, um
lugar publico ou um outro local publico, o Procurador podera dar cumprimento ao pedido
diretamente no territério de um Estado, de acordo com as seguintes modalidades:

a) Quando o Estado requerido for o Estado em cujo territdrio haja indicios de ter sido
cometido o crime e existir uma deciséo sobre a admissibilidade tal como previsto nos artigos 18
e 19, o Procurador podera executar diretamente o pedido, depois de ter levado a cabo
consultas tdo amplas quanto possivel com o Estado requerido;

b) Em outros casos, o Procurador podera executar o pedido apds consultas com o Estado
Parte requerido e tendo em conta as condi¢cdes ou as preocupacdes razoaveis que esse
Estado tenha eventualmente argumentado. Sempre que o Estado requerido verificar que a
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execucado de um pedido nos termos da presente alinea suscita dificuldades, consultara de
imediato o Tribunal para resolver a questéo.

5. As disposi¢Bes que autorizam a pessoa ouvida ou interrogada pelo Tribunal ao abrigo
do artigo 72, a invocar as restricdes previstas para impedir a divulgacdo de informacdes
confidenciais relacionadas com a seguranga nacional, aplicar-se-&do de igual modo a execucgao
dos pedidos de auxilio referidos no presente artigo.

Artigo 100
Despesas

1. As despesas ordinarias decorrentes da execucao dos pedidos no territério do Estado
requerido serdo por este suportadas, com excecdo das seguintes, que correrdao a cargo do
Tribunal:

a) As despesas relacionadas com as viagens e a protecao das testemunhas e dos peritos
ou com a transferéncia de detidos ao abrigo do artigo 93;

b) As despesas de traducgédo, de interpretacdo e de transcricao;

c) As despesas de deslocacao e de estada dos juizes, do Procurador, dos Procuradores-
adjuntos, do Secretario, do Secretario-Adjunto e dos membros do pessoal de todos os 6érgéos
do Tribunal;

d) Os custos das pericias ou dos relatorios periciais solicitados pelo Tribunal;

e) As despesas decorrentes do transporte das pessoas entregues ao Tribunal pelo Estado
de detencéo; e

f) ApOs consulta, quaisquer despesas extraordinarias decorrentes da execucao de um
pedido.

2. O disposto no paragrafo 1° aplicar-se-a, sempre que necessario, aos pedidos dirigidos
pelos Estados Partes ao Tribunal. Neste caso, o Tribunal tomara a seu cargo as despesas
ordinarias decorrentes da execucao.

Artigo 101

Regra da Especialidade

1. Nenhuma pessoa entregue ao Tribunal nos termos do presente Estatuto podera ser
perseguida, condenada ou detida por condutas anteriores a sua entrega, salvo quando estas
constituam crimes que tenham fundamentado a sua entrega.

2. O Tribunal podera solicitar uma derrogacédo dos requisitos estabelecidos no paragrafo
1° ao Estado que lhe tenha entregue uma pessoa e, se necessario, facultar-lhe-a, em
conformidade com o artigo 91, informacdes complementares. Os Estados Partes estardo
habilitados a conceder uma derrogacédo ao Tribunal e dever&o envidar esforcos nesse sentido.

Artigo 102
Termos Usados

Para os fins do presente Estatuto:
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a) Por "entrega”, entende-se a entrega de uma pessoa por um Estado ao Tribunal nos
termos do presente Estatuto.

b) Por "extradicdo", entende-se a entrega de uma pessoa por um Estado a outro Estado
conforme previsto em um tratado, em uma convencao ou no direito interno.

Capitulo X
Execucéo da Pena
Artigo 103
Funcédo dos Estados na Execuc¢do das Penas Privativas de Liberdade

1. a) As penas privativas de liberdade serdo cumpridas num Estado indicado pelo Tribunal
a partir de uma lista de Estados que lhe tenham manifestado a sua disponibilidade para
receber pessoas condenadas.

b) Ao declarar a sua disponibilidade para receber pessoas condenadas, um Estado
podera formular condi¢cdes acordadas com o Tribunal e em conformidade com o presente
Capitulo.

¢) O Estado indicado no ambito de um determinado caso dara prontamente a conhecer se
aceita ou ndo a indicacao do Tribunal.

2. a) O Estado da execucao informara o Tribunal de qualquer circunstancia, incluindo o
cumprimento de quaisquer condi¢des acordadas nos termos do paragrafo 1%, que possam
afetar materialmente as condi¢des ou a duracdo da detenc&o. O Tribunal sera informado com,
pelo menos, 45 dias de antecedéncia sobre qualquer circunstancia dessa natureza, conhecida
ou previsivel. Durante este periodo, o Estado da execugdo ndo tomara qualquer medida que
possa ser contraria as suas obrigag8es ao abrigo do artigo 110.

b) Se o Tribunal ndo puder aceitar as circunstancias referidas na alinea a), devera
informar o Estado da execug&o e proceder em harmonia com o paragrafo 1° do artigo 104.

3. Sempre que exercer o seu poder de indicagido em conformidade com o paragrafo 1°, o
Tribunal levar4 em consideracao:

a) O principio segundo o qual os Estados Partes devem partilhar da responsabilidade na
execucao das penas privativas de liberdade, em conformidade com os principios de
distribuicao equitativa estabelecidos no Regulamento Processual;

b) A aplicacdo de normas convencionais do direito internacional amplamente aceitas, que
regulam o tratamento dos reclusos;

¢) A opinido da pessoa condenada; e
d) A nacionalidade da pessoa condenada;

e) Outros fatores relativos as circunstancias do crime, as condi¢cdes pessoais da pessoa
condenada ou a execucgao efetiva da pena, adequadas a indicacdo do Estado da execucéo.

4. Se nenhum Estado for designado nos termos do paragrafo 1%, a pena privativa de
liberdade sera cumprida num estabelecimento prisional designado pelo Estado anfitrido, em
conformidade com as condi¢des estipuladas no acordo que determinou o local da sede previsto
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no paragrafo 2° do artigo 3°. Neste caso, as despesas relacionadas com a execucéo da pena
ficardo a cargo do Tribunal.

Artigo 104
Alteracdo da Indicacédo do Estado da Execucédo

1. O Tribunal poderd, a qualquer momento, decidir transferir um condenado para uma
prisdo de um outro Estado.

2. A pessoa condenada pelo Tribunal podera, a qualquer momento, solicitar-lhe que a
transfira do Estado encarregado da execucao.

Artigo 105
Execucéo da Pena

1. Sem prejuizo das condi¢des que um Estado haja estabelecido nos termos do artigo
103, paragrafo 1° alinea b), a pena privativa de liberdade € vinculativa para os Estados Partes,
nao podendo estes modifica-la em caso algum.

2. Seréa da exclusiva competéncia do Tribunal pronunciar-se sobre qualquer pedido de
revisdo ou recurso. O Estado da execucdo néo obstara a que o condenado apresente um tal
pedido.

Artigo 106
Controle da Execucéo da Pena e das Condi¢cfes de Detencéo

1. A execucado de uma pena privativa de liberdade sera submetida ao controle do Tribunal
e observara as regras convencionais internacionais amplamente aceitas em matéria de
tratamento dos reclusos.

2. As condicdes de detencéo serdo reguladas pela legislacdo do Estado da execugéo e
observardo as regras convencionais internacionais amplamente aceitas em matéria de
tratamento dos reclusos. Em caso algum devem ser menos ou mais favoraveis do que as
aplicaveis aos reclusos condenados no Estado da execucéo por infragées analogas.

3. As comunicag8es entre o condenado e o Tribunal seréo livres e terdo carater
confidencial.

Artigo 107
Transferéncia do Condenado depois de Cumprida a Pena

1. Cumprida a pena, a pessoa que ndo seja nacional do Estado da execucéo podera, de
acordo com a legislacao desse mesmo Estado, ser transferida para um outro Estado obrigado
a aceitd-la ou ainda para um outro Estado que aceite acolhé-la tendo em conta a vontade
expressa pela pessoa em ser transferida para esse Estado; a menos que o Estado da
execucao autorize essa pessoa a permanecer no seu territorio.

2. As despesas relativas a transferéncia do condenado para um outro Estado nos termos
do paragrafo 1°serdo suportadas pelo Tribunal se n enhum Estado as tomar a seu cargo.
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3. Sem prejuizo do disposto no artigo 108, o Estado da execugao podera igualmente, em
harmonia com o seu direito interno, extraditar ou entregar por qualquer outro modo a pessoa a
um Estado que tenha solicitado a sua extradicéo ou a sua entrega para fins de julgamento ou
de cumprimento de uma pena.

Artigo 108
Restrigbes ao Procedimento Criminal ou a Condenacéo por Outras Infragdes

1. A pessoa condenada que esteja detida no Estado da execucao ndo podera ser objeto
de procedimento criminal, condenacao ou extradicao para um Estado terceiro em virtude de
uma conduta anterior a sua transferéncia para o Estado da execuc¢éo, a menos que a Tribunal
tenha dado a sua aprovacéo a tal procedimento, condenacéo ou extradi¢édo, a pedido do
Estado da execucéo.

2. Ouvido o condenado, o Tribunal pronunciar-se-a sobre a questao.

3. O paragrafo 1° deixara de ser aplicavel se o condenado permanecer voluntariamente no
territério do Estado da execucéo por um periodo superior a 30 dias ap6s 0 cumprimento
integral da pena proferida pelo Tribunal, ou se regressar ao territério desse Estado apés dele
ter saido.

Artigo 109
Execucéo das Penas de Multa e das Medidas de Perda

1. Os Estados Partes aplicardo as penas de multa, bem como as medidas de perda
ordenadas pelo Tribunal ao abrigo do Capitulo VII, sem prejuizo dos direitos de terceiros de
boa fé e em conformidade com os procedimentos previstos no respectivo direito interno.

2. Sempre que um Estado Parte ndo possa tornar efetiva a declaragéo de perda, devera
tomar medidas para recuperar o valor do produto, dos bens ou dos haveres cuja perda tenha
sido declarada pelo Tribunal, sem prejuizo dos direitos de terceiros de boa fé.

3. Os bens, ou o produto da venda de bens iméveis ou, se for caso disso, da venda de
outros bens, obtidos por um Estado Parte por for¢a da execuc¢do de uma decisdo do Tribunal,
serdo transferidos para o Tribunal.

Artigo 110
Reexame pelo Tribunal da Questdo de Reducédo de Pena

1. O Estado da execugédo ndo podera libertar o recluso antes de cumprida a totalidade da
pena proferida pelo Tribunal.

2. Somente o Tribunal terd a faculdade de decidir sobre qualquer reducéo da pena e,
ouvido o condenado, pronunciar-se-a a tal respeito,

3. Quando a pessoa ja tiver cumprido dois tercos da pena, ou 25 anos de prisdo em caso
de pena de prisao perpétua, o Tribunal reexaminara a pena para determinar se havera lugar a
sua reducéo. Tal reexame s0 sera efetuado transcorrido o periodo acima referido.

4. No reexame a que se refere o paragrafo 3% o Tribunal podera reduzir a pena se
constatar que se verificam uma ou varias das condi¢des seguintes:
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a) A pessoa tiver manifestado, desde o inicio e de forma continua, a sua vontade em
cooperar com o Tribunal no inquérito e no procedimento;

b) A pessoa tiver, voluntariamente, facilitado a execucéo das decis6es e despachos do
Tribunal em outros casos, nomeadamente ajudando-o a localizar bens sobre os quais recaiam

decisfes de perda, de multa ou de reparacdo que poderdo ser usados em beneficio das
vitimas; ou

c¢) Outros fatores que conduzam a uma clara e significativa alteragdo das circunstancias
suficiente para justificar a reducéo da pena, conforme previsto no Regulamento Processual;

5. Se, no reexame inicial a que se refere o paragrafo 3% o Tribunal considerar no haver
motivo para reducado da pena, ele reexaminara subseqiientemente a questao da redugéo da
pena com a periodicidade e nos termos previstos no Regulamento Processual.

Artigo 111
Evaséo

Se um condenado se evadir do seu local de detencao e fugir do territério do Estado da
execucao, este podera, depois de ter consultado o Tribunal, pedir ao Estado no qual se
encontra localizado o condenado que o entregue em conformidade com os acordos bilaterais
ou multilaterais em vigor, ou requerer ao Tribunal que solicite a entrega dessa pessoa ao
abrigo do Capitulo IX. O Tribunal podera, ao solicitar a entrega da pessoa, determinar que esta
seja entregue ao Estado no qual se encontrava a cumprir a sua pena, ou a outro Estado por ele
indicado.

Capitulo XI
Assembléia dos Estados Partes
Artigo 112
Assembléia dos Estados Partes

1. E constituida, pelo presente instrumento, uma Assembléia dos Estados Partes. Cada
um dos Estados Partes nela dispora de um representante, que podera ser coadjuvado por
substitutos e assessores. Outros Estados signatarios do Estatuto ou da Ata Final poderao
participar nos trabalhos da Assembléia na qualidade de observadores.

2. A Assembléia:
a) Examinara e adotara, se adequado, as recomendacdes da Comissao Preparatoria;

b) Promovera junto a Presidéncia, ao Procurador e ao Secretério as linhas orientadoras
gerais no que toca a administracéo do Tribunal;

¢) Examinara os relatérios e as atividades da Mesa estabelecido nos termos do paragrafo
3°e tomara as medidas  apropriadas;

d) Examinara e aprovara o orcamento do Tribunal;

e) Decidird, se for caso disso, alterar o nUmero de juizes nos termos do artigo 36;
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f) Examinara, em harmonia com os paragrafos 5 e 7 do artigo 87, qualquer questao
relativa a ndo cooperacédo dos Estados;

g) Desempenhara qualquer outra fungdo compativel com as disposi¢des do presente
Estatuto ou do Regulamento Processual;

3. a) A Assembléia sera dotada de uma Mesa composta por um presidente, dois vice-
presidentes e 18 membros por ela eleitos por periodos de trés anos;

b) A Mesa terd um carater representativo, atendendo nomeadamente ao principio da
distribuicao geografica equitativa e a necessidade de assegurar uma representacédo adequada
dos principais sistemas juridicos do mundo;

¢) A Mesa reunir-se-a as vezes que forem necessarias, mas, pelo menos, uma vez por
ano. Assistira a Assembléia no desempenho das suas funcdes.

4. A Assembléia podera criar outros 6rgaos subsidiarios que julgue necessarios,
nomeadamente um mecanismo de controle independente que proceda a inspec¢des, avaliacdes
e inquéritos em ordem a melhorar a eficiéncia e economia da administracao do Tribunal.

5. O Presidente do Tribunal, o Procurador e o Secretario ou 0s respectivos representantes
poderao participar, sempre que julguem oportuno, nas reunides da Assembléia e da Mesa.

6. A Assembléia reunir-se-a na sede do Tribunal ou na sede da Organizagao das Nacdes
Unidas uma vez por ano e, sempre que as circunstancias o exigirem, reunir-se-a em sessao
extraordinaria. A menos que o presente Estatuto estabeleca em contréario, as sessées
extraordinarias sdo convocadas pela Mesa, de oficio ou a pedido de um terco dos Estados
Partes.

7. Cada um dos Estados Partes dispora de um voto. Todos os esforgos deverdo ser
envidados para que as decisdes da Assembléia e da Mesa sejam adotadas por consenso. Se
tal ndo for possivel, e a menos que o Estatuto estabeleca em contrério:

a) As decisBes sobre as questes de fundo serdo tomadas por maioria de dois ter¢cos dos
membros presentes e votantes, sob a condi¢do que a maioria absoluta dos Estados Partes
constitua quorum para o escrutinio;

b) As decisbes sobre as questfes de procedimento serdo tomadas por maioria simples
dos Estados Partes presentes e votantes.

8. O Estado Parte em atraso no pagamento da sua contribuic&o financeira para as
despesas do Tribunal ndo podera votar nem na Assembléia nem na Mesa se o total das suas
contribuices em atraso igualar ou exceder a soma das contribuicdes correspondentes aos dois
anos anteriores completos por ele devidos. A Assembléia Geral podera, no entanto, autorizar o
Estado em causa a votar na Assembléia ou na Mesa se ficar provado que a falta de pagamento
€ devida a circunstancias alheias ao controle do Estado Parte.

9. A Assembléia adotara o seu proprio Regimento.

10. As linguas oficiais e de trabalho da Assembléia dos Estados Partes serao as linguas
oficiais e de trabalho da Assembléia Geral da Organizacdo das Nacdes Unidas.

Capitulo XII

Financiamento
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Artigo 113
Regulamento Financeiro

Salvo disposicao expressa em contrario, todas as questdes financeiras atinentes ao
Tribunal e as reunides da Assembléia dos Estados Partes, incluindo a sua Mesa e 0s seus
Orgéaos subsidiarios, serdo reguladas pelo presente Estatuto, pelo Regulamento Financeiro e
pelas normas de gestédo financeira adotados pela Assembléia dos Estados Partes.

Artigo 114
Pagamento de Despesas

As despesas do Tribunal e da Assembléia dos Estados Partes, incluindo a sua Mesa e 0s
seus Orgaos subsidiarios, serao pagas pelos fundos do Tribunal.

Artigo 115
Fundos do Tribunal e da Assembléia dos Estados Partes

As despesas do Tribunal e da Assembléia dos Estados Partes, incluindo a sua Mesa e os
seus 6rgaos subsidiarios, inscritas no orcamento aprovado pela Assembléia dos Estados
Partes, serdo financiadas:

a) Pelas quotas dos Estados Partes;

b) Pelos fundos provenientes da Organizagéo das Nag6es Unidas, sujeitos a aprovacgao
da Assembléia Geral, nomeadamente no que diz respeito as despesas relativas a questdes
remetidas para o Tribunal pelo Conselho de Seguranca.

Artigo 116

Contribuicdes Voluntarias

Sem prejuizo do artigo 115, o Tribunal podera receber e utilizar, a titulo de fundos
adicionais, as contribui¢cdes voluntarias dos Governos, das organizacdes internacionais, dos
particulares, das empresas e demais entidades, de acordo com os critérios estabelecidos pela
Assembléia dos Estados Partes nesta matéria.

Artigo 117
Céalculo das Quotas

As quotas dos Estados Partes serdo calculadas em conformidade com uma tabela de
quotas que tenha sido acordada, com base na tabela adotada pela Organizacdo das Nacgfes
Unidas para o seu orgamento ordinario, e adaptada de harmonia com os principios nos quais
se baseia tal tabela.

Artigo 118
Verificacdo Anual de Contas

Os relatérios, livros e contas do Tribunal, incluindo os balancos financeiros anuais, serao
verificados anualmente por um revisor de contas independente.
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Capitulo XIlI
Clausulas Finais
Artigo 119
Resolucado de Diferendos

1. Qualquer diferendo relativo as fung@es judiciais do Tribunal seré resolvido por decisao
do Tribunal.

2. Quaisquer diferendos entre dois ou mais Estados Partes relativos a interpretagéo ou a
aplicacéo do presente Estatuto, que nao forem resolvidos pela via negocial num periodo de trés
meses apos 0 seu inicio, serdo submetidos a Assembléia dos Estados Partes. A Assembléia
podera procurar resolver o diferendo ou fazer recomendacdes relativas a outros métodos de
resolugéo, incluindo a submissao do diferendo a Corte Internacional de Justica, em
conformidade com o Estatuto dessa Corte.

Artigo 120
Reservas
N&o sdo admitidas reservas a este Estatuto.
Artigo 121
AlteracBes

1. Expirado o periodo de sete anos apds a entrada em vigor do presente Estatuto,
qualquer Estado Parte podera propor alteragfes ao Estatuto. O texto das propostas de
alteragGes serd submetido ao Secretario-Geral da Organizagao das Nacdes Unidas, que o
comunicara sem demora a todos os Estados Partes.

2. Decorridos pelo menos trés meses apos a data desta notificagdo, a Assembléia dos
Estados Partes decidira na reunido seguinte, por maioria dos seus membros presentes e
votantes, se devera examinar a proposta. A Assembléia podera tratar desta proposta, ou
convocar uma Conferéncia de Revisdo se a questdo suscitada o justificar.

3. A adocao de uma alteragdo numa reuniao da Assembléia dos Estados Partes ou numa
Conferéncia de Reviséo exigira a maioria de dois tergos dos Estados Partes, quando néo for
possivel chegar a um consenso.

4. Sem prejuizo do disposto no paragrafo 5, qualquer alteragdo entrara em vigor, para
todos os Estados Partes, um ano depois que sete oitavos de entre eles tenham depositado os
respectivos instrumentos de ratificagdo ou de aceitacéo junto do Secretario-Geral da
Organizacgéo das Nag¢des Unidas.

5. Qualquer alterac&o ao artigo 5°, 6%, 7° e 8° do presente Estatuto entrara em vigor, para
todos os Estados Partes que a tenham aceitado, um ano ap6s o depdsito dos seus
instrumentos de ratificacéo ou de aceitagdo. O Tribunal ndo exercera a sua competéncia
relativamente a um crime abrangido pela alteragdo sempre que este tiver sido cometido por
nacionais de um Estado Parte que néo tenha aceitado a alteragéo, ou no territério desse
Estado Parte.

6. Se uma alteracgéo tiver sido aceita por sete oitavos dos Estados Partes nos termos do
paragrafo 4, qualquer Estado Parte que ndo a tenha aceito podera retirar-se do Estatuto com



200

efeito imediato, ndo obstante o disposto no paragrafo 1° do artigo 127, mas sem prejuizo do
disposto no paragrafo 2° do artigo 127, mediante notificacéo da sua retirada o mais tardar um
ano apos a entrada em vigor desta alteragéo.

7. O Secretéario-Geral da Organizacéo das NagBes Unidas comunicara a todos os Estados
Partes quaisquer alteracdes que tenham sido adotadas em reunido da Assembléia dos Estados
Partes ou numa Conferéncia de Revisdo.

Artigo 122
Alteracéo de Disposi¢cBes de Carater Institucional

1. N&o obstante o artigo 121, paragrafo 1°, qualquer Estado Parte podera, em qualquer
momento, propor alteracdes as disposicdes do Estatuto, de carater exclusivamente
institucional, a saber, artigos 35, 36, paragrafos 8 e 9, artigos 37, 38, 39, paragrafos 1° (as
primeiras duas frases), 2° e 4°, artigo 42, paragrafos 4 a 9, artigo 43, paragrafos 2°e 3% e
artigos 44, 46, 47 e 49. O texto de qualquer proposta sera submetido ao Secretario-Geral da
Organizagdo das Nag8es Unidas ou a qualquer outra pessoa designada pela Assembléia dos
Estados Partes, que o comunicara sem demora a todos os Estados Partes e aos outros
participantes na Assembléia.

2. As alteracBes apresentadas nos termos deste artigo, sobre as quais ndo seja possivel
chegar a um consenso, serdo adotadas pela Assembléia dos Estados Partes ou por uma
Conferéncia de Revisdo ,por uma maioria de dois tercos dos Estados Partes. Tais alteragcfes
entrardo em vigor, para todos os Estados Partes, seis meses apés a sua adogéao pela
Assembléia ou, conforme o caso, pela Conferéncia de Reviséao.

Artigo 123
Revisédo do Estatuto

1. Sete anos apds a entrada em vigor do presente Estatuto, o Secretario-Geral da
Organizacéo das Nac¢bes Unidas convocara uma Conferéncia de Revisao para examinar
qualquer alteracdo ao presente Estatuto. A reviséo podera incidir nomeadamente, mas néao
exclusivamente, sobre a lista de crimes que figura no artigo 5°. A Conferéncia estara aberta aos
participantes na Assembléia dos Estados Partes, nas mesmas condicdes.

2. A todo o0 momento ulterior, a requerimento de um Estado Parte e para os fins
enunciados no paragrafo 12, o Secretario-Geral da Organizacéo das Nagdes Unidas, mediante
aprovacao da maioria dos Estados Partes, convocara uma Conferéncia de Revisao.

3. A adocao e a entrada em vigor de qualquer alteracdo ao Estatuto examinada numa
Conferéncia de Revis&o serdo reguladas pelas disposicdes do artigo 121, paragrafos 3% a 7.

Artigo 124
Disposicao Transitéria

N&o obstante o disposto nos paragrafos 1° e 2° do artigo 12, um Estado que se torne
Parte no presente Estatuto, podera declarar que, durante um periodo de sete anos a contar da
data da entrada em vigor do Estatuto no seu territério, ndo aceitara a competéncia do Tribunal
relativamente a categoria de crimes referidos no artigo 8°%, quando haja indicios de que um
crime tenha sido praticado por nacionais seus ou no seu territério. A declaracédo formulada ao
abrigo deste artigo podera ser retirada a qualquer momento. O disposto neste artigo sera
reexaminado na Conferéncia de Revisdo a convocar em conformidade com o paragrafo 1° do
artigo 123.
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Artigo 125
Assinatura, Ratificacdo, Aceitacdo, Aprovacéo ou Adeséo

1. O presente Estatuto estara aberto a assinatura de todos os Estados na sede da
Organizacéo das Nac¢Bes Unidas para a Alimentagdo e a Agricultura, em Roma, a 17 de Julho
de 1998, continuando aberto a assinatura no Ministério dos Negécios Estrangeiros de Italia, em
Roma, até 17 de Outubro de 1998. Apds esta data, o Estatuto continuara aberto na sede da
Organizacdo das NagGes Unidas, em Nova lorque, até 31 de Dezembro de 2000.

2. O presente Estatuto ficara sujeito a ratificacdo, aceitacao ou aprovacao dos Estados
signatérios. Os instrumentos de ratificacdo, aceitacdo ou aprovacdo serdo depositados junto do
Secretario-Geral da Organizagdo das Nagdes Unidas.

3. O presente Estatuto ficard aberto a adeséo de qualquer Estado. Os instrumentos de
adesdo serdo depositados junto do Secretario-Geral da Organizacao das Na¢des Unidas.

Artigo 126
Entrada em Vigor

1. O presente Estatuto entrara em vigor no primeiro dia do més seguinte ao termo de um
periodo de 60 dias ap6s a data do depdsito do sexagésimo instrumento de ratificacéo, de
aceitacao, de aprovacao ou de adesao junto do Secretario-Geral da Organizacdo das NacgGes
Unidas.

2. Em relacéo ao Estado que ratifique, aceite ou aprove o Estatuto ,ou a ele adira apds o
depdsito do sexagésimo instrumento de ratificagao, de aceitacdo, de aprovacéo ou de adesao,
o Estatuto entrara em vigor no primeiro dia do més seguinte ao termo de um periodo de 60 dias
apo6s a data do depdsito do respectivo instrumento de ratificagdo, de aceitacédo, de aprovacéo
ou de adesé&o.

Artigo 127
Retirada

1. Qualquer Estado Parte podera, mediante notificacéo escrita e dirigida ao Secretario-
Geral da Organizacao das Nacdes Unidas, retirar-se do presente Estatuto. A retirada produzira
efeitos um ano apoés a data de recepcao da notificacéo, salvo se esta indicar uma data ulterior.

2. Aretirada ndo isentara o Estado das obrigac6es que lhe incumbem em virtude do
presente Estatuto enquanto Parte do mesmo, incluindo as obrigacdes financeiras que tiver
assumido, ndo afetando também a cooperacédo com o Tribunal no &mbito de inquéritos e de
procedimentos criminais relativamente aos quais o Estado tinha o dever de cooperar e que se
iniciaram antes da data em que a retirada comecou a produzir efeitos; a retirada em nada
afetara a prossecucéo da apreciacao das causas que o Tribunal ja tivesse comecgado a
apreciar antes da data em que a retirada comecou a produzir efeitos.

Artigo 128
Textos Auténticos

O original do presente Estatuto, cujos textos em arabe, chinés, espanhol, francés, inglés e
russo fazem igualmente fé, sera depositado junto do Secretario-Geral das Nag¢des Unidas, que
enviara cépia autenticada a todos os Estados.
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Em fé do que, os abaixo assinados, devidamente autorizados pelos respectivos Governos,
assinaram o presente Estatuto.

Feito em Roma, aos dezessete dias do més de julho de mil novecentos e noventa e oito.



ANEXO Il

SUBCHEFIA DE ASSUNTOS PARLAMENTARES

PROJETO DE LEI

Disp&e sobre o crime de genocidio,
define os crimes contra a humanidade,
0s crimes de guerra e 0s crimes contra a
administracéo da justica do Tribunal
Penal Internacional, institui normas
processuais especificas, dispde sobre a
cooperacdo com o Tribunal Penal
Internacional, e da outras providéncias.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

TITULO |

DAS DISPOSICOES GERAIS

Objeto desta Lei

Art. 1° Esta Lei dispde sobre o crime de genocidio, define os crimes contra a
humanidade, os crimes de guerra e os crimes contra a administra¢do da justica do Tribunal
Penal Internacional, institui normas processuais especificas e dispde sobre a cooperacdo com
o Tribunal Penal Internacional.

Pena da tentativa em casos de excepcional gravidade

Art. 2° Nos casos de tentativa de excepcional gravidade, nos crimes de
genocidio, contra a humanidade e de guerra, o juiz podera aplicar a pena do crime consumado.

Paragrafo Unico. Na afericdo da excepcional gravidade, o juiz devera
considerar, dentre outras circunstancias, a complexidade e a aptiddo dos atos preparatorios e
de execucdo para o resultado almejado, o concurso de agentes, o emprego de armas
convencionais ou meios de destruicdo em massa, a amplitude da leséo, caso o crime se
consumasse, o perigo real para o bem juridico visado pela conduta do agente e a colaboracéo
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do agente para a persecuc¢éao penal.
Inaplicabilidade do arrependimento posterior

Art. 3° NZo se aplica a reducéo de pena por arrependimento posterior aos
crimes de genocidio, contra a humanidade e de guerra (Codigo Penal, art. 16).

Coacao irresistivel

Art. 4° N&o é punivel quem age sob coacao irresistivel, decorrente de ameaca
iminente de morte ou de ofensa grave a integridade fisica ou a salde, exercida contra si ou
contra terceiro, desde que atue de forma razoavel e necessaria para evitar a ameaca e néo
tenha a intencdo de causar dano maior do que aquele que se propunha evitar.

Obediéncia hierarquica

Art. 5° A estrita obediéncia a ordem de superior hierarquico, civil ou militar, ndo
isenta de pena, salvo se:

| - 0 agente estiver obrigado por lei a obedecer a ordens emanadas de
autoridade ou do superior hierarquico;

Il - ndo tiver conhecimento de que a ordem € ilegal; e
lIl - a ordem néo for manifestamente ilegal.

Paragrafo tnico. Qualquer ordem de cometer genocidio ou crime contra a
humanidade sera considerada manifestamente ilegal.

Irrelevancia de cargo ou funcao publica

Art. 6% O exercicio de fungéo politica, bem como de cargo ou fung&o publica,
civil ou militar, ndo exclui o crime, ndo isenta o0 agente de pena, nem constitui, por si s6, motivo
para sua reducéo.

Responsabilidade dos chefes militares e de outros s uperiores hierarquicos

Art. 7° Sem prejuizo de outros fatores determinantes de responsabilidade
penal, responde ainda pelos crimes de genocidio, contra a humanidade e de guerra:

| - quem, por forca de oficio, cargo ou funcéo, oficial ou ndo, devia e podia
evitar sua prética e omitiu-se deliberadamente, quando Ihe era possivel impedi-lo ou fazé-lo
cessar a tempo de evitar a ameaca ou o dano;

Il - o comandante militar ou a pessoa que atue efetivamente como comandante
militar, pelo crime cometido por agente sob 0 seu comando e controle efetivo, ou sob sua
autoridade e controle efetivo, dependendo do caso, por ndo ter exercido apropriadamente o
controle sobre esse agente, quando:

a) sabia ou, em razado das circunstancias do momento, deveria saber que o
agente estava cometendo ou pretendia cometer tal crime; e
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b) ndo tenha adotado todas as medidas necessarias e razoaveis no ambito de
sua competéncia para prevenir ou reprimir sua pratica ou para levar o caso ao conhecimento
das autoridades competentes para fins de investigacédo e persecucao;

lIl - no que se refere as relagdes entre superior e subordinado ndo descritas no
inciso Il, o superior, pelo crime que tiver sido cometido por subordinado sob sua autoridade e
controle efetivo, em razdo de néo ter exercido controle apropriado sobre esse subordinado,
quando:

a) teve conhecimento ou, deliberadamente, ndo levou em consideracdo a
informacao que indicava que o subordinado estava cometendo tal crime ou se preparava para
cometé-lo;

b) o crime estava relacionado com atividade sob sua responsabilidade ou controle
efetivos; e

c¢) ndo adotou todas as medidas necessarias e razoaveis, no ambito de sua
competéncia, para prevenir ou reprimir sua pratica ou para levar o caso ao conhecimento das
autoridades competentes para fins de investigacdo e persecucéo.

Pena privativa de liberdade

Art. 8% A pena privativa de liberdade dos crimes de genocidio, contra a
humanidade e de guerra ndo podera ser substituida por pena restritiva de direitos, sera
cumprida inicialmente em regime fechado, permitida a progressdo para o regime semi-aberto
somente apds o cumprimento de dois tercos de seu total, presentes os demais requisitos
legais, e permitido o liviamento condicional desde que o condenado:

| - tenha cumprido mais de trés quartos do total das penas impostas;

Il - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano causado pela
infracdo; e

[l - tenha comprovado comportamento satisfatorio durante a execucao da pena
e apresente condi¢bes pessoais que fagam presumir que néo voltara a delinqgdir.

Circunstancias que aumentam a pena

Art. 9° Além das circunstancias previstas nos respectivos Titulos desta Lei, as
penas cominadas aos crimes de genocidio, contra a humanidade e de guerra seréo
aumentadas de um terco a dois tercos, nas seguintes situacfes, desde que ja ndo integrem o

tipo penal:

| - o crime for cometido por autoridade ou agente publico, salvo nos crimes de
guerra;

Il - o crime for cometido mediante concurso de pessoas ou 0 emprego de
tortura;

Il - o crime atingir mais de uma pessoa,;

IV - da acao resultar morte, incapacidade permanente para o trabalho,
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enfermidade incuravel, debilidade, perda ou inutilizacdo de membro, sentido ou funcéo,
deformidade permanente, aborto, aceleracao de parto, incapacidade para as ocupacdes habituais
por mais de trinta dias, perigo de vida, e as circunstancias evidenciarem que o0 agente ndo quis o
resultado nem assumiu o risco de produzi-lo;

V - a vitima for menor de quatorze ou maior de sessenta e cinco anos,
portadora de necessidades especiais, gestante, ou tiver diminuida, por qualquer causa, sua
capacidade de resisténcia.

Extingdo da punibilidade

Art. 10. Extingue-se a punibilidade dos crimes de genocidio, contra a
humanidade e de guerra apenas pela morte do agente.

Imprescritibilidade e insuscetibilidade de anistia, graca, indulto, comutacao ou liberdade
proviséria

Art. 11. Os crimes de genocidio, contra a humanidade e de guerra sdo
imprescritiveis e insuscetiveis de anistia, graca, indulto, comutacao ou liberdade proviséria,
com ou sem fianca.

Extradicdo

Art. 12. Os crimes de que trata esta Lei ndo séo considerados crimes politicos
para efeito de extradicdo.

Aplicacdo subsidiaria dos cddigos penais e processu ais penais
Art. 13. Aplicam-se subsidiariamente aos crimes previstos nesta Lei o Codigo
Penal e o Cddigo de Processo Penal, quando processados e julgados pela Justica Federal, e 0

Cédigo Penal Militar e o Cédigo de Processo Penal Militar, quando processados e julgados
pela Justica Militar da Unido.

TITULO Il

DO CRIME DE GENOCIDIO

Genocidio

Art. 14. Quem, com a intencdo de destruir, no todo ou em parte, grupo
nacional, étnico, racial ou religioso, como tal:

| - matar membro do grupo:
Pena: reclusao, de vinte a trinta anos;

Il - causar leséo grave a integridade fisica ou mental de membro do grupo:
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Pena: reclusao, de cinco a quinze anos;

Il - submeter intencionalmente o grupo a condi¢des de existéncia capazes de
ocasionar-lhe a destruicao fisica total ou parcial:

Pena: reclusdo, de dez a quinze anos;
IV - adotar medidas destinadas a impedir os nascimentos no seio do grupo:
Pena: reclusdo, de dez a quinze anos;
V - efetuar a transferéncia forcada de criancas do grupo para outro grupo:
Pena: reclusdo, de dez a quinze anos.

Associacao para a pratica de genocidio
Art. 15. Associarem-se mais de trés pessoas para a pratica de genocidio:
Pena: reclusao, de cinco a quinze anos.

Incitagéo ao genocidio
Art. 16. Incitar, direta e publicamente, a prética de genocidio:
Pena: reclusdo, de cinco a quinze anos.

Formas de incitacdo qualificadas

§ 1° A pena pelo crime de incitagdo sera a mesma do genocidio, se este se
consumar.

§ 2° A pena sera de recluséo, de dez a quinze anos, quando a incitagéo for
cometida por meio que facilite sua divulgacao.

TITULO Il

DOS CRIMES CONTRA A HUMANIDADE

Elementos comuns

Art. 17. S&o crimes contra a humanidade os praticados no contexto de ataque,
generalizado ou sistematico, dirigido contra populagéo civil, tipificados neste Titulo.

Crime contra a humanidade por homicidio

Art. 18. Matar alguém:
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Pena: recluséo, de doze a trinta anos.
Crime contra a humanidade por exterminio

Art. 19. Matar alguém mediante submisséo de populacéo civil a condicdes de
vida aptas a destrui-la, no todo ou em parte:

Pena: reclusdo, de vinte a trinta anos.
Crime contra a humanidade por escravidao

Art. 20. Exercer sobre alguém qualquer poder inerente ao direito de
propriedade ou reduzir alguém a condicdo analoga a de escravo, quer submetendo-o a
trabalhos for¢cados ou a jornada exaustiva, quer sujeitando-o a condi¢Bes degradantes de
trabalho, quer restringindo, por qualquer meio, sua locomocao em razdo de divida contraida
com o empregador ou preposto:

Pena: recluséo, de cinco a quinze anos.

Crime contra a humanidade por escraviddo mediantet  réfico

Paragrafo Unico. Incorre nas mesmas penas quem praticar trafico de pessoa
ou de 6rgdo humano.

Crime contra a humanidade por deportacdo ou desloca  mento forcado

Art. 21. Promover, fora das hipéteses permitidas pelo direito internacional,
mediante violéncia, ameaca ou qualquer outra forma de coagéo, a deportagdo ou o
deslocamento de pessoas, do local em que se encontram legalmente:

Pena: reclusao, de cinco a quinze anos.

Crime contra a humanidade por privacdo de liberdade

Art. 22. Determinar, executar ou manter medida privativa de liberdade de
locomocéo, infringindo normas fundamentais do direito internacional:

Pena: reclusdo, de quatro a doze anos.
Crime contra a humanidade por tortura

Art. 23. Submeter alguém, sob sua guarda, poder ou autoridade, a intenso
sofrimento fisico ou mental, com emprego de violéncia ou grave ameaca, ou depois de lhe
haver reduzido, por qualquer outro meio, a capacidade de resisténcia:

Pena: reclusdo, de cinco a quinze anos.

§ 1° Na&o constitui tortura a dor ou sofrimento inerentes a execucéo de sangdes
legais.

Tortura qualificada
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§ 2° A pena sera de dez a trinta anos de reclus&o, se da tortura resultar morte,
e as circunstancias evidenciarem que o agente nao quis o resultado nem assumiu o risco de
produzi-lo.
Crime contra a humanidade por tratamentos degradant  es ou desumanos

Art. 24. Submeter alguém sob sua guarda, poder ou autoridade, a tratamento
degradante ou desumano, ofendendo-lhe a dignidade ou o decoro, expondo-0 a escarnio ou a
curiosidade publica, ou constrangendo-o a ndo fazer o que a lei permite, ou a fazer o que ela
ndo manda:

Pena: reclusao, de quatro a doze anos.

Crime contra a humanidade por agresséo sexual

Art. 25. Constranger alguém, direta ou indiretamente, mediante violéncia ou
grave ameaca, a praticar ou permitir que com ela ou ele se pratique ato libidinoso:

Pena: reclusao, de cinco a quinze anos.
Agressédo sexual qualificada
Paragrafo Unico. A pena sera de dez a trinta anos de reclusao, se da agressao
sexual resultar morte, e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem
assumiu o risco de produzi-lo.

Crime contra a humanidade por ato obsceno

Art. 26. Constranger alguém, direta ou indiretamente, mediante violéncia ou
grave ameaca, a praticar ou permitir que com ela ou ele se pratique ato obsceno:

Pena: reclusao, de quatro a doze anos.
Crime contra a humanidade por presenca forcadaema  to de agressao sexual ou obsceno

Art. 27. Constranger alguém, direta ou indiretamente, mediante violéncia ou
grave ameaga, a presenciar a pratica de ato de agresséo sexual ou obsceno:

Pena: reclusdo, de quatro a doze anos.

Crime contra a humanidade por escravidado sexual

Art. 28. Exercer sobre alguém qualquer poder inerente ao direito de propriedade, ou
reduzir alguém a condicéo analoga a de escravo, quer submetendo-o a trabalhos forgados ou a
jornada exaustiva, quer sujeitando-o a condi¢des degradantes de trabalho, quer restringindo, por
gualquer meio, sua locomogao em razéo de divida contraida com o empregador ou preposto, com
finalidade libidinosa ou obscena:
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Pena: recluséo, de cinco a quinze anos.

Crime contra a humanidade por prostituicéo forcada

Art. 29. Constranger alguém, direta ou indiretamente, mediante violéncia ou
grave ameaca, a qualquer forma de prostituicéo:

Pena: reclusao, de dez a quinze anos.

Crime contra a humanidade por gravidez forcada

Art. 30. Engravidar ou promover a gravidez, mediante violéncia ou grave
ameaca contra a vitima ou terceira pessoa, com o fim de modificar ou comprometer a unidade
étnica de um grupo:

Pena: reclusédo, de dez a vinte anos.

Crime contra a humanidade por esterilizac&o forcada

Art. 31. Esterilizar alguém sem o seu consentimento genuino:

Pena: recluséo, de seis a doze anos.

Crime contra a humanidade por privacéo de direitof  undamental

Art. 32. Privar alguém, sem justa causa, de direito fundamental, por pertencer a
grupo politico, racial, étnico, religioso, cultural ou de género:

Pena: reclusao, de quatro a oito anos.

Crime contra a humanidade por desaparecimento forca  do
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Art. 33. Apreender, deter, seqiiestrar ou de outro modo privar alguém de
liberdade, ainda que legalmente, em nome do Estado ou de organizacgao politica, ou com a
autorizacdo, apoio ou aquiescéncia destes, ocultando ou negando a privacéo da liberdade ou
informacao sobre sua sorte ou paradeiro a quem tenha o direito de sabé-lo, deixando o detido
fora do amparo legal por periodo superior a quarenta e oito horas:

Pena: reclusdo, de cinco a quinze anos, sem prejuizo da concorréncia de outros
crimes.

§ 1° Na mesma pena incorre quem ordena os atos definidos neste artigo ou
mantém a pessoa detida sob sua guarda, custodia ou vigilancia.

§ 2° O crime perdura enquanto ndo seja esclarecida a sorte ou o paradeiro da
pessoa detida, ainda que sua morte ocorra em data anterior.

Desaparecimento forcado qualificado

§ 3% A pena sera de dez a trinta anos de reclus&o, se o desaparecimento durar
mais de trinta dias.

Crime contra a humanidade por segregacéo racial -  Apartheid

Art. 34. Praticar qualquer crime previsto neste Titulo, no contexto de um regime
institucionalizado ou tolerado de opressao e dominagéo sistematicas de um grupo racial ou
étnico sobre outro, com o fim de manter esse regime:

Pena: recluséo, de quatro a doze anos, além da pena correspondente ao outro

crime.

Crime contra a humanidade por lesao corporal

Art. 35. Ofender a integridade fisica ou saude fisica ou mental de outrem:

Pena: reclusdo, de quatro a oito anos, se a conduta ndo constituir crime mais
grave.
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Leséo corporal qualificada

Paragrafo Unico. A pena sera de oito a dezesseis anos de recluséo, se da lesao
resultar morte, e as circunstancias evidenciarem que o agente nao quis o resultado nem assumiu o
risco de produzi-lo.

Associacdo para a pratica de crime contra a humanid  ade

Art. 36. Associarem-se mais de trés pessoas para pratica dos crimes previstos
neste Titulo:

Pena: reclusao, de cinco a quinze anos.

TITULO IV

DOS CRIMES DE GUERRA

CAPITULO |

DAS DISPOSICOES GERAIS

Crimes de guerra

Art. 37. Séo crimes de guerra os praticados em tempo de conflito armado ou,
apos cessadas as hostilidades, enquanto a vitima continuar sob o dominio da parte beligerante.

Conflito armado internacional

Art. 38. Considera-se conflito armado internacional:

| - a guerra declarada ou qualquer outro conflito armado que possa surgir entre
dois ou mais Estados, ainda que o estado de guerra ndo seja oficialmente reconhecido;
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Il - a ocupacao total ou parcial do territério de um Estado, ainda que nédo
encontre qualquer resisténcia militar;

Il - a luta dos povos contra a dominacéo colonial, a ocupacao estrangeira e 0s
regimes de segregacédo, no exercicio de seu direito a autodeterminacao, consagrado na Carta
das NagOes Unidas e na Declaragao Relativa aos Principios do Direito Internacional Referentes
as Relacbes Amistosas e a Cooperacao entre os Estados em Conformidade com a Carta das
Nac¢bes Unidas.

Conflito armado nao-internacional

Art. 39. Considera-se conflito armado ndo-internacional todo conflito armado
gue nao esteja coberto pelo art. 38 e que se desenrole em territério de um Estado.

Paragrafo Ginico. N&o se consideram conflito armado ndo-internacional as situagtes
de distlrbios e tensdes internas, tais como motins, atos de violéncia isolados e esporadicos e outros
atos analogos.

Pessoas protegidas

Art. 40. Consideram-se pessoas protegidas para efeito deste Titulo:
| - em conflitos armados internacionais:

a) os feridos, enfermos e naufragos e o0 pessoal sanitario ou religioso,
protegidos pelas Convencbes | e Il de Genebra, de 12 de agosto de 1949, ou pelo seu
Protocolo Adicional I, de 8 de junho de 1977;

b) os prisioneiros de guerra protegidos pela Convencéo Il de Genebra, de 12 de
agosto de 1949, ou pelo seu Protocolo Adicional |, de 1977;

c) a populacgéo civil e os civis protegidos pela Convencao IV de Genebra, de 12
de agosto de 1949, ou pelo seu Protocolo Adicional I, de 8 de junho de 1977;

d) as pessoas fora de combate e o0 pessoal da poténcia protetora e de seu substituto,
protegidos pelas Convencdes de Genebra, de 12 de agosto de 1949, ou pelo seu Protocolo
Adicional I, de 1977;

e) os parlamentarios e as pessoas que os acompanhem, protegidos pela
Convencdo Il de Haia, de 29 de julho de 1899;
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Il - em conflitos armados n&o-internacionais, as pessoas que nhdo participem
diretamente das hostilidades ou que ndo mais delas participem, incluidos os combatentes que
tenham deposto as armas e as pessoas colocadas fora de combate por enfermidade,
ferimento, detencdo, ou por qualquer outra causa, protegidas pelo art. 3° comum as quatro
Convencdes de Genebra, de 12 de agosto de 1949, ou pelo seu Protocolo Adicional Il, de 8 de
junho de 1977,

IIl - no contexto de conflitos armados, internacionais ou ndo, outras pessoas
definidas em tratado do qual o Brasil seja parte.

Pessoa fora de combate

Art. 41. Considera-se pessoa fora de combate quem se abstenha de atos de
hostilidade, ndo tente se evadir e, alternativamente:

| - esteja em poder de uma parte adversaria;
Il - expresse claramente a intencéo de se render;
Il - tenha perdido os sentidos, ou se encontre, de qualquer outro modo, em

estado de incapacidade, devido a ferimentos ou enfermidade e, conseqiientemente, seja
incapaz de se defender.

Objetivos militares

Art. 42. Os objetivos militares, quanto a bens, limitam-se aqueles que, por sua
natureza, localizagao, finalidade ou utilizagao, contribuam eficazmente para a acdo militar e aqueles
cuja destruicao, total ou parcial, captura ou neutralizagdo oferecam, nas circunstancias, vantagem
militar concreta.

Bens e locais sanitarios ou religiosos

Paragrafo Unico. Quando utilizados para os fins a que se destinam, os bens e
locais sanitarios ou religiosos ndo se consideram objetivos militares, ainda que pertencam a
forcas armadas ou a grupos armados organizados.
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Bens protegidos

Art. 43. Sao bens protegidos todos que nao sejam objetivo militar.

Bens especialmente protegidos

Paragrafo Unico. Sao bens especialmente protegidos os identificados por
emblemas distintivos, reconhecidos pelo direito internacional.

Circunstancia qualificadora

Art. 44. As penas dos crimes definidos neste Titulo terdo acréscimo de um terco
em seus limites minimo e maximo se o agente for mercenario, conforme definicdo dos tratados
internacionais.

CAPITULO Il

DOS CRIMES DE GUERRA EM CONFLITOS ARMADOS DE CARATER INTERNACIONAL

Crime de guerra por homicidio

Art. 45. Matar pessoa protegida:

Pena: reclusédo, de doze a trinta anos.

Crime de guerra por tortura



216

Art. 46. Submeter pessoa protegida sob sua guarda, poder ou autoridade, a
intenso sofrimento fisico ou mental, com emprego de violéncia ou grave ameaca, ou depois de
Ihe haver reduzido, por qualquer outro meio, a capacidade de resisténcia:

Pena: recluséo, de cinco a quinze anos.

§ 1° Nao constitui tortura a dor ou o sofrimento inerentes a execucgédo de
sancodes legais.

Tortura qualificada

§ 2° A pena sera de dez a trinta anos de recluséo, se da tortura resultar morte,
e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem assumiu o risco de
produzi-lo.

Crime de guerra por tratamento degradante ou desuma  no

Art. 47. Submeter pessoa protegida a tratamento degradante ou desumano,
ofendendo-lhe a dignidade ou o decoro, expondo-a ao escéarnio ou a curiosidade publica, ou
constrangendo-a a ndo fazer o que a lei permite, ou a fazer o que ela ndo manda:

Pena: recluséo, de quatro a doze anos.

Crime de guerra por submissdo a experiéncia biologi ca, medica ou
cientifica

Art. 48. Submeter pessoa protegida a experiéncia biolégica, médica ou
cientifica de qualquer tipo, que nao seja justificada por tratamento médico, odontolégico ou
hospitalar, nem realizada no interesse dela:

Pena: reclusdo, de quatro a oito anos.
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Modalidade qualificada

Paragrafo Unico. A pena sera de dez a trinta anos de reclusdo, se do crime
resultar morte, e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem
assumiu o risco de produzi-lo.

Crime de guerra por destruicdo ou apropriacdo de be  m protegido

Art. 49. Destruir, inutilizar, no todo ou em parte, subtrair bem protegido, em
grande escala, ou dele se apropriar, sem imperiosa necessidade militar:

Pena: reclusdo, de quatro a oito anos.

Paragrafo Unico. Na mesma pena incorre quem destruir, inutilizar, no todo ou
em parte, subtrair ou se apropriar de bem especialmente protegido.

Crime de guerra por constrangimento a prestar servi ¢o em forga
inimiga

Art. 50. Constranger pessoa protegida, mediante violéncia ou ameacga, a
participar de operacao bélica contra seu pais ou suas forcas armadas, ou a prestar servico nas
forcas armadas de pais inimigo:

Pena: reclusao, de quatro a doze anos.

Crime de guerra por denegacéo de justica

Art. 51. Privar pessoa protegida de julgamento justo e imparcial, negando-lhe
as garantias judiciais definidas nas Conveng¢fes de Genebra de 1949, nos seus Protocolos
Adicionais de 1977 ou na constituicdo:

Pena: reclusdo, de quatro a oito anos.
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Crime de guerra por deportacéo ou transferénciaind  evida

Art. 52. Deportar ou transferir para outro lugar ou Estado, indevidamente, pessoa
protegida:

Pena: reclusao, de cinco a quinze anos.

Crime de guerra por confinamento ilegal

Art. 53. Confinar, indevidamente, pessoa protegida:

Pena: recluséo, de quatro a doze anos.

Crime de guerra por tomada de reféns

Art. 54. Capturar, deter ou manter como refém pessoa protegida, com o fim de
obrigar um Estado, uma organizagéo internacional, pessoa juridica ou pessoa fisica a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa:

Pena: reclusédo, de dez a vinte anos.

Crime de guerra por atagque contra a populacdo civil ou seus
membros

Art. 55. Atacar populacéo civil ou alguns de seus membros que ndo participem
diretamente das hostilidades:

Pena: reclusédo, de dez a trinta anos.

§1° Na mesma pena incorre quem ataca participante de missdo de
manutencdo de paz ou de assisténcia humanitaria, assim definida na Carta das Nacdes
Unidas, que esteja na condicdo equivalente a de civil.
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§2% A pena é aumentada de um sexto a um terco se a vitima estiver
identificada pelos sinais ou emblemas distintivos de protecao internacional.

Crime de guerra por ataque contra bens civis

Art. 56. Atacar bens civis que ndo sejam objetivos militares:

Pena: reclusao, de quatro a oito anos, se o fato ndo constituir crime mais grave.

Paragrafo Gnico. Na mesma pena incorre quem ataca instalagdo, material,
unidade ou veiculo participante de missdo de manutengdo de paz ou de assisténcia
humanitaria, assim definida na Carta das Nag¢des Unidas, que esteja na condicao equivalente a
de bem civil.

Crime de guerra por atague excessivo e desproporcio nal

Art. 57. Lancar ataque, ciente de sua aptidao de causar perdas acidentais de
vidas humanas, les@es a civis ou danos a bens civis, ou danos extensos, duradouros e graves
ao meio ambiente, manifestamente excessivos em relagéo a vantagem militar concreta e direta
pretendida:

Pena: recluséo, de cinco a dez anos.

§ 1° A pena sera aumentada de um terco a dois tercos, se da conduta resultar
danos.

Modalidade qualificada

§ 2° A pena sera de dez a vinte anos de reclus&o, se da conduta resultar morte,
incapacidade permanente para o trabalho, enfermidade incuravel, debilidade, perda ou
inutilizacdo de membro, sentido ou funcdo, deformidade permanente, aborto, aceleracdo de
parto, incapacidade para as ocupacdes habituais por mais de trinta dias, e as circunstancias
evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem assumiu o risco de produzi-lo.
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Crime de guerra por ataque a local ndo defendido

Art. 58. Atacar, por qualquer meio, cidades, vilas, aldeias, povoados, zonas
desmilitarizadas, ou edificacdes que nao estejam defendidas e que ndo sejam objetivos militares:

Pena: recluséo, de seis a doze anos.

Paragrafo Unico. Na mesma pena incorre quem lancar ataque contra obras ou
instalacdes contendo forcas perigosas, sabendo que esse ataque causard perdas de vidas
humanas, ferimentos em civis ou danos em bens de carater civil, que sejam excessivos nos
termos do direito internacional humanitario.

Crime de guerra por perfidia

Art. 59. Obter vantagem do inimigo mediante perfidia:

Pena: reclusao, de cinco a dez anos.

§ 1° Constitui perfidia valer-se da boa-fé do inimigo, fazendo-o crer que tem o
direito de receber ou a obrigacdo de assegurar a protecdo prevista pelas regras de direito
internacional aplicaveis a conflitos armados, tais como simular:

| - intencdo de negociar mediante 0 uso de bandeira de trégua ou simular a
rendicao;

Il - incapacidade causada por ferimento ou enfermidade;
[l - condic&o de civil ou de ndo-combatente; e
IV - condicdo de protegido, mediante o uso de sinal ou emblema

internacionalmente reconhecido, ou uniforme, bandeira ou insignia das Nagbes Unidas, de
Estado neutro ou de outro Estado que n&o seja parte do conflito.

Modalidade qualificada



221

§ 2° A pena sera de dez a vinte anos de recluséo, se da conduta resultar morte,
e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem assumiu o risco de
produzi-lo.

Crime de guerra por transferéncia de populacéo civi | por poténcia
ocupante

Art. 60. Transferir, direta ou indiretamente, parte de sua prépria populacgéo civil
para o territorio ocupado, ou transferir a totalidade ou parte da populagédo do territrio ocupado,
dentro ou para fora desse territorio:

Pena: recluséo, de cinco a oito anos.

Crime de guerra por ataque a bem protegido

Art. 61. Atacar edificacdo destinada a culto religioso, instrucéo, artes, ciéncias
ou beneficéncia, monumento histérico ou artistico, hospital ou lugar onde se agrupam doentes
e feridos, desde que n&o sejam objetivos militares:

Pena: reclusao, de cinco a oito anos.

Crime de guerra por ataque a bem identificado com e mblema de
protecao

Art. 62. Atacar edificacdo, unidade ou veiculo sanitario, ou outro bem, mével ou
imével, que utilize emblema distintivo ou qualquer outro método que o identifique como
protegido pelo direito internacional:

Pena: reclusao, de seis a doze anos.

Crime de guerra por mutilacéo

Art. 63. Mutilar pessoa protegida, extirpando-lhe membro, 6érgao ou parte do
corpo:
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Pena: recluséo, de quatro a doze anos.

Modalidade qualificada

Paragrafo Unico. A pena serd de oito a vinte e quatro anos de reclusao se da
conduta resultar morte e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado
nem assumiu o risco de produzi-lo.

Crime de guerra por denegacéao de quartel

Art. 64. Ordenar ou declarar que ndo deve haver sobreviventes, ameacar o
adversario de tal fato ou conduzir as hostilidades em conformidade com essa decisao:

Pena: recluséo, de cinco a oito anos.

Crime de guerra por destruicdo ou apreensédo dos ben s do inimigo

Art. 65. Destruir ou apreender bens do inimigo sem necessidade militar:

Pena: reclusao, de quatro a oito anos.

Crime de guerra por saque

Art. 66. Saquear cidade ou local, mesmo quando tomados de assalto:

Pena: recluséo, de cinco a doze anos.

Crime de guerra por uso de veneno ou arma envenenad a, gas
asfixiante ou téxico, ou material analogo
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Art. 67. Utilizar veneno ou arma envenenada, gas asfixiante, toxico ou similar,
ou liquido, material ou dispositivo analogo, capaz de causar morte ou grave dano a saude de
outrem:

Pena: recluséo, de cinco a quinze anos.

Crime de guerra por uso de projétil de fragmentacéo

Art. 68. Utilizar projétil que se expanda ou se alastre facilmente no corpo
humano, tal como bala de capa dura que ndo cubra totalmente a parte interior ou que tenha
incisdes, e outros projéteis proibidos por tratados dos quais o Brasil seja parte:

Pena: reclusao, de cinco a oito anos.

Crime de guerra por uso de arma, projétil, material ou método de
guerra proibido

Art. 69. Utilizar arma, projétil, material ou método de guerra que, por sua propria
natureza, cause dano supérfluo ou sofrimento desnecessario, ou produza efeito indiscriminado,
em violacdo a tratado do qual o Brasil seja parte:

Pena: reclusao, de cinco a doze anos.

Crime de guerra por agressao sexual

Art. 70. Constranger pessoa protegida, direta ou indiretamente, mediante
violéncia ou grave ameaca, a praticar ou permitir que com ela se pratique ato libidinoso:

Pena: recluséo, de cinco a quinze anos.

Agressao sexual qualificada

Paragrafo Unico. A pena sera de dez a trinta anos de reclusdo se da agressao
sexual resultar morte, e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem
assumiu o risco de produzi-lo.
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Crime de guerra por ato obsceno

Art. 71. Constranger pessoa protegida, direta ou indiretamente, mediante
violéncia ou grave ameaca, a praticar ou permitir que com ela se pratique ato obsceno:

Pena: recluséo, de quatro a doze anos.

Crime de guerra por presenca forcada em ato de agre  sséo sexual ou
obsceno

Art. 72. Constranger pessoa protegida, direta ou indiretamente, mediante
violéncia ou grave ameagca, a presenciar a pratica de ato de agressao sexual ou obsceno:

Pena: recluséo, de quatro a doze anos.

Crime de guerra por escravidao sexual

Art. 73. Exercer sobre pessoa protegida qualquer poder inerente ao direito de
propriedade ou reduzir pessoa protegida a condicao analoga a de escravo, quer submetendo-a
a trabalhos forcados ou a jornada exaustiva, quer sujeitando-a a condicfes degradantes de
trabalho, quer restringindo, por qualquer meio, sua locomocao em razao de divida contraida
com o empregador ou preposto, com finalidade libidinosa ou obscena:

Pena: reclusao, de cinco a quinze anos.

Crime de guerra por prostituicéo forcada

Art. 74. Constranger pessoa protegida, direta ou indiretamente, mediante
violéncia ou grave ameaca, a qualquer forma de prostitui¢éo:

Pena: recluséo, de dez a quinze anos.
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Crime de guerra por gravidez forcada

Art. 75. Engravidar ou promover a gravidez, mediante violéncia ou grave
ameaca contra pessoa protegida ou terceira pessoa, com o fim de modificar ou comprometer a
unidade étnica de um grupo:

Pena: reclusédo, de dez a vinte anos.

Crime de guerra por esterilizag&o forcada

Art. 76. Esterilizar pessoa protegida sem 0 seu consentimento genuino:

Pena: recluséo, de seis a doze anos.

Crime de guerra por escudo humano

Art. 77. Utilizar a presenca de civis ou outras pessoas protegidas como escudo
de protecdo de objetivo militar ou para favorecer, dificultar ou impedir operacdes militares:

Pena: reclusédo, de dez a vinte anos.

Crime de guerra por inani¢éo de civis

Art. 78. Utilizar a inanicao de civis como método de guerra, privando-os de
meios necessarios a sua sobrevivéncia, inclusive por meio da obstrucdo da chegada de
suprimentos de socorro:

Pena: reclusao, de dez a quinze anos.

Modalidade qualificada
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Paragrafo Ginico. A pena sera de vinte a trinta anos de reclusao, se da conduta
resultar morte e as circunstancias evidenciarem que o agente ndo quis o resultado nem assumiu o
risco de produzi-lo.

Crime de guerra por recrutamento ou alistamento de menor de
dezoito anos

Art. 79. Recrutar ou alistar menor de dezoito anos nas for¢cas armadas
nacionais ou em grupo armado organizado:

Pena: reclusao, de cinco a oito anos.

Paragrafo Unico. A pena sera aumentada de um ter¢co a dois tergos, se o
recrutado ou alistado participar das hostilidades.

Crime de guerra por nao-repatriamento

Art. 80. Opor-se, injustificadamente, ao repatriamento de civil ou prisioneiro de
guerra:

Pena: reclusao, de cinco a oito anos.

CAPITULO IlI
DOS CRIMES DE GUERRA EM CONFLITOS ARMADOS DE

CARATER NAO-INTERNACIONAL

Art. 81. Constituem também crimes de guerra, sujeitos as mesmas penas, as
condutas previstas no Capitulo Il deste Titulo, quando praticadas em conflitos armados de
carater ndo-internacional, salvo aquelas descritas no art. 50.

TiTULO V

DOS CRIMES CONTRA A ADMINISTRAGAO DA JUSTICA
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DO TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL

CAPITULO |

DAS DISPOSICOES GERAIS

Jurisdicao brasileira

Art. 82. A aplicacdo da lei penal brasileira aos crimes definidos neste Titulo
depende de requisicdo do Tribunal Penal Internacional e das demais condi¢cdes previstas no
art. 7° do Caodigo Penal ou do art. 10-A do Cédigo Penal Militar.

Inaplicabilidade da suspenséo condicional do proces SO

Art. 83. Ndo se aplica aos crimes definidos neste Titulo a suspenséo
condicional do processo de que trata o art. 89 da Lei n°® 9.099, de 26 de setembro de 1995.

CAPITULO Il

DOS CRIMES EM ESPECIE

Falso testemunho ou falsa pericia

Art. 84. Fazer afirmacao falsa, ou negar ou calar a verdade como testemunha,
perito, tradutor ou intérprete, perante o Tribunal Penal Internacional:

Pena: reclusao, de um a trés anos.

Extincdo da punibilidade
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Paragrafo unico. O fato deixa de ser punivel se, antes da sentenca no processo
em que ocorreu o ilicito, o agente se retrata ou declara a verdade.

Uso de prova falsa

Art. 85. Apresentar prova perante o Tribunal Penal Internacional sabendo-a
falsa, material ou ideologicamente:

Pena: reclusao, de um a trés anos.

Corrupcao ativa de testemunha, perito, tradutor ou intérprete

Art. 86. Dar, oferecer, prometer dinheiro, recompensa ou qualquer outra
vantagem a testemunha, perito, tradutor ou intérprete, para fazer afirmacéo falsa, negar ou
calar a verdade perante o Tribunal Penal Internacional:

Pena: reclusao, de dois a ¢ inco anos.

Obstrucéo processual

Art. 87. Impedir ou dificultar o comparecimento de testemunha, perito, tradutor
ou intérprete no Tribunal Penal Internacional, ou interferir em seu depoimento ou manifestacao:

Pena: reclusao, de um a trés anos.

Retaliacéo contra testemunha, perito, tradutor ou i ntérprete

Art. 88. Usar de violéncia ou grave ameaca como retaliacao contra testemunha,
perito, tradutor ou intérprete, em virtude de depoimento ou manifestacao prestados perante o
Tribunal Penal Internacional:

Pena: reclusao, de dois a cinco anos.
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Dano processual

Art. 89. Destruir, suprimir, subtrair, falsificar, no todo ou em parte, ou alterar
provas, retardar ou interferir em prejuizo da coleta de provas em procedimento do Tribunal
Penal Internacional:

Pena: reclusao, de um a trés anos.

Corrupcao ativa de funcionario

Art. 90. Dar, oferecer, prometer dinheiro, recompensa ou qualquer outra
vantagem a funcionario do Tribunal Penal Internacional, ou colocar entraves em seu trabalho
para constrangé-lo ou induzi-lo a ndo cumprir suas fun¢cdes ou exercé-las de modo indevido:

Pena: recluséo, de dois a cinco anos.

Retaliagdo ou ameaca contra funcionario

Art. 91. Usar de violéncia ou grave ameaga como retaliagao contra funcionario
do Tribunal Penal Internacional, em razdo de funcdo desempenhada por ele ou por outro
funcionario, ou ameaca-lo, por palavra, escrito ou gesto, ou qualquer outro meio simbdlico, de
causar-lhe mal injusto e grave, com objetivo de constrangé-lo a ndo cumprir suas fungdes ou
exercé-las de modo indevido:

Pena: recluséo, de dois a cinco anos.

Corrupcao passiva

Art. 92. Solicitar, exigir, receber ou aceitar promessa de vantagem indevida,
para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora da funcéo, ou antes de assumi-
la, mas em razdo da qualidade de funcionario do Tribunal Penal Internacional:

Pena: reclusao, de dois a cinco anos.

TITULO VI
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DAS NORMAS PROCESSUAIS

Interesse da Unido

Art. 93. Os crimes previstos nesta Lei se fundam em tratado internacional sobre
direitos humanos e atentam contra os interesses da Uniéo.

Acéao penal

Art. 94. A acdo penal para o0s crimes previstos nesta Lei é publica
incondicionada, salvo quando a lei condicionar seu exercicio a representacdo do Advogado-
Geral da Unidao ou a requisicdo do Tribunal Penal Internacional, e sera promovida pelo
Ministério Publico Federal ou Militar.

Procedimento aplicavel

Art. 95. Salvo as excecdes previstas nesta Lei, aplica-se aos crimes da
competéncia da Justica Comum o procedimento ordinario da competéncia do juiz singular, e,
aos crimes da competéncia da Justica Militar da Unido, o procedimento ordinario previsto para
0s crimes militares em tempo de paz.

Procedimento para os crimes de guerra em conflitos internacionais

Paragrafo Unico. No caso de crimes de guerra praticados em conflito armado
internacional, havendo o deslocamento da Justica Militar e do Ministério Piblico Militar para o
local de operagbes, aplicar-se-a o procedimento previsto para os crimes militares em tempo de
guerra.

Normas procedimentais especificas
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Art. 96. Nao se aplicam as normas processuais referentes a limitacdo do
namero de testemunhas e aos prazos.

§ 1° Cabera ao juiz, de acordo com o nimero de acusados, a complexidade da
prova e outras peculiaridades do caso, fixar previamente os prazos processuais de cada etapa
procedimental.

§ 2° Estando o investigado ou acusado preso, a sentenca devera ser proferida
no prazo maximo de dois anos, devendo o juiz rever, fundamentadamente, a necessidade da
persisténcia da prisdo a cada seis meses.

§ 3% Na hipotese de revogacao da prisdo, ou findo o prazo maximo previsto no
§ 2° o acusado sera posto em liberdade, devendo o juiz adotar medidas que assegurem sua
permanéncia no distrito da culpa, tais como recolhimento domiciliar, retencdo de passaporte,
liberdade vigiada e apresentacéo periédica ao Juizo.

Colaboracao espontanea

Art. 97. Nos crimes praticados por organizacdo criminosa, quadrilha, bando ou
concurso de agentes, o juiz, a requerimento do Ministério Pablico, no caso de condenacéo,
reduzird a pena de um terco a dois tercos, em relacdo ao agente cuja colaboracdo espontanea,
manifestada em todas as fases da persecucao penal e em todos os processos relacionados ao
fato, levar ao esclarecimento das infracGes penais, a identificacdo de seus demais co-autores
ou participes, a localizacdo das vitimas com vida e a recuperacéo total ou parcial do produto
dos crimes.

Paragrafo Unico. A disposicéo de colaborar podera ser expressa em termo de
compromisso assinado pelo investigado ou acusado, assistido por advogado e pelo Ministério
Publico, mantido o sigilo necessario a seguranca do beneficiado, devera ocorrer em todas as
fases da persecucéo penal e em todos 0s processos relacionados ao fato, sob pena de
indeferimento ou revogacao do beneficio concedido.

Protecdo a vitimas, testemunhas e réus colaboradore s
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Art. 98. Aplicam-se aos crimes previstos nesta Lei as disposicdes legais
concernentes a protecdo de vitimas, testemunhas e réus colaboradores, cabendo a autoridade
policial, ao Ministério Publico e aos 6rgdos do Poder Judiciario facilitar a solicitacdo de ingresso
nos programas de protecao, principalmente nas situacdes de urgéncia.

TiTULO VI

DA COOPERAGCAO COM O TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL

CAPITULO |

DAS DISPOSICOES GERAIS

Formas de cooperacéo

Art. 99. A cooperacdo com o Tribunal Penal Internacional independe de
homologacao ou exequatur e compreende os seguintes atos:

| - prisdo preventiva e entrega de pessoa;

Il - prisdo preventiva antecipada e outras formas de limitacdo de liberdade;
[l - outras formas de cooperacéo, tais como:

a) identificacdo e localizacdo de pessoa ou coisa;

b) coleta e producdo de provas, tais como depoimento, pericia, relatério e
inspecao, inclusive a exumagédo e o exame de cadaver enterrado em fossa comum;

c) interrogatorio;

d) requisicdo, autenticacdo e transmissdo de registro e documento, inclusive
oficial, publico e judicial;

e) facilitacdo do comparecimento voluntario, perante o Tribunal Penal
Internacional, de pessoa que deponha na qualidade de testemunha ou perito;

f) transferéncia proviséria de pessoa presa;
g) busca e apreenséo;

h) protecéo de vitima e testemunha, bem como preservacéo de prova;
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i) identificacdo, localizacdo, rastreamento, bloqueio, indisponibilizacao,
sequestro ou arresto, apreensao e perdimento de instrumento e produto do crime, bem como
de bem adquirido com o produto do crime, sem prejuizo dos direitos de terceiro de boa fé;

j) qualquer outro tipo de assisténcia ou auxilio previsto no ordenameto juridico
nacional ou no Estatuto de Roma, destinado a facilitar a investigacdo, persecucdo, o
julgamento e a execucédo de decisdo do Tribunal Penal Internacional; e

[) execucédo de pena aplicada pelo Tribunal Penal Internacional.

Procedimento dos pedidos de cooperacgao

Art. 100. A requisicdo de cooperacdao do Tribunal Penal Internacional sera
recebida pela via diplomatica e encaminhada, em cinco dias, pelo Ministério das Relacdes
Exteriores ao Ministério da Justica, designado Autoridade Nacional de Cooperagdo com o
Tribunal Penal Internacional, que a encaminhard, no prazo maximo de trinta dias, a autoridade
competente para sua execugao.

§ 1° O Ministério da Justica encaminhara ao Presidente do Supremo Tribunal
Federal a requisicdo de entrega, de prisdo preventiva para entrega ou de prisdo preventiva
antecipada, bem como de outras medidas que dependam de providéncias judiciais.

§2° Se o ato de cooperacdo depender de providéncia compreendida nas
atribuicbes de 6rgdo da administracdo publica federal ou estadual, cabera ao proprio Ministério
da Justica determinar e promover as medidas cabiveis.

§ 3% O Ministério da Justica comunicara, no prazo de cinco dias, & Advocacia-
Geral da Unido e a Procuradoria-Geral da Republica qualquer requisicdo de cooperagéo
prevista no art. 99.

§ 4° Nos atos de cooperacdo concernentes especificamente a protecdo de
vitimas e testemunhas, a Secretaria Especial de Direitos Humanos da Presidéncia da
Republica atuara como Autoridade Nacional de Cooperacdo, devendo observar o0s
procedimentos previstos nesta Lei.
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Cooperacao com o Procurador do Tribunal Penal Inter  nacional

Art. 101. A requisicdo de cooperacdo proveniente do Procurador do Tribunal
Penal Internacional, nos termos do art. 54 do Estatuto de Roma, serd encaminhada
diretamente ao Procurador-Geral da Republica.

Paragrafo tnico. O Procurador-Geral da Republica informara, no prazo de cinco
dias, o Ministério da Justica, o Ministério das Rela¢des Exteriores e a Advocacia-Geral da
Unido sobre a requisi¢cao recebida e a medida determinada.

Preservacao do sigilo legal

Art. 102. A autoridade incumbida de prestar a cooperacdo preservara o sigilo na
sua execuc¢do, quando necessario, bem como garantira a seguranca e a integridade fisica e
psicolégica do investigado, da vitima, da possivel testemunha e de seus familiares.

Paragrafo Unico. Aplica-se a cooperacdo com o Tribunal Penal Internacional a
restricdo a divulgacéo de informacdo sigilosa, prevista em lei.

Irrelevancia da inexisténcia de procedimento

Art. 103. A cooperagdo ndo poderd ser negada sob o Unico fundamento de
inexisténcia de procedimento interno que discipline a execucdo da medida requisitada.

Seguranca nacional

Art. 104. Se a cooperacgdo consistir na apresentacdo de documento, informacéo
ou divulgacédo de prova que afete o interesse da seguranca nacional, a Autoridade Nacional de
Cooperacao coordenara a consulta com o Tribunal Penal Internacional, nos termos do art. 72
do Estatuto de Roma, a fim de estabelecer condi¢6es para o cumprimento da medida.
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Paragrafo Unico. Em caso de absoluta impossibilidade de cumpri-la, a
Autoridade Nacional de Cooperacao comunicara ao Tribunal, sem demora, o motivo da recusa.

Consulta no caso de dificuldade na cooperacéao

Art. 105. A Autoridade Nacional de Cooperacéo, pela via diplomatica, consultara o
Tribunal Penal Internacional quando houver dificuldade na execucéo de requisicéo de cooperacao,
tais como:

| - insuficiéncia de informacéo;
Il - impossibilidade de localizacdo da pessoa procurada;
Il - dvida sobre a identidade da pessoa presa ou procurada;
IV - aparente conflito entre a execucdo da requisicdo e outra obrigacéo
internacional assumida pelo Brasil, por meio de tratado, inclusive em matéria de imunidade de

terceiro Estado ou imunidade diploméatica de pessoa ou bem (art. 198 do Estatuto de Roma); e

V - interferéncia do pedido de cooperacdo em investigacdo ou processo criminal
em andamento ou em execugéo.

Paragrafo unico. Na hip6tese do art. 101, a consulta prevista no caput sera
realizada pelo Procurador-Geral da Republica ao Procurador do Tribunal Penal Internacional.

Crime de obstrucéo da cooperacéao

Art. 106. Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, o funcionario publico,
ato de oficio, ou pratica-lo contra disposigcdo expressa de lei, com o fim de dificultar ou frustrar
a cooperagdo com o Tribunal Penal Internacional ou com seus 6rgaos:

Pena: recluséo, de dois a cinco anos.

Custeio das despesas com a cooperagao e a execucdo  penal
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Art. 107. Correrdo a conta do Tesouro Nacional as despesas ordinarias
decorrentes da execucao das requisicdes de cooperacdo com o Tribunal Penal Internacional e
da execucdo de suas penas no territério nacional, excetuadas as mencionadas no art. 100 do
Estatuto de Roma e na Regra 208 de seu Regulamento Processual, e ressalvada disposicéo
em contrério fixada em tratado internacional.

CAPITULO Il

DA PRISAO PREVENTIVA E ENTREGA

Prisdo preventiva para entrega

Art. 108. O Supremo Tribunal Federal, verificando que a requisicdo de prisdo
preventiva e entrega atende aos requisitos do art. 91 do Estatuto de Roma e a Regra 187 de
seu Regulamento Processual, expedira o mandado de prisdo, que conterd os motivos da
ordem e sera instruido com copia da requisicao originaria.

Paragrafo Unico. A prisdo perdurara até a decisdo definitiva do Supremo
Tribunal Federal, ndo sendo admitidas a liberdade vigiada, a prisdo domiciliar nem a priséo-
albergue.

Concorréncia entre requisicao de entrega e pedidod e extradicéao

Art. 109. Havendo concorréncia entre a requisicdo de entrega e um ou mais
pedidos de extradicdo sobre a mesma pessoa e os mesmos fatos, a Autoridade Nacional de
Cooperacao, pela via diplomatica, comunicara o fato ao Tribunal Penal Internacional e aos
Estados requerentes.

Paragrafo Unico. O pedido de extradicdo ficara suspenso até a decisdo sobre a
entrega.

Prevaléncia da entrega sobre a extradicao
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Art. 110. A requisicdo de entrega prevalecera sobre o pedido de extradi¢édo, nos
termos do art. 90 do Estatuto de Roma.

Indeferimento de extradicdo em caso de entrega nao efetivada

Paragrafo unico. Indeferida a extradicdo na hipotese prevista no art. 90 (8) do
Estatuto de Roma, o Brasil notificara o Procurador do Tribunal Penal Internacional, nos termos
da Regra 186 de seu Regulamento Processual.

Prazo para a defesa

Art. 111. O preso poderd, no prazo de dez dias, contados da efetivacdo da
prisdo, manifestar-se sobre o pedido de entrega, mediante defensor de sua confianca, ou
mediante defensor publico, caso seja beneficiario da assisténcia judiciaria, ou mediante
defensor dativo.

Matéria de defesa

Art. 112, O preso que ndo concordar com a entrega podera apresentar defesa
limitada a identidade da pessoa requisitada, ao defeito de forma dos documentos
apresentados, a coisa julgada e a prevaléncia da extradicdo sobre a entrega.

Conversao do julgamento em diligéncia

Art. 113. N&o estando o processo devidamente instruido, 0 Supremo Tribunal
Federal, de oficio, ou a requerimento do Procurador-Geral da Republica, que oficiara no feito
em todos os seus termos, ou da pessoa alvo da entrega, podera converter o julgamento em
diligéncia para suprir a falta no prazo de sessenta dias, contados da data da notificagdo a
autoridade brasileira que puder cumpri-la ou da que o Ministério das Rela¢des Exteriores fizer
ao Tribunal Penal Internacional, findo o qual o processo sera julgado independentemente da
diligéncia.
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Defesa sobre coisa julgada

Art. 114. Se a defesa versar sobre coisa julgada, o Supremo Tribunal Federal
suspendera o procedimento e, encaminhando a documentacdo pertinente, determinara a
Autoridade Nacional de Cooperacdo que consulte o Tribunal Penal Internacional sobre a
existéncia ou pendéncia de decisdo de admisséo do caso, nos termos do art. 89 (2) do Estatuto
de Roma.

§ 1° Se o caso tiver sido admitido, o Supremo Tribunal Federal dara seguimento
ao processo de entrega.

§ 2° Na pendéncia de decisdo sobre a admissibilidade do caso, o Supremo
Tribunal Federal suspendera o processo pelo prazo previsto no art. 109, findo o qual deliberara
sobre a continuidade da prisdo preventiva e restituird os autos a Autoridade Nacional de
Cooperacao, que podera reapresenta-lo quando o Tribunal Penal Internacional houver se
manifestado.

Concordancia do preso com a entrega

Art. 115. Havendo concordéncia do preso, sempre que o Direito brasileiro o
permitir, o Supremo Tribunal Federal imediatamente ordenard sua entrega e o colocara a
disposicdo do Tribunal Penal Internacional.

Efetivacdo da entrega

Art. 116. Em caso de improcedéncia da defesa, o Supremo Tribunal Federal,
em deciséo irrecorrivel, ordenara a entrega e colocard o preso a disposi¢cao do Tribunal Penal
Internacional.

Entrega temporaria

Art. 117. Se a pessoa reclamada estiver respondendo a procedimento criminal
ou cumprindo pena no Brasil por crime diverso daquele que motivou a requisicdo de entrega, o
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Brasil, apés a ordem de entrega do Supremo Tribunal Federal, caso entenda que a pessoa
deva responder pelo crime da jurisdicdo brasileira, consultara o Tribunal Penal Internacional se
a entrega podera se efetivar em carater temporario, nos termos da Regra 183 do Regulamento
Processual, e se o Tribunal Penal Internacional podera restitui-la as autoridades brasileiras,
ainda que seja absolvida dos crimes internacionais.

CAPITULO IlI

DA PRISAO PREVENTIVA ANTECIPADA

Expedicdo de mandado de prisdo preventiva antecipad a

Art. 118. Antes de receber a requisi¢cdo de entrega, o Supremo Tribunal Federal
podera expedir mandado de prisdo preventiva antecipada, quando requisitada pelo Tribunal
Penal Internacional e atendidos os requisitos do art. 92 do Estatuto de Roma e de seu
Regulamento Processual.

Relaxamento da priséo preventiva antecipada

Art. 119. A prisdo preventiva antecipada podera ser relaxada se o Supremo
Tribunal Federal ndo tiver recebido a requisicdo de entrega e os documentos que a instruem no
prazo de sessenta dias, a contar da data da priso.

Possibilidade de nova prisao

Paragrafo Unico. O relaxamento da prisdo ndo impedira a expedicdo de novo
mandado, se a requisicdo de prisdo e entrega, nos termos do art. 108 desta Lei e art. 91 do
Estatuto de Roma, for apresentada em data posterior.

Concordancia do preso com a entrega
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Art. 120. Havendo concordancia do preso antes de decorrido o prazo previsto
no art. 119, sempre que o Direito brasileiro o permitir, o Supremo Tribunal Federal
imediatamente ordenara sua entrega e o colocara a disposi¢édo do Tribunal Penal Internacional.

Paragrafo Unico. Entregue o preso na forma do art. 92 (3) do Estatuto de Roma,
o Brasil podera requerer ao Tribunal Penal Internacional a remessa dos documentos indicados
no art. 91 do Estatuto de Roma, de acordo com a Regra 189 de seu Regulamento Processual.

CAPITULO IV

DAS OUTRAS FORMAS DE COOPERAGCAO

Transferéncia temporaria de pessoa presa

Art. 121. No caso da medida prevista na alinea “f” do art. 99, a transferéncia
proviséria de pessoa presa dependera de seu consentimento, colhido na presenca do juiz
responsavel pela custddia, e sera executada pela Autoridade Nacional de Cooperacédo, em
coordenacdo com o Secretario do Tribunal Penal Internacional, observando-se o disposto no
art. 93 (7) do Estatuto de Roma e a Regra 192 do Regulamento Processual.

Transferéncia temporaria de pessoa presa no Brasil por sentenca do
Tribunal Penal Internacional

Paragrafo tnico. No caso de transferéncia temporaria de pessoa presa no
Brasil por sentenca do Tribunal Penal Internacional, aplica-se o disposto na Regra 193 do
Regulamento Processual.

Notificagdo para comparecimento

Art. 122. Recebida a requisi¢cdo de notificagdo para comparecimento voluntario
de qualquer pessoa ao Tribunal Penal Internacional, a Autoridade Nacional de Cooperacéo
procedera a diligéncia necessaria para naotifica-la.
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Paragrafo Unico. Apds cumprida a diligéncia ou certificada a impossibilidade de
seu cumprimento, a autoridade devolvera o pedido ao Tribunal Penal Internacional pela via
diplomatica.

Diligéncias do Procurador do Tribunal Penal Internacional no territério nacional

Art. 123. O Procurador do Tribunal Penal Internacional, nas hipoteses previstas
nos arts. 54 (2) e (3) 57(3)(d) do Estatuto de Roma, podera realizar diligéncia diretamente no
territério nacional, mediante prévia comunicacdo a Autoridade Nacional de Cooperagéo, que a
transmitira ao Procurador-Geral da Republica no prazo de cinco dias.

§ 1° As autoridades brasileiras prestardo todo o auxilio necessario a atuacdo do
Procurador do Tribunal Penal Internacional.

§ 2° Havendo riscos a ordem publica, notadamente no tocante a seguranca de
pessoa envolvida na diligéncia, a Autoridade Nacional de Cooperacdo ou o Procurador-Geral
da Republica consultara previamente o Procurador do Tribunal Penal Internacional, a fim de
que a diligéncia seja cumprida sem riscos.

CAPITULO V

DA EXECUCAO DAS PENAS IMPOSTAS PELO TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL

Regras gerais

Art. 124. A execucdo da pena imposta pelo Tribunal Penal Internacional no
Brasil obedecera ao disposto nos arts. 103 a 111 do Estatuto de Roma e as Regras 198 a 225
de seu Regulamento Processual.

Execucdo de pena privativa de liberdade no territor  io nacional

Art. 125. A execucdo, em territério nacional, de pena privativa de liberdade,
imposta pelo Tribunal Penal Internacional, dependera de celebracédo de tratado com o Brasil, e
sera cumprida em estabelecimento prisional federal.
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Controle jurisdicional da execucdo da pena

Art. 126. A pena executada no territério nacional ndo podera ser modificada
pela autoridade judiciaria brasileira.

§ 1° Compete ao Tribunal Penal Internacional decidir todos os pedidos e
incidentes da execucdo da pena, inclusive a transferéncia para estabelecimento prisional em
outro pais.

§ 2° As autoridades brasileiras permitirdo a livre e confidencial comunicagéo do
condenado com seu advogado e com o Tribunal Penal Internacional.

§ 3% A Autoridade Nacional de Cooperagdo encaminhara requerimento do
condenado, ou de seu advogado, ao Tribunal Penal Internacional.

Execucdo de pena néo privativa de liberdade e outro s efeitos da
condenacdao

Art. 127. A execuc¢do de multa, a perda de bens e outros efeitos da condenacéo
pelo Tribunal Penal Internacional obedecerdo, no que couber, a legislagdo nacional, devendo
os valores arrecadados serem imediatamente colocados a disposicdo do Tribunal Penal
Internacional, deduzidas as despesas com sua arrecadacdo, administracdo e remessa.

TITULO VIlI

DAS DISPOSICOES FINAIS

Nova redagéo do art. 7 2 do Cédigo Penal
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Art. 128. O art. 7° do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cédigo
Penal, Parte Geral), passa a ter a seguinte redacéo:

Il - os crimes de genocidio, contra a humanidade, de guerra, contra a administracéo
da justica do Tribunal Penal Internacional e outros que venham a ser acrescidos a jurisdicio desse
Tribunal com a adeséo do Brasil, ainda que cometidos no estrangeiro, por agente que ndo seja
brasileiro.

b) houve representacdo do Advogado-Geral da Unido.

§ 4° Nos casos do inciso lll, a aplicagdo da lei brasileira obedecera as seguintes
regras:

| - nos crimes praticados no estrangeiro, por agente nao brasileiro, a aplicacédo da lei
brasileira dependera do concurso das seguintes condi¢des:

a) entrar 0 agente no territério nacional ou ter havido representacéo do Advogado-
Geral da Uniéo;

b) ndo estar sendo o agente processado no estrangeiro ou nao ter ai sido
condenado;

c) nao ter sido concedida a extradicdo, nem requisitada a entrega ao Tribunal Penal
Internacional;

Il - nos crimes contra a administracéo da justica do Tribunal Penal Internacional, a
aplicacéo da lei penal brasileira dependera do concurso das seguintes condicées:

a) ser 0 agente brasileiro ou o crime ter sido praticado no territorio nacional, ou, nas
demais hipéteses, estarem presentes as condi¢des do inciso |;

b) houver requisicéo do Tribunal Penal Internacional;
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¢) ndo ter sido o agente condenado no estrangeiro ou néo ter sido processado pelo
Tribunal Penal Internacional.” (NR)

Acréscimo ao Codigo Penal Militar

Art. 129. E acrescido o seguinte artigo ao Decreto-Lei n®1.001, de 21 de
outubro de 1969 (Cddigo Penal Militar):

“Art. 10-A. Sdo também crimes militares, sujeitos a lei brasileira, ainda que
cometidos fora do territério nacional, os crimes de guerra, qualquer que seja o seu
agente, e os crimes de genocidio, contra a humanidade e contra a administracédo da
justica do Tribunal Penal Internacional, quando praticados por militar ou combatente,
nacional, estrangeiro ou apatrida, nas situacées descritas no inciso Il do art. 9°.

Paragrafo Unico. Nos casos deste artigo, a aplicacdo da lei penal militar
brasileira obedeceréa as seguintes regras:

| - nos crimes praticados no estrangeiro, por agente ndo brasileiro, a aplicacéo
da lei penal militar brasileira dependera do concurso das seguintes condicdes:

a) entrar 0 agente no territério nacional ou ter havido representacdo do
Advogado-Geral da Uniéo;

b) ndo estar sendo o agente processado no estrangeiro ou ndo ter ai sido
condenado;

¢) ndo ter sido concedida a extradigcdo, nem requisitada a entrega ao Tribunal
Penal Internacional;

Il - nos crimes contra a administracdo da justica do Tribunal Penal Internacional,
a aplicacdo da lei penal militar brasileira dependera do concurso das seguintes
condicdes:

a) ser 0 agente brasileiro ou o crime ter sido praticado no territério nacional, ou,
nas demais hipoteses, estarem presentes as condi¢des do inciso |;

b) houver requisi¢cdo do Tribunal Penal Internacional;

¢) néo ter sido o agente condenado no estrangeiro, ou nao ter ai cumprido a
pena, nem ter sido processado pelo Tribunal Penal Internacional.” (NR)

Legislacao revogada



245

Art. 130. Ficam revogados:

| - a alinea “d” do inciso | do art. 7° do Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro
de 1940 (Cdodigo Penal);

Il - a Lei n22.889, de 12 de outubro de 1956; e

Il - os arts. 208, 395, 401, 402 e 406 do Decreto-Lei n® 1.001, de 21 de outubro
de 1969 (Cddigo Penal Militar).

Art. 131. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacéo.

Brasilia,



ANEXO IV

Presidéncia da Republica

Casa Civil
Subchefia para Assuntos Juridicos

DECRETO N°3.755, DE 19 DE FEVEREIRO DE 2001.

Dispde sobre a execuc¢éo, no Territorio
Nacional, das sanc¢@es contra o Taliba e
contra Usama bin Laden estabelecidas
pela Resolugéo 1.333 (2000) do Conselho
de Seguranca das Nacdes Unidas.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso da atribui¢éo que Ihe confere o
art. 84, inciso 1V, da Constituicéo,

Considerando a adocgao, em 19 de dezembro de 2000, da Resolucdo 1.333 do
Conselho de Seguranca das Nacdes Unidas,

DECRETA:

Art. 1° Fica proibido o fornecimento, a venda ou o envio de armamentos
ou material bélico, incluindo municéo, veiculos militares, equipamentos
paramilitares e pecas de reposi¢ao para tais equipamentos ao territério do
Afeganistao sob o controle do Taliba.

Art. 2° Fica proibida a prestacéo de servicos de consultoria técnica,
assisténcia ou treinamento a atividades militares do pessoal armado sob o
controle do Taliba.

Paragrafo Unico. Fica proibida a permanéncia de oficiais, agentes,
consultores ou militares brasileiros em territério afegdo com vistas ao exercicio
de qualquer das atividades enunciadas no caput deste artigo.

Art. 32 O disposto nos arts. 1° e 22 ndo se aplica a equipamento n&o-letal
de uso exclusivamente humanitario ou defensivo, bem como a assisténcia
técnica e ao treinamento apliciveis a tais equipamentos.

Art. 4° Ficam bloqueados todos os fundos e demais recursos financeiros
em nome de Usama bin Laden e de pessoas e empresas a ele associados,
incluindo fundos produzidos ou gerados por bens de sua propriedade, ou que
estejam sob seu controle direto ou indireto, asism como sob o controle de
pessoas e empresas a ele associadas.

Art. 52 Fica proibida a abertura ou o funcionamento de escritérios do
Talibd no Territério Nacional.
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A 62 Fi ibid | funci | . |

: ol o Territbrioc- Nacional.(Revogado pelo Decreto n° 4.142,
de 22.2.2002)

Art. 72 Fica proibida qualquer disponibilizacdo de fundos e demais
recursos financeiros, por parte de brasileiros ou pessoas de outra
nacionalidade domiciliadas no Brasil, em favor de Usama bin Laden e de
pessoas e empresas a ele associadas.

Art. 82 Fica proibido o fornecimento, a venda ou o envio da substancia
anidrido acético ao territério do Afeganistdo sob o controle do Taliba, ou a
qualquer pessoa com o proposito de desenvolver atividades do Afeganistéao
sob o controle do Taliba.

Art. 92 Ficam proibidos, no Territério Nacional, decolagens, pousos e
sobrevoos de aeronaves vindas ou com destino ao territério do Afeganistdo sob
o controle do Talib&d, salvo em casos de v6os previamente autorizados em
virtude de raz6es humanitarias ou de obrigacéao religiosa.

Art. 10. Fica proibida, no Territério Nacional, a entrada ou a passagem de
altos funcionarios do Talib&, com posto de vice-ministro ou mais elevado, de
pessoal armado sob controle do Talibd, com postos equivalentes, e de outros
assessores graduados e dignitarios do Taliba, salvo em caso de viagens com
fins humanitarios ou de obrigacao religiosa.

Art. 11. As presentes sancdes terdo vigéncia de doze meses, podendo
ser prorrogadas, mediante edicdo de novo Decreto, caso o Conselho de
Seguranca das Nacdes Unidas decida renova-las, na hipétese de
descumprimento da Resolucéo 1.333 (2000) pelo Taliba.

Art. 12. O regime de sancdes podera ser suspenso a qualquer tempo,
mediante edicao de novo Decreto, caso o Conselho de Seguranca das Nacdes
Unidas decida que o Taliba esta cumprindo as determinacdes contidas na
Resolucéo 1.333 (2000).

Art. 13. O disposto neste Decreto se aplica sem prejuizo do Decreto
n® 3.267, de 30 de novembro de 1999.

Art. 14. Este Decreto entra em vigor na data de sua publicacao.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2001; 180° da Independéncia e 113° da Republica.

FERNANDO HENRIQUE CARDOSO
Celso Lafer

Este texto ndo substitui o publicado no D.O.U. de 20.2.2001



